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A kérusmil sz6vegének forrdsa és a Bartok altal 4talakitott szdveg Ussze-
hasonlitdsa

A foszereplok (bagoly, galamb) tulajdonsagai, szimbolikus jelentéskorei
A helyszin (malom) €s az attributumok (cserfagerenda, gyongyos pérta,
rengd bolcsd stb.) jelentéskbrei

A ballada részletezd (epikus) rokonséga: Budai [lona, Molnar Anna

A ballada parhuzamai Arany Jdnosndl (Csalfa sugér, Tengeri-hdnt4s)
Bagoly- és galambabrazolasok a népmiivészetben.

Osszegzés Torzsok Béla gondolatainak felhaszndldsdval



Kriza: A parnas tanczdal.

jPuszta malomba
Cserfa gerenda,
‘Rajta sétikal
;.Bagoj asszonka.

Utanna sétal

Fejér golicze:

Mé' sirsz, me' sirsz te
Bagoj asszonka?

Hogy ne sirnék te
Fejér golicze!

Hon felejtottem
Rengé bécsOmot!

Ben felejtottem
'Siré gyermdkdm;
‘Jaj, jaj, gyermokom,
Siré gyermoékom!

- Mé' sirsz, mé' sirsz te
Fejér goliczel

" Hogy ne sirnék te

. Bagoj asszonkal

- Hon felejtéttem

. Zaros ladamot,

. Benn felejtéttem

. Gydongy6s partamot;

- Jaj gydngyds partam,

. Szép gyongyds partam!

Barték: Parnds tincdal
Puszta malomba

Cserfa gerenda,

Rajta sétikal

Bagoly asszonyka.

Utanna sétal

Fehér gerlice:

- Mért sirsz, mért sirsz te
Bagoly asszonyka?

- Hogy is ne sitnék
Fehér kis gerle:
Honn felejtettem
Zaros laddmat.

Benn felejtettem
Gyodngyds partimat.
Jaj, gyongyos partam,
Szép zaros lidam!

Puszta malomba
Cserfa gerenda,
Rajta sétikdl
Fehér gerlice.

Utanna sétil

Bagoly asszonyka:

- Mért sirsz, mért sirsz te
Fehér getlice?

Hogy is ne sitnék,
Bagoly asszonyka:
Honn felejtettem
Rengd bélcs6met,

Rengé bolcsoben
Sir6 gyermeket.
Jaj, reng6 bolcsoém,
Sir6 gyermekem!

Puszta malomba
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Cserfa gerenda,
Rajta sirdogal

Febér gerlice.
Bagoly asszomy

Puszta malontba, baj,
Csetfa gerenda, haj,
Puszta a malom,

Ures, puszta a matom,
Hej, a malom.

Barték valtoztatisai koziil legszembetiindbb az anyag kiegészitése. En-
nek kovetkeztében a széveg ardnyai szimmetrikusabbd vélnak, a forma kere-
kebbé. A kiegészités mdsik kovetkezménye a hangsily-eltol6d4s: az eredeti
széivegben csak a szerepldkre ¢s elhagyott értékeikre figyeliink, a helyszin
jelentdsége a bartdki valtozatban a tobbszori emlités altal megnovekszik. A
darab végén az Osszefoglalé kiegészités Bart6k zenei elképzelésének kovet-
kezménye. Az eddig egymdasnak panaszkodd két maddr itt egyszerre, a maga
banatdba feledkezve énekel. (Ez a rész a kotta elején kozolt szévegben nem
szerepel, mivel zene nélkiil indokolatlan szészaporitds lenne.) Tartalmi val-
toztatds az eredetihez képest, hogy a két szerepld "tulajdonai” elcserélédnek:
a bagoly asszonyka zaros ladéjat és gydngyos pértajat, a fehér gerlice rengd
bolcsdben siré gyermekét siratja. A stildris valtoztatasnak tobb rétegét is
megfigyelhetjiik. A tdjsz6lds elhagydsa a mondandé6t két értelemben is dltal4-
nosabb érvényilivé terjeszti ki: a tajszavak elhagyasa a helyhez-kotottséget, a
hidnyos kiejtés megsziintetése (pl. "Mé' " helyett Mért, "bdcsdmot" helyett
bolcsémet) a tarsadalmi réteghez tartozas sziikité hatdsat oldja fel. A helyes-
fras korszeriisitése a sz6ismétlések elkeritlésével (fehér gerlice helyett fehér
kis gerlének sz6litja tdrsdt a bagoly) egyiitt a stilus csiszoldsdnak eszkoze.
Visszadllitva a gondolatrimet (zaros laddmat/gydngyds partdmat - rengé bol-
csémet/siré gyermeket) az eredetiben nem talalhat6 fokozast hoz létre: "Hon
felejtottem/ Rengd bdcsdmot!/ Ben felejtéttem/ Siré gyermékdm;” helyett
"Honn felejtettem/ Rengd bolcsdmet,/ Rengd bolcsdben/ Siré gyermeket.
(Ahogyan Arany irja a Toldiban: "Szégyenit$ bujat/ busité haragjat”...)

Mindezek a nagyon is tudatos véltoztatdsok arra engednek kovetkeztetni,
hogy Bart6k e régi ballada Kriza 4ltal k6zolt forméj4t téredékesnek tartotta,
és egy leletmentd régész mddjan igyekezett visszaallitani a ballada valaha
volt épebb &llapotit.
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2.

. A kiegészitések és javitdsok ellenére sem mondhat6 a széveg kozérthets-
nek. A Bartok-kérusok kival6 kutatéja és eldadéja, Szab6 Mikl6s a szoveg:
értelmét illetden csak idézi Vargyas Lajos megéllapitsat: "Homélyos értelmii
szbveg. Az elhagyott b6lcsd (...) a parta (...) emlegetése valami szerelmi-
hdz.ssdgtorési torténetet sejtet, ami a kozépkorban gyakori dllat-
szimbdlumokkal van kifejezve(...) Szdvegének stilusa és a homdlyos szimbo-
lika alapjdn egyardnt a régi kozépkori balladdk kozé tartozik. (V. L.: A ma-
. gyar népballada és Eurépa II. 393-394)"

A megfejtés érdekében vizsgaljuk meg a szereplék, a bagoly és a gerlice
(galamb) jelképes jelentéskoreit.

A bagoly éjszakai ragadoz6, a néphit szerint haldlmadér. Kevésbé ismert,
hogy egyben (1.)"mint lélekvivé madar a szilletéssel is kapcsolatban 4ll, mert
egyes helyeken dgy tudjik, hogy a szliletendd gyermek lelkét & hozza a tiilvi-
lagrol. Lehet, hogy népkoltészetiink bagolyasszonykéjiban a lélekvivit kell
latnunk..." Elgondolkodtat6, hogy (2.) a gbrbg mitolégidban a bagoly Athéné,
a Zeusz fejébdl kipattant (=anya nélkiil sziiletett) sziiz istenné szent 4llata. (3.)
A kereszténységben a kozépkort6l a boszorkdnyok madaraként ismerik. A ba-
goly szd népies valtozata, a ‘bagd' lekicsinyld, becsmérl értelemben hasznala-
tos. Horger Antal a Magyar szavak torténete c. munkdjiban igy ir: "Bagé. Nem
egyéb, mint a bagoly sz6. Csekély értékili, nem sokra becstilt dolgokat magyar
néplink tobb esetben tréfabél, vagy ginyosan a bagoly jelzbvel illetett. Pl. a
torvénytelen hazassdg: bagoly-hit” A bagoly asszonyka igy érthetd térvénytelen
hazasségban €16 le4nyként, esetleg lednyanyaként.

A galamb (‘gerlice’) sokféle 4tvitt jelentése koziil emeljiik ki a népdalok-
ban gyakori, parjavesztett 4llapoti értelmét. "Az a hiedelem, hogy a gerle
csak egyszer pdrosodik, s ha elveszti tdrsdt, csak szdraz dgra szdll, és magd-
nyosan gydszolja, a Physiologus - k6zépkori "természetmagyardzat” - nyo-
mén terjedt el Eur6pdban.” (Vargyas Lajos). A gerlice fehér szfne utalds lehet
gydszol6 4llapotdra. - A magyar falu tdrsadalmdban a XX, szdzad kdzepéig
fellelhetd szokas, hogy a pértdban maradt leAny az egész csalad, tehat szillei
és csalddos testvérei szolgdléjavd vélik. Ugyanez volt a sorsa sok gyermek
nélkiil eldzvegyiilt fiatalasszonynak az elhunyt férj csalddjdban. A ,péros
fehér galamb” a Sej, besoroztak... (Koddly: Hary Jdnos III. kaland elején)
kezdeti népdal masodik versszakdban az egymaéstd] elvélasztott szerelmese-
ket jelenti. A csaldd és gyermek nélkiili, hboriba hurcolt fiatal legény kese-
riisége 4tlit a szemérmes képen:

»Sej, még a biiza, sej, még a biiza ki sem hényta a fejét,

Péros fehér galamb, paros fehér galamb mind elvitte a szemét.
Pdros fehér galamb ne vidd el a biiza kaldszat,

Sej, mibdl siit a, sej, mibol siit a kisangyalom pogacsat?”
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(Persze a XIX. szd-ban hol van mér Leonidas spértai kirdly kordnak er-
kolcse, aki a perzsak elleni biztos haldlba mend haromszazba csak olyan fér-
fiakat valasztott, akiknek mdr volt (fid)gyermekiik!?)

3.

A malom jelentéskore egész rendszert alkot. A "mindent jiré malmocs-
ka" végsd fokon a vildgmindenséget jelképezi. A szarvasi szdrazmalom épité-
szeti megolddsai és szerkezeti elemeinek elnevezése is bizonyftékdt adjik
ennek. Az Isten malma kifejezés a kozmikus malom tulajdonsdgaként az id6
végtelen korforgdsét idézi fel benniink (Dunaparton van egy malom, Biba-
natct 6llnek azon, Nekem is van bibdnatom, Odaviszem, lejaratom...") Ero-
tikus jelentése is kdzismert. A malomnak nincsen kove, Mégis lisztet jar...)

A eserfagerenda sokszor szérepel a szenvedés fdja értelemben. A Nagy
hegyi tolvaj ballada szenved® asszonya igy mond igazat, mikdzben haramia
férjét félrevezeti: "Cserefdnak fiistye hizta ki a kdnyvem."

A pérta a szlizlednyok viseleteként, a bdlesd a gyermekkel val6 kapcso-
~ latdban magyar4zatra nem szorul.

4.

A fentiek alapjdn a térténet nem rekonstrudlhat6, de nagy biztonsdggal
feltételezhetd, hogy a két f8szerepld madér két nehéz sorsit nbalakot jelenft
meg. Megerdsiti feltételezésiinket Vargyas Lajos megfigyelése: "Francia
kdzpontra kivetkeztethetiink a balladai sajédtsigok Osszehasonlitdsdbol (... )
A francia ballada tdm&rebbnek tiinik, ennek kdvetkeztében drdmaibbnak is a
péarbeszéd alkalmazdsdban...A francia ballada ... mindig lélektani , emberi
problémaékat dbrdzol." A magyar balladdk témakoreit szdmba véve megélla-
pitja: "Ezeknek a témdknak k6z8s vondsa, hogy a n6 helyzetérél szélnak, a
n6 all az események kdzéppontjdban. legttbbszor a nd szempontjdb6l nézik
és bonyolitjdk a torténetet.”

A pérnds tdncdalban szigorian véve nincs is torténet. Az események mdr
lezdrultak, s a torténet helyett a parbeszéd egy tragikus, megvéltoztathatatlan
noéi élethelyzetet mutat be. Ezért frhatta Gyulai P4l a ballada els6, 1853-as
kiad4st ajanlé soraihoz megjegyzésiil Faragd Jézsef: "A ‘balladafélék’ tobbes
szdmu emlftése azonban tilzds, mert Kriza verses mutatvdnyainak sordban a
Puszta malomba az egyediili, amelyet djabban, a milfaj erésen kitdgitott ha-
tdrai kozt még balladdnak lehet tekinteni,”

Ha mégis a torténetet keressiik, a véltozatokhoz kell fordulnunk. A Ko-
daly-gytijtotte 1édeci valtozat a Molnar Anna.torténetével rokonitja a bagoly
asszonykd4ét.
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: 1. //: Puszta malomba,:// 7. Benne feledtem

/I: Cserfa gerenda,:// Jénos uramot.

2. Azon iillongél 8. Mellette hattam .
Egy bagol asszony. Ringall6 b8csém.

3. Arra sétdl egy 9. Abban feledtem
Kevil katona. Miska fiamot.

4. Mit sirsz te asszony, 10. Az mellett hattam
Te bagol asszony? Himes 14d4mot.

5. Jaj, hogyne sfrnék, 11. Abban feledtem
Kevil katona! Karika kontyom.

6. Otthon feledtem 12. Ollat ugorjon,
Vetett- 4gyamot. ’ . Mint a paripa!

13. Oliat perdéljon,
Mint a karika!

(Vargyas Lajos: Balladdskonyv 84. old.)

Fentl véltozatban a bagolyasszonyka hites urét édes gyermekét, csalddjat,
tlsztessegét hagyta oda, 6rokre. A Molniar Anna megold4sa, a hazataldlas bar
nem lehetetlen, inkdbb &lomszer(, és a valésagban tipikusnak egyaltaldn nem

.mondhaté6.
. Mis véltozatdt is énekli Dalvdndorlds c. lemezén Szvordk Katalin. Itt a
zéros lada helyett Dériusz-lida, a gydngyOs pdrta helyett Dariusz-konty sze-
repel. A gyermekei helyett a kincsét, vagyonat és az azzal jaré kdnnyt életét
isiraté asszony Budai Ilona jellembeli pArhuzama. Mindez a magyar tdrsada-
‘lom egyik legmélyebben gytkerezd bajira, az 6nz6, vagyongyarapité haizas-
ségi szokdsra, és az ezzel szoros kapcsolatban 4ll6 egykézésre is utal, ahol a
"Gyermek vagy vagyon?" kérdés mér eldéit.

5.
Arany Jénos Tengeri-héntds cimii balladdjdban a szerelmi tSrténet tragi-
kus kimenetét a lednyoknak sz616 kettds intés: "Ne tegyétek, ti lednyok!" és
' "Ti, lednyok, ne tegyétek!" elbre vetiti. A versszakok utols6 elétti soraiban
~ megjelend kozbevetések latszolag a torténetet keretezd életkép részei, valéj4-
ban a mese el6z6 sorara utalé gondolatrim vagy tarsulds. (PL.: Dalos Eszter
 szépségének jellemzésekor,
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"Kerek arca, maga mellyes,
- Teli a hold, most bivik fel -
Az egész lyany ugyan helyes.”

Tuba Ferké vagyidt fgy festi: "Maga oly bis... mi nem éri?
Furuly4ja mindig sfr-ri,

- Aha? R6k4t hajt a Bodré -

Dalos Esztert gy kiséri.”

A halott szeretdje sirjahoz jaré6 legény sorsat igy vetiti eldre:

"Ki-kimén a temet&be
Rossz idébe', jo id6be":

- Kuvikol mir, azebanyja! -"
A kiemelés Arany Jdnostol!

Ezek a kozbevetések rendkfviili médon fokozzdk a drdmai hatdst, mert
- kettds értelmiikkel aktualizaljak a torténetet. Ez egy régi mese, vagy tan épp
most esik meg a hallgaték egyikével?.. A torténet tanulsdgat egy mésik, Ko-
dély 4ltal megzenésitett Arany-vers foglalja 6ssze, a Csalfa sugir:

Kis bokor, ne hajts még,
Tél ez, nem tavasz;
Kis ldny, ne sohajts még;

Nem tudod, 'mi az.

Bokor tj hajt4sat
Letarolja fagy,
- Lény kora nyildsit
Bi kéveti, nagy.

Sz4nndm a bokork4t
Lomb- s virdgtalan:

S aldnyt, a botorkit,
Hogy mér odavan!

6.

Erdemes megjegyezni, hogy a bagoly és a galamb megtaldihat6 a keleti
zodidkus egy-egy hold-hdza szimb6lum-4llataként, egymashoz igen kozel,
mirJkett6 a tavaszi égnegyedben: a galamb a diszn6 (bika), a bagoly a pat-
kdny (ikrek) jegyének mdsodik hold-hdza. Kustir Zsuzsa néphagyomdnyt
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kovetd mozaiktervén (Névado vilagtitkor) a galambot maganyosan, a bagolyt
parosan 4brazolja, mindkettének leveles, viragos 4g hajlik ki a cs6rébsl: éne-
kel vagy beszél. Kozottiik az ikrek szimb6luma. .
A kaposviri Rippl-Rénai Mizeum spanyolozott tiikrésének hatoldaldn

Jévd diszités alsé (fold alatti = tilvilagi) részén paros galamb és magényos
bagoly lathaté. A névény (eredeti névalakja: "ndvevény") a ndvekedés, 4lta-
1dban a folyamatszer(iség kifejez6je, az éllat az dllapotszerliségé. A bagoly
asszonyka és fehér gerlice dllapot életfogytig tart, vagy azon is tiil? Erre utal
‘a Kdddr Kata vége, de ha meggondoljuk, hogy mit jelent az "Amoda le van
egy erdd, jaj, de nagyon messze van" sor, akkor az is nyilvanvald, hogy a
csitdri hegyek alatt szerelmespdrja is csak "amoda le", a tilvildgon taldlkoz-
hat. Mindenesetre a bagoly asszonyka ott egyediil, pirja nélkiil, a galamb
pedig pérjéval ldthaté — mintegy tiikorben, éppen fordftva, mint életiikben. ..

7. :

Megfigyeléseinket 6sszegezziik Térzsbk Béla* gondolatmenetének segft-
ségill hivasaval: Bartok Parnas tdncdaldnak sz6vege két végletes, tragikus nbi
sorsot 4llit elénk a bagolyasszonyka és a fehér gerlice parbeszédében. A ma-
gyar falu tdrsadalma nem fogadta el a torvénytelen, hdzassdg nélkiili egyiitt-
élést, sem az ilyen kapcsolatb6! szérmazé gyermeket, ftélete — amely elsésor-
ban a nét érte - megfellebbezhetetlen és visszavonhatatlan volt. Ha a bagoly-
hiten él§ asszony magdra maradt, nem szdmithatott senkire. A szégyen, a
kirekesztettség sokakat az ongyilkossdgba kergetett. Amikor a sziveg a
puszta malmot emlfiti, egyszerre gondolhatunk az anyagi sziikségre, a meg-
szakadt csaladi, barati kapcsolatokra, a kitirtilt id6re, a kidttalan jovére, mint
- az ezyszer elkbvetett biin, hibas dontés visszafordithatatlan kdvetkezményei-
re. A pdrtdban maradt ledny szintén szégyene volt a csalddnak. Aki idejében
nem tudott férjhez menni, arra igen nehéz sors vart. Az idéstd6 leanyt csak
egyre nagyobb hozomény drdn lehetett volna férjhez adni a tobbi csalddtag
kdrdra. A sziilei nyakdn maradt ledny legtobbszor cselédsorba siillyedt, és
még a csalddtagok kozott is giny tdrgya volt. A gyermektelen dzvegyasszony
- fehér gerlice - is teher volt az j csaldd szdmdra. Haza kiildeni, vagy djra
férjhez adni csak hozomdnnyal egyiitt lehetett volna, de azt mir nem akartak,
gyakran nem is lehetett kiszakitani a k6z0s csalddi vagyonbdl. Két vilasztdsa
maradt: vagy elfogadta a vigasztalan 6zvegyi dllapotot, lemondva az djabb
tars lehetéségérol. Ezzel gyakran a partdban maradt ledny sorséra jutott. (Még
rosszabbrdl is tudunk: s6gorai, apésa olykor titokban jogot formalt az ethunyt
férj helyettesftésére!) A masik lehetség szerint talalhatott egy férfit, akivel
"osszedllt", és bagolyasszonykdvé lett. Ez volt tehat az a két véglet, amit az
elad6 lanyoknak mindenképpen el kellett keriilni! A parnds tdnc, amelyet
Kriza leirdsa szerint inkdbb kamasz legénykék &s lednykdk pérvélaszt6 jaté-
kanak sejtiink, sztvegének komolysagaval erre figyelmezteti a részvevéket.
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E gondolatsor f8 forrasa Torzsok Béla karnagy, zenetandr, reformdtus
egyhazzenész. A megfigyelés, hogy a két madér két tipikus ndi sorsot szim-
bolizal, téle szarmazik. Halds koszonettel tartozom nzetlen tanité gondola-
taiért, biztaté szavaiért, bardtsdgaért.
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