BERTA ARPAD

Szolo

Ota. tényként kezeli, 14sd a magyar széra és feltételezett torok etimon-

jara vonatkozo irodalmat az alabbi helyeken: GOMBOCZ 1912, 125-
126; RAMSTEDT 1935, 471b-472; EGOROV 1964, 226; BENKO 1967-1984, 3,
794ab; RASANEN 1969, 202b; SEVORTIAN 1974, 325-326; MUSAEV 1975,
251 skk.; DOERFER 1985, 73; BENKO 1993-1997, 1455ab; FEDOTOV 1996, 2,
156-157; SIGTJa. 2001, 122, 140.

Az elmilt években Rona-Tas Andréas professzor urral kozosen végzett
munkank, melyben korai t6rok jovevényszavaink attekintésére és foként a to-
rokségi hattér korabbiakhoz képest részletesebb feltarasara toreksziink (ku-
tatasi beszamolénkat lasd BERTA-RONA-TAS 2002, 43-67), ugy latom, hogy
kérdésessé teheti 52616 szavunk korabban biztosnak tling térok eredeztetését.

srcr

ﬁ MAGYAR ETIMOLOGIAI IRODALOM szl szavunk torok eredetét rég-

halmazabdl, s eredetét vitatottnak kell tartanunk, de legalabbis a magyar
52616 sz6 t616k eredete kapcsan az eddigi irodalommal szemben 6vatosabb
megfogalmazast tartunk indokoltmak. Megjegyzendd, hogy nem elsoként fe-
deziink fel nehézséget a sz6l6 szd torok eredeztetése kapcsan (v6. LIGETI
1986, 293-294). Igaz, Ligeti végs6 fokon nem kételkedett a magyar sz6/6 sz6
torok eredetében. Ehhez hozzajarulhatott az is, hogy a magyar sz6l6 szd torok
eredeztetése mellett egy nagyon fontos érv volt az a koriilmény, hogy a bo-
raszat szamos szakszava tor6k jovevény a magyar nyelvben — bor, sepré,
sziir — s igy erbsebbnek latszott a 52614 sz6 torok etimoldgiai statusza is.

I. A sz6 torokségi hatterének attekintése tobbféle nehézséget vet fel a sz6l6
torok etimologidja kapcsan. Ezek egyik legfontosabbika az, hogy az iroda-
lomban eddig kozos eredetre visszavezethetdnek vélt szavak nem biztosan
mutatnak k6z0s etimonra.

Lassuk el6szor azokat a torokségi szavakat, amelyek, feltéve, hogy a ma-
gyar sz616 sz6 torok eredetii, bizonyara osszefligghetnek a magyar sz6l6 sz6-
val. Szamuk igen csekély.

NT: Ch Sirla ‘jagoda, jagody; jagodnyj’ (Chuv), §irla ‘jagoda’ (ChuvA),
Sirla ‘bogyd, Beere; Gartenerdbeere, klubnika’ (ChuvP). A csuvas sz hang-
tani szempontbdl nagy valdsziniiséggel egy *jedlig elézményre vezethetd
vissza. Itt az 6t6rok kortol jolismert ye- ‘to eat’ ige (mint ismeretes ez az ige
adja a magyar gyiimdlcs szé bazisat is, ahol a torokségi atado alak *ye-
(X)m+A-X§ médon szegmentalhatd) Ostérok kori vagy nyugati 6térok —
(X)d+IA-(X)g szarmazékara gondolhatunk. Bar a keleti 6térok korpuszbdl
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—(X)d- és +(A)d- formansokat egyarant ismeriink (v6. ERDAL 1991, 485-492,
624-644) egy igei ye- bazis esetén csakis a ye-d- szegmentacio johet szoba.
A csuvas Sirla sz6, persze, visszamehetne egy * jerlig alakra is, ahol a felté-
telezhetd szegmentalas *ye-r+i4-(X)g lehetne, de az -r+ aorisztosz megjele-
nitése semmit sem konnyitene etimoldgiai magyarazatunkon, s a *jerlig
hangtani szempontbdl nem kindlna olyan vonzé megfelelést a magyar sz6l6 <
sz61G (vo. -1l- < -dl- példaul a magyar villa « szlav vidlo, hall < R. hadl
[Benkd példai a TESz-ben)) szohoz, mint a *jedldg. A *jedliig rekonstruktum
mellett szd1 az is, hogy ennek az alaknak a képzett * jed tovével egyeztethetd-
nek latszik a mo. jedegene ‘Erdbeere’ (v6. mo. jede-, RAMSTEDT 1952, 221)
sz0, mely bekertilt a jakutba: jifin, dyddydn (mai orth. atirasa: d'ed'én) (Pek.
808) ‘zemljanika, Fragaria elatior; plod" i rastenie; knjaZenika, Rubus arti-
cus’. Pekarskij a jakut alakot a burjat zedegene szoval veti egybe. V6. még:
Jjetegene ‘strawberry’ (L), zétgené, zedgené ‘(név.) szamoéca’ (KARA 1988).

Ugyancsak idetartozhatnak a szibériai torok d'istek ‘jagoda’ (Alt), cistek
‘jagoda’ (Khak) (*ye-Xs+dA/+IA-(O)k) adatok is.

Némi bizonytalansaggal §sszefliggést kereshetlink tovabbi torok adatok-
kal is:

NW: jildk ‘jagoda; jagodnyj’ (Tat), yildk ‘bogyd, Beere’ (TatB), ilék
4jilak’ (nokr) (TatD 1958), yéldik ‘jilik, jagody’ (&st) (TatD), ilik ‘jildk, ja-
goda’ (nokr, glz) (TatD), jilik ‘Jim&s: yoz&m, orék, kara jimas h. b. §. (frukty:
izjum, urjuk, ¢ernosliv i dr.)’ (&st-krs) (TatD2), yéldk ‘jagoda, jagodnyj’,
yelik-yémés ‘(sobir.) frukty i jagody; plody; plodovyj’ (Bashk), yéldk ‘jilak,
jagoda’, ildk ‘jildk, jagoda’, cildk ‘jildk, jagoda’ (SibT), yéldk ‘jagoda’
(SibTBD), yelek ‘jagoda’ (Nog), dZilek ‘klubnika’ (CrTat), dZilek ‘(bot.)
zemljanika® (Krch-Blk);

S: d'ilek ‘jagoda’, d'istek ‘jagoda’ (Alt), yildk ‘jagoda, pohoZaja na zeml-
janiku; der Erdbeere dhnliche Beeren’ (AltR), yiglik ‘zemljanika, jagody, po-
hoZija na zemljaniku (malina, eZevika); die Erdbeere, der Erdbeere dhnliche
Beeren (Himbeere, Brombeere)’ (AItLR), d'iilek, d'iglek, t'iglek, ciylek ‘ja-
goda’ (AltQK), — (AltTK), Yyilék ‘jagoda, pohoZaja na zemljaniku; der Erd-
beere dhnliche Beeren’ (AltTelR).

Az itt felsorolt torok adatok visszavezethetdok az Ostorok *yé- (*?je-)
‘enni’ igei bazisra és egy *ye-(X)g+IA-(O)k rekonstruktumra. A tatar ji-/yi-
/yé-, baskir yé- szabalyos megfelelés, de ugyanigy értékelhetjiik a szokezdd
y- utani pozicionalt helyzetben 1évé torténeti *é reflexét a CrTat, Krch-BIk,
Alt nyelvekben. A SibT nyelvjarasi cildk ‘jilik, jagoda’ talan jovevényszo
egy jz6 nyelvjarasbol. Hasonldan gondolkodhatunk a ¢ilek ‘strawberry,
(bot.) Fragaria vesca’ (Tt), dilek ‘zemljanika, zemljani¢ny;j’ (Gag) oguz ada-
tokrol, s — ha egyaltalan ide tartoznak — a haladzs dildk ‘eine Pflanze’, oylag
Giliiki' ‘eine Pflanze zum Verbrennen’ szavakrél is.

Sajatos formak az egélek ‘zemljanika, klubnika’ (KarC) és a Ziyelek
‘zemljanika, zemljani¢nyj’ [v6. ugyanakkor Ziye ‘viSnja’!] (Kum). Ezek el-
térd képzést mutatnak, s kozvetleniil talan egy *ye-g4+/4-(O)k formira men-
nek vissza.

Nem érdektelen megjegyezni, hogy az itt felsorolt adatok a kipcsak nyel-
vekben és az ojrotban altalaban ‘egyfajta bogyd’ jelentésliek, s jelzbs szerke-
zetekben kiilonféle bogyds termésli névények, gyiimélcsék elnevezésére
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szolgalhatnak, vé. példaul a kovetkezd tatar adatokat: arti¥ jildgé ‘moZze-
vel'nik’, biiré jildgé ‘birjudina, vold)ja jagoda; vold'e lyko’, kayin jildgé
‘zemljanika’, kaz jildgé ‘moroska’, kura jiligé ‘malina’, kiik jildk ‘golubika’,
narat jiligé ‘brusnika’, sayfskan jiligé ‘paslen gor'ko-sladkij’, torna jiligé
‘sparZa’, tiildmd jiligé ‘(bot.) voronij glaz’, &t jildgé ‘krusina, paslen’, jir
Jildgé ‘klubnika’.

A fentiekt6l nagy valdsziniiséggel el kell kiiloniteniink az ‘olajbogyo,
olajfa’ jelentésii adatokat:

OT: yigdi ‘the service tree in Turkic’, yigtd ‘the service tree in Turkman-
Oyuz’ (AK, DANKOFF-KELLY 1982-1985: 1, 85), yigdd ‘service tree’ (AK,
DANKOFF—KELLY 1982-1985: 2, 162), bar yigdd ‘the large service tree’
(AK, DANKOFF—KELLY 1982-1985: 2, 227);

MT: yigdi ‘the jujube tree’ (UCiv, Cl.), yigdZ ‘al-gubaira’ (AIM), yigd4
‘al-gubaira’ (AIMI), yigde ‘jujube tree; jujube’ (AKD), yigda, igdi ‘Zy-
ziphus’ (AHou);

NT: NW: jiyde ‘dZida, loh uzkolistnyj, grudnaja jagoda’ (Kir), jide ‘dZida
(frukey’, ?jidek ‘jagoda’ (Kaz), dZiyde, Ziyde ‘(bot.) dZida’ (RKklpSl);

SW: igde ‘(bot.) loh, dikaja maslina, dikaja dZida (derevo i plody)’ (Tkm),
iyda ‘loh, lohovyj’ (Az); ¢igde [a ¢- sz6kezd$ miatt jovevényszé lehet] ‘ju-
jube tree, (bot.) Zizyphus sativus; jujube’ (Tt), idd, idd, yigdd, igdd, jigda,
idda, iy'di ‘Olweide’ (Khor), yigdd, idd, iydd, igdd, idd, igida ‘Olweide,
Elaeagnus angustifolia’ (SOg); :

Kh: *idd, gidd, gi-da ‘Olweide, Elaeagnus angustifolia’ (Kh), gidd, idd,
yida ‘Olweide, Elaeagnus angustifolia’ (KhD),

T: daigde ‘a species of Oleaster, Eleagnus angustifolia, with eatable but
tasteless fruits; the fruit of the jigda-tree’ (Turkil), jigdd ‘«grudnoe derevox
ili loh® (Turkil), jigdd ‘(bot.) dZida, loh’ (MUyg), sigde, ziyte, zigte ‘dZigda,
derevo loh’ (YUyg), dZigde ‘derevo loh’ (YUygM).

Annak, hogy ezek a formék is egy *ye- ‘eszik’ bazisra mennének vissza
— marcsak az els§ szotagi vokalizmus miatt is — minimalis az esélye. Sokkal
inkdbb gondolhatunk arra, hogy az itt felsorolt szavak egy masik 6si bazisra
vezethetOk vissza. A gondot csak fokozza, hogy két 6stérék bazis is szdba
j6het kiindulopontként:

(1) *yi- ‘nyersnek, éretlennek, frissnek lenni’, v6. Cl. (910b): yig ‘raw’,
mely egy -(X)g képzds alak lehet. Nem zarhatjuk ki annak a lehetdségét,
hogy tobb mas térok sz6 is erre a bazisra vezethetd vissza, vo. példaul yigit
‘a young man’ (CL. 911b). Volt az §storékben egy *¢F igei bazis is, melynek
jelentése ugyancsak ‘nyersnek, nedvesnek, frissnek, éretlennek lenni’ lehe-
tett. (V6. CL 413a: cig ‘moist, raw’, s v0. ide a kovetkezé mongol adatokat is:
¢igig ‘dampness, moisture, humidity’ (L), ¢iyg ‘nedvesség, nyirkossag’ [¢i-
gig] (KARA 1988).) Ezen bazisok etimologiai Gsszetartozasa nem vethett el,
de jelenlegi ismereteink szerint nem igazolhato. »

(2) *y7(-) ‘szagos(nak lenni)’, vé. 6tor. yidi- ‘to have an unpleasant smell,
to stink’ (Cl. 886ab; ERDAL 1991, 201), mely egy yid ‘scent, odour, smell’
nomen (Cl. 883ab) +I- képzds szarmazéka (a képzéshez lasd ERDAL 1991,
484). Az idetartozd tovabbképzett alakok koziil lasd yidit- ‘to make (some-
thing) stink” (Cl. 887a; ERDAL 1991, 795), yidig ‘smell, odour (usually, not
always, unpleasant); foulsmelling’ (Cl. 887b—888a; ERDAL 1991, 218), yidlg
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‘having a smell, or odour’ (Cl. 890a), yidla- ‘to smell (something Acc.)’ (Cl.
890b—891a; ERDAL 1991, 451, 484). Tovabbi adatot lasd még: ERDAL 1991,
464. Az 6torok yid ‘scent, odour, smell’ sz6 lehet képzett alak, képzése azon-
ban 6storok kori lehet. Ostorok szinten egy *yA-) igei vagy nominalis bazis
rekonstrualasara nyilhat felteheten lehetdség, vo. otor. yipar ‘scent, fra-
grance’ (Cl. 878b-879a), mely aligha t8s5z0, de képzése szintén 6stérdk kori,
s szamunkra obskurusnak ting. Az 6t6r6k yipar sz6 a magyar gyopdr szd
etimonja.

Elkiilonitve kezeljiik a perzsa eredetii ¢ilan ‘a kind of jujube’ és a cilgi
‘an early ripening kind of melon; an early ripening kind of grapes’, dilige ‘an
early ripening kind of grapes’ (TurkiJ) adatokat.

II. A magyar s26l6 szd esetleges térokségi hatterének bemutatasa soran tag-
lalt nehézségek miatt nem tudjuk kizarni annak a lehetdségét, hogy a magyar
52616 (régebben 5246116 < ? *szovlG) sz6 belsdé magyar fejlemény, s egy régi
magyar 5z6v, szdl, sz6ll ige -6 képz8s igenévi szarmazéka.

Az igéhez lasd BENKO 1967-1984: 3, 791ab; BENKO 1993-1997, 1453ab.
Ha a sz6 belsd magyar fejleménynek bizonyulna, eredeti jelentése bizonyara
nem a sz414 termését, hanem azt a szovevényes, kusza indazati novényt (a li-
geti sz6l6t €s a kerti bortermé sz6l6 kivadult valtozatait) jelentette volna,
mellyel az archeobotanika mai eredményei szerint a honfoglalé magyarsag
még a honfoglalast megelézéen Kazaridban ismerkedett meg, de hasonlé no-
vényzet fogadhatta a Karpat-medencében is. Ezek a kusz6 indazatu fajtak
mindkét helyen honosak voltak, és a Karpat-medence természetes névény-
takargjanak részét képezték. A honfoglalok a sz6lésberkekben, ligeterddk-
ben, folyémedreket kisérd galériaerdékben az igynevezett lugasos forma-
tumy, é16fara kuszo sz616t sziiretelhették a galériaerd6k gyliméleseivel egyiitt
(v0. Bjabban minderrél részletesen CSOMA 1999; CsoMA 2000).

Lehet még egy fontos szemantikai érv amellett, hogy 52615 szavunk bels
magyar fejlemény. Az indoeurdpai nyelvek jo részében elterjedt (vo. orosz
vino, angol vine, német Wein, francia vin stb.) és ott a latin vinum szora visz-
szavezethetd szbalaknak van ‘bor’ mellett igen koranrol ‘szd18’ jelentése is.
Bar a latin szénak tobb etimoldgidja is ismert, legvaldsziniibbnek az indoeu-
ropai *uei- ‘drehen, biegen’ > ‘weben’ (WALDE 1930, 223-227; hasonldan:
KLUGE 1960, 850ab; masként KLUGE 1999, 882b) bazisbol valé szarmazta-
tasa tlinik.

IRODALOM ES ROVIDITESIEGYZEK

AHou = k6zéptorok forras, lasd HoutsMa 1894

AIM = kozéptordk forras, 1asd MELIORANSKI 1900

AIMI = kozéptorok forras, lasd BATTAL 1934

AK = 6t6rok forrds, lasd DANKOFF—KELLY 1982-1985

AKD = k6zéptorok forrés, 1asd GOLDEN 2000

Alt = altdji adat, lasd AItRS].

AlItLR = altiji lebed adat Radloffnal, lasd RADLOFF 1893-1911
AltQK = altaji nyelvjarasi adat, lasd BASKAKOV 1972

AltR = alt4ji adat Radloffnél, 14sd RADLOFF 18931911
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AItRSL. = Ojrotsko—russkij slovar'. Red.: N. A. Baskakov—T. M. Tos¢akova. Moskva
1947.

AltTelR = altaji teleut adat Radloffnal, lasd RADLOFF 18931911

AltTK = altaji nyelvjarasi adat, lasd BASKaKOV 1966

ASMARIN 1928-1950 = A¥marin, N. 1.: Slovar’ éuvasskogo jazyka. 1-17. Kazan’~Ce-
boksary 1928-1950.

Az = azeri adat, lasd AzRSI.

AzRSI. = AzerbajdZansko—russkij slovar'. Red.: H. E. Azizbekov. Baku 1985.

Bashk = baskir adat, 1asd BasqRH.

BASKAKOV 1966 = Baskakov, N. A.: Dialekt éernevyh tatar (Tuba-kizi). Grammati-
Ceskij ocerk i slovar'. Moskva 1966.

BASKAKOV 1972 = Baskakov, N. A.: Dialekt kumandincev (Kumandy-kizi). Gram-
maticeskij oderk, teksty, perevody i slovar'. Moskva 1972.

Ba3qRH. = Basqortsa-russa hiidlek. Red.: Z. G. Uraqgsin. Maskaii 1996.

BATTAL 1934 = Battal, A.: Ibnii-Miihennd Liigati. Istanbul.

BENKO 1967-1984 = A magyar nyelv tdrténeti-etimologiai szétara. 1-4. Szerk.:
Benkd L. Budapest 1967--1984.

BENKO 1993-1997 = Etymologisches Wérterbuch des Ungarischen. 1-3. Hrsg.:
L. Benkd. Budapest.

BERTA—RONA-TAS 2002 = Berta, A.—Réna-Tas, A.: Old Turkic Loan Words in Hun-
garian. Acta Orientalia Academiae Scientiarum Hungaricae 55 (2002), 43-67.

Ch = lasd Chuv

Chuv = csuvas adat, lasd SKvorcov 1982

ChuvA = csuvas adat, lasd ASMARIN 1928-1950

ChuvP = csuvas adat, 1asd PAASONEN 1908

Cl. = Clauson, G. Sir: An Etymological Dictionary of Pre-Thirteenth-Century Turkish.
Oxford 1972.

CrTat = krimi tatar adat, lasd KrTatRusskSI.

CsoMA 1999 = Csoma Zs.: Szent Vincétél Szent Jinos pohardig. Magyar torténeti
borkalendarium érékidére. Budapest 1999.

CsoMa 2000 = Csoma Zs.: Szent Istvan szdlei és borai. In: Millenniumi sz616s-boros-
kényv. A 52616 és bor Magyarorszagon (Irésok és gondolatok egy agrérigazat
multjarol, jelenérdl, jovijérdl a harmadik ezredfordulon.). Szerk.: Csoma Zs.—Ba-
logh 1. Budapest 2000, 23-41.

¢st = kazanyi-tatar nyelvjarasi adat (istopol)

Est-kr§ = kazanyi-tatar nyelvjarasi adat (¢istopol-kerdSen)

DANKOFF—KELLY 1982-1985 = Mahmud al-Kasgari: Compendium of the Turkic
Dialects (Diwan Luyat at-Turk). 1-3. Ed. and Transl. with Intr. and Indices by
R. Dankoff in collab. with J. Kelly. [Sources of Oriental Languages and Literatures.
7.] Ed. by §. Tekin—G. A. Tekin. Harvard University Printing Office. 1982—-1985.

DMITRIEVA 1981 = Dmiitrieva, L. V.: Jazyk barabinskih tatar. Leningrad 1981.

DOERFER 1985 = Doerfer, G.: Mongolo-Tungusica. [Tungusica 3.] Wiesbaden 1985.

DOERFER 1987 = Doerfer, G.: Lexik und Sprachgeographie des Chaladsch. Textband.
Wiesbaden 1987.

DOERFER—HESCHE 1989 = Doerfer, G.~Hesche, W.: Siidoghusische Materialien aus
Afghanistan und Iran. Wiesbaden 1989.

DOERFER—HESCHE 1993 = Doerfer, G.—Hesche, W.: Chorasantiirkisch. Wérterlisten,
Kurzgrammatiken, Indices. [Turcologica 16.] Wiesbaden 1993.
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DOERFER-TEZCAN 1980 = Doerfer, G.—Tezcan, S.: Worterbuch des Chaladsch. (Di-
alekt von Charrab). Budapest 1980.

EGOROV 1964 = EGOROV, V. G.: Etimologiceskij slovar’ uvasskogo jazyka. Cebok-
sary 1964.

ERDAL 1991 = Erdal, M.: Old Turkic Word Formation. A Functional Approach to the
Lexicon. 1-2. [Turcologica 7.] Wiesbaden 1991.

FEDOTOV 1996 = Fedotov, M. R.: Etimologideskij slovar' éuvasskogo jazyka. 1-2.
Ceboksary 1996.

gag = gagauz adat, lasd GRMSI.

glz = kazanyi-tatar nyelvjarasi adat (glazovo)

GOLDEN 2000 = The King's Dictionary. The Rasulid Hexaglott. Ed. by P. B. Golden.
Leiden—Boston—Kdéln 2000.

GomMBocz 1912 = Gombocz, Z.: Die bulgarisch-tiirkischen Lehnworter in der ungari-
schen Sprache. [MSFOu. 30.] Helsinki 1912.

GRMSI. = Gagauzsko—russko—moldavskij slovar’. Red.: N. A. Baskakov. Moskva
1973.

HakRS|. = Hakassko—russkij slovar’. Red.: N. A. Baskakov. Moskva 1953.

HouTtsMA 1894 = Ein tiirkisch-arabisches Glossar. Nach der Leidener Handschrift.
Hrsg. und erldutert von M. Th. Houtsma. Leiden 1894.

JARRING 1964 = Jarring, G.: An Eastern Turki—English Dictionary. Lund 1964.

JUDAHIN 1965 = Judahin, K. K.: Kirgizsko-russkij slovar'. Moskva 1965.

KARA 1988 = Kara Gy.: Mongol-magyar szotar. Budapest 1998.

KarC = a karaim nyelv krimi nyelvjarasa, lasd KRPSI.

Kaz = kazak adat, 14sd KazRSI.

KazRS|. = Mahmudov, H.—Musabaev, G.: Kazahsko—~russkij slovar’. Alma-Ata 1954.

Kh = haladzs adat, l4sd DOERFER—TEZCAN 1980

KhD = haladzs adat, lasd DOERFER 1987

Khak = hakasz adat, lasd HakRSI.

Khor = khoraszani adat, lasd DOERFER—HESCHE 1993

Kir = kirgiz adat, lasd JUDAHIN 1965

KLUGE 1960 = Kluge, F.. Etymologisches Worterbuch der deutschen Sprache. 18.
Auflage. Bearbeitet von W. Mitzka. Berlin 1960.

KLUGE 1999 = Kluge, F.: Etymologisches Worterbuch der deutschen Sprache. 23.
Erweiterte Auflage. Bearbeitet von E. Seebold. Berlin—New York 1999.

Krch-Blk = karacsaj-balkar adat, lasd QMOS.

KRPSI. = Karaimsko—russko-pol 'skij slovar’. Red.: N. A. Baskakov et al. Moskva
1974.

KrTatRusskSl. = Krymskotatarsko—russkij slovar’. Red.: §. A. Asanov et al. Kiev
1988.

Kum = kumiik adat, 1asd KumRSl.

KumRSl. = Kumyksko—russkij slovar’. Red.: Z. Z. Bammatov. Moskva 1969.

L = Lessing, F. D. et alii.. Mongolian—English Dictionary. Berkeley—Los Angeles
1960.

LIGETI 1986 = Ligeti L.: 4 magyar nyelv t6r6k kapcsolatai a honfoglalds eldit és az
Arpad-korban. Budapest 1986.

MaLov 1956 = Malov, S. E.: Lobnorskij jazyk. Teksty, perevody, slovar’. Frunze
1956.

MaLov 1957 = Malov, S. E.: Jazyk Zeltyh ujgurov. Slovar’ i grammatika. Alma-Ata
1957.
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MELIORANSKD 1900 = Melioranskij, P. M.: Arab filolog o tureckom jazyke. Sankt
Peterburg 1900.

mo = mongol nyelvi adat

MT = kozéptorok nyelvi adat

MUSAEV 1975 = Musaev, K. M.: Leksika tjurkskik jazykov v sravnitel 'nom osves&enii.
Moskva 1975.

MUyg = modern ujgur adat, 1asd URSI.

Nog = nogaj adat, 14sd NogRusskSI.

NogRusskSl. = Nogajsko—russkij slovar’. Red.: N. A. Baskakov. Moskva 1963.

nokr = kazanyi-tatar nyelvjarasi adat (nokrat)

NT = ujtorsk

NW = északnyugati torok

OT = 6térok nyelvi adat

PAASONEN 1908 = Paasonen, H.: Csuvas szdjegyzék. [A Nyelvtudomanyi Kozlemények
37. és 38. kotetének melléklete.] Budapest 1908.

Pek. = Pekarskij, E. K.: Slovar’ jakutskogo jazyka. 1-3. 1958-1959 [Reprint].

QMOS. = Qaraéay-malqar—orus sozliik. Red.: E. R. TeniSev—X. 1. Suyiin&. Moskva
1989.

RADLOFF 1893-1911 = Radloff, W.: Versuch eines Worterbuches der Tiirk-Dialecte.
1-4. Sanktpeterburg’*1893-1911.

RAMSTEDT 1935 = Ramstedt, G. J.: Kalmiickisches Wérterbuch. Helsinki 1935.

RAMSTEDT 1952 = Ramstedt, G. J.: Einfiihrung in die altaische Sprachwissenschafl.
II. Formenlehre. [MSFOu. 104: 2.] Helsinki 1952.

RASANEN 1969 = Risinen, M.: Versuch eines etymologischen Wérterbuchs der Tiirk-
sprachen. [Lexica Societatis Fenno-Ugricae 17: 1.] Helsinki 1969.

Redhouse 1974 = Redhouse yeni Tiirkge-Ingilizce sozliik. Istanbul 1974.

RKklpS!. = Russko~karakalpakskij slovar'. Red.: N. A. Baskakov. Moskva 1967.

S = szibériai torok

SEVORTIAN 1974 = Sevortjan, E. V.: Etimologiceskij slovar’ tjurkskih jazykov. I.
Moskva 1974.

SibT = a kazdnyi-tatar szibériai nyelvjarasi adata, lasd TUMASEVA 1992

SibTBD = baraba adat, 1asd DMITRIEVA 1981

SIGTJa. 2001 = Sravnitel 'no-istoriceskaja grammatika tjurkskih jazykov. Leksika.
Red.: E. R. Tenigev. Moskva 2001.

SKVORCOV 1982 = Cdvasla-virdsla slovar’. Red.: M. 1. Skvorcov. Muskav 1982.

SOg = déloguz adat, lasd DOERFER—-HESCHE 1989

SW = délnyugati torok

SZENTKATOLNAI 1875-1876 = Szentkatolnai B. G.: Kazdni-tatar nyelvtanulmanyok.
Budapest 1875-1876.

T = turki

Tat = kazanyi-tatar adat, lasd TatRSI.

TatB = kazanyi-tatar adat, lasd SZENTKATOLNAI 1875-1876

TatD. = Tatar télénéfi dialektologik siizlégé. Red.: L. T. Maxmutova. Kazan 1969.

TatD2. = Tatar télénéfi dialektologik siizlégé. Red.: M. Z. Zikiev et alii. Kazan 1993.

TatD1958. = Dialektologik siizlék. IIl. Red.: N. B. Borhanova et alii. Kazan 1958.

TatRS\. = Tatarsko~russkij slovar’. Red.: O. V. Golovkina. Moskva 1966.

- TENIZEV 1976 = Tenisev, E. R.: Stroj saryg-jugurskogo jazyka. Moskva 1976.
Tkm = tiirkmen adat, 14sd TkmRS1.
TkmRS\. = Turkmensko—russkij slovar’. Red.: N. A. Baskakov et alii. Moskva 1968.
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Tt = térokorszégi torok adat, lasd Redhouse 1974

TUMASEVA 1992 = TumaSeva, D. G.: Slovar’ dialektov sibirskih tatar. Kazan 1992.

TurkiJ = turki adat, 14sd JARRING 1964

TurkiL = lopnor adat, lasd MALov 1956

UCiv = kozéptorok forras, 1asd Cl.

URS). = Ujgursko—russkij slovar'. Red.: E. N. NadZip. Moskva 1968.

WALDE 1930 = Walde, A.: Vergleichendes Wérterbuch der indogermanischen Spra-
chen. I. Hrsg. und bearbeitet von J. Pokorny. Berlin—Leipzig 1930.

YUyg = sarga ujgur adat, lasd TENISEV 1976, YUygM

YUygM = sarga ujgur adat, 14sd MaLov 1957



