JASZAY TAMAS

A gyarmati India John Masters
The Deceivers cimii regényében

gol iré életérdl és miiveirdl akarunk megtudni részleteket. Ezittal
azonban nem (csak) a hazai tudomanyossag szokasos megkésettségé-
rol van sz6: annak ellenére, hogy Masters igen terjedelmes életmiivet hagyott
hatra, néhany kivételtél eltekintve angol nyelvteriileten sem foglalkoznak be-
hatéan irasaival.! Tipikusnak mondhat6 nevének felbukkanasa a Peter Childs
szerkesztette, 1999-es Post-Colonial Theory and English Literature: A Reader
cimii vaskos kétet bevezetdjében (CHILDS 1999). A késébbick miatt eldszor
érdemesnek tlinik itt elid6zni, ugyanis az el6szoban felvet6dd szempontok
a Masters-regény elemzésénél is segitségiinkre lesznek.
A szerkeszt6-el6sz6iré rovid, Am alapos Osszefoglalasat nyijtja az India
és Anglia k6z6tti irodalmi-kulturalis kapcsolatoknak, a kulturalis massag

s 1

NEM BOVELKEDUNK FORRASOKBAN, ha John Masters (1914—1983) an-

lis elméletek egyik, ha nem legfontosabb érdeklédési teriiletével > Edward W.
Said kozismert orientalizmus-koncepciojat (SAID 2000) alapul véve Childs
a Nyugat India-képének valtozasait vizsgilja a térténelem soran. A 16. szazad-
ban indult kdzvetlen kereskedelmi kapcsolat Anglia és India kozott. Ez a tény
hamarosan atsziiremkedett nemcsak a koznapi, de az irodalmi gondolkodasba
is — err6l tanuskodnak példaul az angol reneszansz dramairk bizonyos meg-
ban a cimszereplével az 6t szolgald szellemekrél mondatja: ,,Aranyért In-
diaba kiildom 6ket, / Az dceanba dragagyongyokért, / Tegy€k tlivé az vj fold-
részt, gylimodlcsét / Hozzdak, s ami szem-szajnak ingere.” (MARLOWE 1960,
17). Az avoni hattyt legtobbszor A vihar miatt citdljak a posztkolonialis el-
méletirok, de az Othello is legalabb ilyen izgalmas értelmezési keretet nyujt-
hat:’ a fészerepld a zardjelenetben Lodovicét szolitja fel, hogy olyannak fesse

! Kivétel Roy (Roy 1998, 62-70), akinél az éppen ltalunk alabb bemutatasra ke-
riilé The Deceivers cimit regényrél esik sz6 (a Discovering India, Imagining
Thuggee cimii fejezetben).

2 Vb. a posztkolonialis tanulmanyok alapveté kézikényvének 3. fejezetével: Repre-
sentation and Resistance (ASHCROFT — GRIFFITHS—TIFFIN 1995, 85-113).

* Gondoljunk csak Janet Suzman rendez6né 1987-es dél-afrikai Othello-produkcié-
jara, ahol a cimszerepldt nem egy — a bevett eurdpai recepciot kovetd — feketére
mazolt arci fehér szinész jatszotta, hanem egy fekete aktor: a rendezd ezzel feliil-
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le az utékornak, amilyen valdjaban volt — ,Ki mint vad indus, eldobja a gyon-
gyot, / Mely orszaganal tobbet ér.” (SHAKESPEARE 1988, 604). A "Masikrol’,
az idegenrdl, a nem-eur6pairdl maig széles korben €18 sztereotipidk (a teljes-
ség igénye nélkiil csak néhany ilyen: a feketék/masok mind agresszivek, erd-
szakosak, primitivek, mohdk, promiszkuitdsra hajlamosak, irracionalisak, stb.)
Said szerint nem itt sziilettek meg, hanem joval korabban, az antik Hellasz-
ban (lasd Aiszkhiilosz: Perzsdk, Euripidész: Bakkhdnsnék), mindenesetre az
angol gyarmatosito tevékenység fokozatos kiteljesedésével, a szigetorszag
a képzetek legalabbis mélyen rogziiltek.*

Childs az els6, indiai kémyezetbe helyezett angol regénytdl (az 1789-es,
ismeretlen szerz6tdl szarmazdé Hartly House, Calcutta cimii kotet) az elso,
angolul irott indiai regényen at (Bankim Chandra Chatterjee: Rajmohan’s
Wife, 1864) jut el napjaink talan legnépszeriibb posztkolonialis szerzéjéig,
a szintén foként Indidhoz k6t6ds-kothetd Salman Rushdie-ig. Irodalom- és
kultirtorténeti §sszefoglaldjaban a masodik vilaghabord utani id6szakot te-

- kintve a legfontosabb esemény természetesen India 1947-es fliggetlenné va-
lasa. John Masters neve itt bukkan fel, James Gordon Farrell, Paul Scott és
M. M. Kaye tarsasagidban. Az Indiaban sziiletett, angol nyelvii regényekben
elsdsorban az angolsdg (Gita Mehta, Shashi Tharoor) és az imperializmus
(Ruth Prawer Jhabvala, S. V. Naipaul) mibenléte foglalkoztatja ekkoriban
a szerzdket. Az anglicizalt indiai szubjektum is sokuknal kdzponti téma lesz
(Anita Desai, Upamanyu Chatterjee, Vikram Seth, Arundhati Roy, Rukun
Advani). Anglidban a gyarmatbirodalom elvesztése miatti trauma eldszele
Farrell és Scott regényeiben mar érezhet6, melyek az 1857 és 1947 kozotti
események kapcsan végeznek onelemzést. Childs 6sszegzése szerint az Ang-
lidban a haboni utan megjelent legtébb India-regény retrospektiv: Masters
torténelmi regényei is ezek k6zé sorolhatok (CHILDS 1999, 23).

Nem mond ellent ennek a habori utani angol regénnyel foglalkozé alapos
kotetében Bényei Tamas sem: ,,Anglianak az eurdpaihoz hasonlé moralis
valsaggal nem igy kellett megkiizdenie; az orszag legtraumatikusabb élménye
a vilagbirodalom elvesztése volt, s6t — és ezaltal az angol tapasztalat némileg
parhuzamba allithat6 a kollektiv biintudat kontinentalis tapasztalataval — a bi-
rodalom puszta 1éte is nehezen feldolgozhaté 6rokséggé valt...”. Angol rész-
rél a birodalom moralis 6rokségének feldolgozasa csak a hatvanas években
kezdddott, a mar emlitett Scott és Farrell munkassagaval. Bényei kiemeli,

irta az évszazados befogadastorténetet. Mig az addigi értelmezések a férfi félté-
kenysége és a nd kiszolgaltatottsaga, onfelaldozasa koriil forgolodtak, Suzman
ezek mellett/helyett a darabban re;jl6 faji problémékra iranyitotta a figyelmet.

4 Es id6vel aztén uj életre keltek: forrasok taniisaga szerint a kiilonb6zd eurépai
gyarmattart6 naciok (angolok, franciék, hollandok, spanyolok és portugalok) a meg-
héditott teriilettd] és az ott talalt etnikumtdl fiiggetleniil ugyanazokat a jellemzdket
alkalmaztak a torékokre, afrikaiakra, indidnokra, zsidokra, indiaiakra, irekre és
masokra. Hamarosan pedig az eurdpai munkasosztalyt és a ndket is ezen kétes
értéka tulajdonsagokkal vélték egzakt médon leirhaténak (vé. LooMBA 1998, 107,
CARR 1985, 50).
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hogy az 6tvenes évek ’elé6rsét’ Doris Lessing The Grass is Singing cimii re-
génye mellett John Masters képviselte (BENYEI 2003, 146).

A kalkuttai sziiletésfi John Masters majd’ egész életében katonaskodott:
Wellingtonban és Sandhurstben végzett iskolai utan huszonegy évesen kertil
vissza Indidba, ahol egy gurkha hadtestben szolgalt. A masodik vilaghaboru
alatt elkeriilt Eszak-Afrikiba, majd Iranba és Irakba, végiil Burméba is (itt
szerzett élményeirdl sz6l The Road Past Mandalay cimii regénye). A haboru
utdn otthagyja a hadsereget, s tirakat kezd szervezni a Himalajaban. Miutan
ez nem bizonyult til jdvedelmezdnek, irni kezd, majd Amerikaba koltozik, itt
hal meg 1983-ban. Az étvenes és hatvanas években angolszasz nyelvteriileten
igen népszeriiek voltak mara jorészt elfeledett, Indidban jatsz6do, a romanti-
kus klisékbdl és az indiai helytorténeti anyagbdl gazdagon meritd torténelmi
regényei, melyek kéziil a Bhowani Junction és a The Deceivers cimiiek a film-
vaszonig is eljutottak (1956-ban, illetve 1988-ban).

A The Deceivers 1952-ben jelent meg el6szor. Indiai diszletek kozott ja-
runk 1825-1826-ban, néhany évvel a sati betiltasa és a thugok (6k a cimsze-
replék, vo. *deceivers’) vallasi mozgalmanak felszamolasa elott. Mindkét in-
tézkedés az 1828-1835 kozott Indiat iranyitdé Lord Bentlicknek kdszonhetd.
Az ezt megeldz6 indiai éveket vizsgald regénynek mi egyéb lehetne a koz-
ponti témaja, mint ez a két, az eurépaiakat egyforman vonzé és taszitd,
szamu(n)kra kielégitden alighanem megmagyarazhatatlan jelenség. A téma
kortars népszeriiségér6l taniskodik példaul Philip Meadows Taylor 1839-es
Confessions of a Thug cimii regénye, amely az elsd, angol irotél szarmazé
"bestseller’ lett Indidban, s melynek szerz6je sajat személyes tapasztalatait
oszthatta meg olvasoival, 1évén aktivan részt vett a thugok elleni miiveletek-
ben.’ Masters regényében mindaz megvan, amire az egzotikus helyszinek és
hangulatok kedveldi, a szerelmi haromszogek kiilonés médon valé megolda-
sanak rajongoéi, tovabba a hagyomanyos kalandregény olvaséi vagynak.
A jelen dolgozat keretein messze tilvezetne a regényben foglalt, a satirdl, kiilo-
nésen pedig Kali hiveirdl szo6l6 tuddsitasok torténeti hitelének elemzése, igy
ettd] eltekintlink, ahogy a helyszinek és idépontok behatd vizsgalatat6l, mi-
utin Masters maga beszél arrdl, hogy jorészt fiktiv kormyezetben mozgatja
héseit (MASTERS 1988, 305). A bevezetébdl mar kitlinhet, hogy Masters sze-
mélyében korantsem tisztelhetjilkk az angol irodalom méltatlanul elfeledett,
babérkoszonit érdemld szerzojét, miivében pedig a habori utani angol nyelvii
irodalom eddig ,,ismeretlen remekmiivét”. Dolgozatunk efféle tételek igazo-
lasa helyett a szévegben elébb meglehetés alapossaggal, majd a kaland/pika-
reszkregény-vonulat sodré kibontakozdsival egyre inkdbb hattérbe szoruld,
az angolok altal megszallt Indiara, az indiaiakra és a veliik é16 angolokra (be-

5 A regényrdl lasd BRANTLINGER 1988, 86-90; MAIEED 1996, 86-110. Maga
Masters — regénye utészavaban — Meadows Taylor emlitett miivén kiviil a vallasi
héttér megértéséhez William Sleeman miiveit ajanlja (MASTERS 1988, 306: Rama-
seeana, or a Vocabulary of the peculiar language used by Thugs; Report on the
depredations committed by the Thug gangs of upper and central India; The Thugs
or Phansingars of India), tovabbé Sleeman unokajénak egy kényvét (James L.
Sleeman: Thug, or a Million Murders).
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vett angol kifejezéssel: Anglo-Indians) vonatkozo explicit és implicit utalasok
alapjan kivanja 6sszegezni a The Deceivers cimii torténelmi regény lapjain
kirajzol6d6 India-képet. Vizsgalédasaink célja annak bemutatasa, hogy f6-
szerepl8je, William Savage alakja révén Masters részint azonosul, tébb pon-
ton azonban jelentGsen eltér az elédei és utédai altal egyként sugallt/konst-
rualt India-felfogastol.

William Savage a regény kezdetekor immar tobb éve a Madhya-korzet
iranyitasaval, az adok beszedésével megbizott, a helyiek altal kedvelt, angol
fonokei altal azonban kevésbé elismert feliigyel6. A nyitojelenetben kozvet-
len felettesének, Mr. Wilsonnak a lanyat, Maryt veszi el feleségiil. William
apo6sa nem mulasztja el megjegyezni, hogy fél évvel korabban Savage a ra-
bizott teriileten nem akadalyozott meg egy satit. Mar itt feltlinik, hogy Wil-
liam reakciéja nem nevezhetd kifejezetten birodalmi elkotelezettségiinek:
Wasn't there enough interference with old customs, old religious beliefs?
How did Mr. Wilson know that God was always on his side? (MASTERS 1988,
5 sk).® Ahogy Anglidban alighanem az sem lenne mélt6 rangjahoz és ciméhez
az emberek szemében, amikor a templombdl kilépve véletleniil felesége rossz
oldalara 4ll. De Indiaban vagyunk, ahol ez keveseknek szir szemet, hiszen
bér [tlhe English circle was tight about him, but it was small and thin, and
beyond it the old gods ruled. (6)' Nem lathatjuk benne a gyarmatosité admi-
nisztraci6 oly sok regényben megérokitett, tipikus hivatalnokalakjat® (erre /is/
utalna vezetékneve, a *vad’, "barbar’, *civilizalatlan’ jelentésii *savage’?) — az
elsé fejezet végén az E/3. személyli elbeszélé megjegyzi, hogy ebben az an-
gol kornyezetben he was nothing (7). Lehetetlen nem kihallani f§ rivalisa
szavaibol a gunyt: The Old Man [ti. Mr. Wilson) appreciates how well you
know the natives, how good you are at keeping them happy. (79). Kiilonosen
a regény elsd felében keriil széba szamos alkalommal William déntésképte-
lensége, *éles’ helyzetekben valé hezitalasa (példaul 25 sk.: He stood in un-
happy indecision; 98: She [ti. Mary] has a sharper eye than you, and a quicker
mind.; 135: ... a man perpetually one step behind decision).

A hodito eloirasszerlien kételezd biiszkesége €s gbgje helyett inkabb pro-
balja megérteni a helyieket, s6t iddvel azonosulni kivan velik — végzete is ez
lesz (1asd késdbb). Az eleinte még ifju felesége el6tt is zavarban 1évé Wil-
liam akkor érzi magat igazan elemében, amikor Indidhoz fiiz6dd érzéseirdl és
a helyiek érdekében (?) végzett munkaja iranti mély elkotelezettségérdl be-
szélhet (10). Mélységesen tiszteli az indiai intézményeket, szokasokat és

¢ A tovabbiakban csak oldalszam alapjan hivatkozom Masters regényére.

7 Thackeray mér 1848-ban megjelent regényében, a Vanity Fair (4 hiisdg vdséra)
64. fejezetében maré ginnyal igy ir az Indidba telepiilt angolokrél: Those who
know the English colonies abroad know that we carry with us our pride, pills,
prejudices, Harvey-sauces, cayenne-peppers, and other Lares, making a little
Britain wherever we settle down. (idézi CHILDS 1999, 14).

¥ Akar az 8 ténykedésérdl is szélhatna Sir Thomas Roe 1615-6s feljegyzése, mely-
ben az indiai korményzat visszissigairél szamolt be uralkoddjanak: the Gouer-
nement so vncertayne, without written law, without Policye, the Customes mingled
with barbarisme, religions infinite. (idézi CHAMBERLAIN 1974, 26).
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tisztségeket, s megiitkozik azon, amikor az Anglidbol ideérkez6k rendszerint
nem ismerik és nem ismerik el azokat (12). Ne gondoljuk, hogy holmi uté-
pisztikus, a vilagot egyediil megvaltani akard naiv idealistdval van dolgunk,
netan — szamos eurdpaihoz hasonl6an — az egzotikum irant 6nmagéért, pusz-
tan a mi kulttranktol eltérd volta miatt vakon rajongé fiatalemberrel. Kiviil-
4l16bol, (nem tipikus) gyarmatositobol lassan Indiat az indiaiak szemsz6gébol
megérteni akard, s végiil talan megértd ’bennsziilotté’ valik. E16bb termé-
szetesen beavatasra emlékezteté probatételek soran kell atesnie ahhoz, hogy
maga is ’indiai’ legyen. Az elsd és alighanem dont6 allomas, amikor helyi
segitdje tanacsara hindunak 6ltézik, hogy igy mentsen meg egy asszonyt a ra
var6 (valdjaban az asszony altal onként magara szabott) satitél (28). Tudat-
hasadasos allapotara 6 is radébben: He was not William Savage but Gopal the
weaver, who was thought to have killed a man and was on the run from Eng-
lish law, and from William Savage who represented it. (39). Ugyanakkor ha-
marosan masik szempontb6l vizsgalja a kérdést: ...never in his life had he
been among Indians without their knowing it and adjusting their talk and
their attitudes accordingly... He was glad to be here, below the surface of the
district. He was learning something. (46). A helyzet még bonyolultabb lesz,
amikor végiil szemt6] szemben 411 Gopallal: It was himself that he saw in the
expanding grey light. This face stared at him from the cracked mirror when
he plucked his whiskers. This face reflected his own face, and reflected too
the panic in his eyes. (201). William kénytelen megélni a ’tiikorképét’, ez-
utan mindkettejiik 1énye benne olddodik fel: He was William Savage, taking
ritual part in a decourous, blood-bathed fantasy. He was Gopal the weaver,
eating contentedly, with respect, and carefully carrying all his bones and
refuse to the soiled sheet. (205).

Amikor el8szor szoba keriil a sati, a narrator megjegyzi, hogy William
bar Indiaban t5ltott évei alatt mindvégig probalt azzal az elitéléssel viszo-
nyulni az 6zvegyaldozathoz, ahogy a legtébb angol teszi, mégis mindig ma-
radt benne némi respect and admiration. (22 skk). Ennek a nyitott, mond-
hatni liberalis gondolkodasmddnak koszonhetden ismerte fel azt, ami a gyar-
mattartéknak €vszédzadokon 4t nem sikeriilt — ahogyan azt az indiaiakkal (és
persze mas gyarmatositottakkal) kapcsolatos altalanositasokrdl mondja az el-
beszéls: That was the depth of untruth, in spite of the many who believed it.
(23). Kiilonds — belsé és kiils6 — utazasanak utitdrsa, Hussein arrdl beszél
Williamnek, hogy ha elkezdi félni az indiai isteneket, akkor meg is értheti
Oket (145, vo. meég 95). Hussein segitségével — felhasznalva a mar emlitett
Gopallal valé hasonldsagat — beépiil a thugok kozé, igy probalva felgongyo-
liteni az ,,évszazad blniigyét”, melyben millidnyi éartatlan ember vesztette
életét. Mig eddig fehér borszine visszatartotta attdl, hogy megértse Indiat és
teljesen feloldodjon benne, mostantdl he had to be Indian to keep his life, and
nothing but Indian. (150). Belatja, hogy ez az ara annak, hogy egyszer visz-
szatérthessen feleségéhez és sziiletd gyermekéhez. A cselekmény egyre meg-
lepdbb — és tegyiik hozza: egyre valdsziniitlenebb — fordulatokat vesz, Wil-
liam végiil a thugok leghatékonyabban miik6d6 gyilkos csoportjanak fénoke
(1) lesz, az utolsé lapokon pedig az ellene fordult thugok 6t probaljak meg-
Olni, természetesen sikerteleniil.
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A Homi K. Bhabha és mas posztkolonialis elméletirdk emlegette mimikri
itt ellentétes el6jeliivé valtozik (BHABHA 1994, 85-92). Bhabha jelentdsége
az elméletirasban abban all, hogy hatarozottan rimutatott: a gyarmatosito és
a gyarmatositott nem létezhet egymas nélkiil, feltételezik/kiegészitik egymast.
Mar Frantz Fanon (FANON 1967) beszélt arrdl, hogy a fehér kultira 6nmaga
utanzasara buzditja és szolitja fel a feketéket. Bhabha tovabbmegy: szerinte
egy ilyen *meghivas’ a gyarmati hegemoénia alaasasat célozza — ez lenne
a mimikri. William a ’bennsziilétt’ kultira elsajatitasat — vagyis a gyilkosok
kozé torténd teljes beépiilést — (elvileg) azért vallalja magara, hogy aztan
a thugok ellen fordithassa sajat fegyveriiket, s az angol igazsagszolgaltatas ke-
zére juttathassa Gket (ahogy erre persze torténik is utalds a nem meglepé mo-
don happy endinggel végz6d6 regény utolsé lapjain).

Az atlényegiilés kapcsan aligha megkeriithetd egy fontos pont, méghozza
a hatdrok kérdése. Masképp: megragadhat6-e az a pillanat, ameddig csupan
jelmez, alruha és (6n?)csalas a thugga valtozas, és honnan fogva valddi és
teljes a metamorfozis? Lehetséges-e egyaltalan teljes atalakulas? Amikor
William beleegyezett abba, hogy eljatssza a satira varé nd férjének szerepét,
nyilvinvaléan nem szdmolt annak lehetséges — és a torténet logikaja szerint
természetesen hamarosan eljové — kovetkezményeivel. Aki kiilséségekben
véllalja, hogy egy csoporthoz tartozik, annak lelkiekben is ildomos a csoport
tagjaival azonosulni. Igy keriil sor William beavatasara a vérszomjas Kali
istennd szolgaldi kozé — a szertartas kozben az angol férfi hiaba gy6zkadi
magat, hogy mindez csak babona, a széveg finom jelzései egyértelmiien
tandsitjak, hogy 6nmaganak sem bevallva igenis valddi részese akar lenni
a kozosségnek (185 skk, 190). Hussein débbenti ra arra, hogy a thugokrol irott,
elleniik készitett titkos feljegyzései sosem keriilhetnek a nyilvanossag elé,
hiszen most mar 8 is egy koziiliik: 'You're never going to use any of those
notes against the Deceivers.’ 'Of course I am’... 'You're not, because you
are a Deceiver, from this dawn on for ever. A strangler... It doesn’t matter
what a man thinks he is. When he eats consecrated sugar..., he is a strangler,
because Kali enters into him’. (196).° Hussein mondatait akkor latjuk iga-
zolva, amikor William maga is megijed attdl, hogy a gyilkossagokrél — me-
lyeknek fénokként rafinalt modon ekkor mar nem valodi részese, hiszen 6
csak a tervezési szakaszban vesz részt, a kivitelezésben nem! — irott feljegy-
zései elkészitése kozben bizonyos fokig biiszkeség tolti el (240). A korabban
sokszor hangsulyozott megjegyzés, miszerint nem tud gondolkodni, elére ter-
vezni, ezen a ponton veszti érvényét: sajit osztagat a leghatékonyabban mii-
kodok kozé fejleszti rovid idd alatt (talan ebben is a gyarmatosité tudattalanul
is mindig a gydzelmet ahitozé karakterjegyét kell latnunk?). Miutin elkévette
uj élete elsé gyilkossagat is (megoli Gopalt, lasd feljebb): He feared Kali
now, and he knew why Hussein has said he must learn to fear her. (207). Az
alruha felSltése utan ujra el6keriil a tudathasadas képzete: He had become
two men, a Christian and a Deceiver, and was being torn apart by remorse.
(226). A hasadt személyiségrol sz6lo elképzelésiinket igazolja aposa kedven-
cének, George Angelsmith-nek Williamre az ’ébredés’, a Maryhez val6 ugyan-

® V. késtbb a thugok vezetdjének mondataival: O Kali, greatest Kali, we hear and
obey. I had almost begun to think. Folly, folly! Faith is all. (222).
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csak kalandos visszaut utan tett megjegyzése: I'm afraid he’ll be put into an
asylum. (260).

A hatarok atlépésének a szubjektumra veszélyes volta nem uj képzet
a gyarmati id6krol sz6l6 irodalmakban. Ania Loomba a posztkolonializmusrél
sz016 attekintésében arrdl beszél, hogy kiilondsen azok veszélyeztetettek
ilyen szempontbdl, akik bizonyos mértékig szimpatizalnak az idegen térrel és
az itt é16 emberekkel (LOOMBA 1998, 136 skk).'° A gyarmatositott fold gyak-
ran tébolyba hajszolja a gyarmatositét — melyre az els6 példa a posztkolonia-
lis elméletiras egyik alapszdvege, Joseph Conrad Heart of Darkness (A sotét-
ség mélyén) cimii kisregénye. Kurtz miszticizalt alakjaban megtestesiil az
a tétel, miszerint Afrika az a hely, ahol az eurdpai elme megbomlik és vissza-
siillyed primitiv, civilizalatlan allapotaba (Marlow a hajérdl tavesovén at elo-
szor a Kurtz haza koriili keritést veszi szemiigyre. A keritéslécek valéjaban
landzsak, melyek végére emberi fejeket szurtak...). Vagy idézziik a drogiro-
dalom angliai klasszikusat és megalapozojat, Thomas de Quincey-t, aki az
Egy angol épiumevd vallomdsaiban igy ir: ,Nem tudom, masok is osztoznak-e
érzéseimben, de én gyakran gondoltam arra, hogy ha el kellene hagynom
Angliat és Kinaban kellene élnem, kinai szokasok és életmdd szerint, kinai
komyezetben, megdriilnék. A félelem gydkerei oly mélyre nyulnak, hogy né-
hany bizonyara masokban is megvan. Egyébként pedig éppen Dél-Azsia al-
talaban a szornyliséges fantaziaképek és asszociacidk serkentdje képzele-
tiinkben. Az emberiség bolcséje 1évén, mar csak ezért is sejtelmesnek és tisz-
teletet parancsolonak érezziik. De vannak egyéb okok is. Senki nem allit-
hatja, azt hiszem, hogy barmely afrikai vagy mas foldrészrél vald vad torzs
barmily kegyetlen és kiszamithatatlan babonai még csak hasonloképpen is
hatottak volna ra, mint a réges-régi, szérnyi, hatalmas és emelkedett hin-
dusztani és egyéb vallasok.” (vé. BARRELL 1991, 6).

Loomba forrasokkal meggy&6zden igazolja, hogy a szépirodalmi széve-
gekben mindig az eurépai ember jelenik meg szubjektumként, a gyarmatosi-
tottak csupan arctalan és névtelen tomegként vannak jelen (MEMMI 1967,
88). (Conradnal erre wjabb példakat taldlhatunk, lasd a sokszor emlegetett
hajéutat, melynek soran a fedélzetr6l kinéz6 Marlow csupan karokat, labakat,
szemeket lat a dzsungelben). Masters ezzel a tézissel is szembemegy: Wil-
liam Savage Indiat megérteni akard igyekezetével 6sszhangban all, hogy
a helyieknek majd’ minden esetben igenis mer egyéni karaktert adni (mas
kérdés, hogy legbizalmasabb baratjaban, a Gopalla valé atvaltozast felvetd
Chandra Senben is csalédnia kell, a regény végére ugyanis réla is kideriil,
hogy a thugok kozé tartozott...). Legtébb szovegiink szerint ha az eurdpai
szubjektum szembesiil az idegen eszmékkel, s 1évén nem elég erds, azonosul
veliik, akkor azzal 4tlépi az 'En’ és a *Mas(ik)’ kozott a legkiilonbszébb in-
tézményekkel precizen megrajzolt hatarvonalat, s igy visszazuhan egy eur6-
paihoz méltatlan létallapotba.'’

' Ugyanott a The Deceivers kapcsan beszél réviden errdl a problémérél (LOOMBA
1998, 133 skk).

" Ahogy Amerika és India, ugy Afrika és India kultirdja és lakoi kozétt is tettek
persze kiilonbséget a koradjkor gyarmatositéi: The difference was that Africans
were considered arrested in the infancy of the species while Hindus, in [James]
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Terjedelmi korlatok miatt a jelen dolgozatban csupan rovid izelitét ad-
hattunk a Masters-féle gyarmati India, illetve egy tisztvisel$jének reprezenta-
ci6jabol, s olyan fontos kérdések megvitatasatol vagyunk kénytelenek el-
tekinteni, mint példaul a regény nyelvi szervez6dése (az 6sszes indiai jorészt
angolul beszél, csakigy mint Jane Austen regényeiben a *mésok’), a nok,
kiilonosen Mary helyzete (a kezdetben szélsgségekig menden kdzhelyekbdl
épitkez6 noalak a Williaméhez foghatd oriasi valtozasokon esik at a regény
lapjain: el6bb a megtestesiilt artatlansag, szende és egyiigyl urikisasszony, de
a cselekmény bonyolodasaval kezébe ragadja az események iranyitasat: férje
tavollétében egyediil kivanja iranyitani az egész korzetet, sét sokszor talpra-
esettebbnek mutatkozik az er6snek mutatott férfiaknal is), de ugyanigy ki-
maradt a gyarmati regényekben sokszor visszakdszénd téma, a helyiek in-
autentikus angolsaga'? (csak egy példa: az ifjii par érkeztekor az indiaiakbl
verbuvalédott zenekar a Rule Britanniat jatssza tiszteletiikre, amit Mary
a fascinating, weird jelz6kkel illet, mivel azt hiszi, hogy keleti zene). Remél-
hetoleg sikeriilt igazolnunk: annak ellenére, hogy alig ismert szerz6 kevésbé
ismert miivérdl van szd, Mastersnek a gyarmati 1ét felvetette kihivasokra
meégis sikeriil izgalmas, egyéni valaszokat talalnia.
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