ORBAN SANDOR:

A fejlédés vjabb szakaszdnak megalapozdsa,
a mezbgazdasdg szocialista dtszervezése™®

A fejlédésnek a konszolidicié befejezését kovets, 1958—59 forduldjival
kezd8d6 Ujabb szakasza egyszersmind a szocialista épités meggyorsitasara ira-
nyul6 koncepci6 teljes kibontakozasanak és tet§zésének ideje is. Az iitem fokoza-
sdt az Gn. ,nagy ugrdssal” kezdeményez8 Kina az évtized forduldjira ugyan
oppoziciéba keriil, majd 1962-ben nyiltan is szakit a Szovjetunidval és — Albdniat
kivéve — az eurdpai szocialista orszagokkal, mégis a gyorsitdsnak a belsé valto-
zsokban tartés nyoma maradt.

A fejlédésnek ezt a felgyorsiticat természetesen az adott nemzetkodzi helyzet
is befolydsolta. Az amerikai ,felszabaditasi doktrininak” a magyarorszagi
konszolid4cidval is bizonyitott csddjéhez olyan egyéb valtozédsok is hozzajarultak,
mint a kubai szocialista fejl6dés utjat menyitd forradalom vagy Algéria fiiggetlen-
ségi haborujinak gySzelmes befejezése. De nem sziintek a fegyveres forradalmi
felkelések sem K 6zép-Amerikdban, sem masutt. Afrikdban pedigegyetlen esztends-
ben (1960-ban) 16 orszig szabadult fel a gyarmati sorbdl. Mindezek egyiitt a szov-
jet had4szati technika (firrepiilés és rakétatechnika) gyors fejlédésével arra intették
az Egyesiilt Allamok 1960—61 forduléjan cserél3dd elnokeit (Eisenhowert és
Kennedyt), hogy az 1j realitasoknak megfelelen vizsgaljak feliil addigi hideg-
haborus stratégiajukat. E felismerés persze nem zarta ki az olyan kalandokat sem,
mint a Szovjetunié feletti kémrepiilések rendszeresitése, a kubai ellenforradalmi
emigransoknak a Diszn6-6bblben 1961 4prilisaban megkisérelt, kudarcos partra-
segitése, vagy jo esztendSre rd a hidrogénbombéanak a kubai szovjet rakétikra
hivatkozva tervezett bevezetésével vald fenyegetés, és altala egy tjabb haboru
veszélyének felidézése.

A realitdsokkal jobban szdmold, médosult amerikai stratégia lathatolag tehat
nem mondott le végsS céljarol, legfeliebb olyan 1ijabb eljardsokkal probélkozott
annak elérésére, mint egyrészt a szocialista orszigokat megcélzd ,.fellazitas™,

* Részlet a kétkdtetes ,,Magyarorszag torténete’ ¢. munka elSkésziiletben 1évé Gj kiadasanak a
szerz6 Aaltal irt utolsd fejezetébdl.
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masrészt a fejlett t8kés orszdgokkal vald egyiittmiik6dés megszilarditdsa mellett
az Ujonnan felszabadult, fejl6dd orszdgokba valé gazdasagi behatolds, mégis
a kozeledés készsége is részét képezte ennek az irdnyzatnak. Kennedy elndkségével
pedig az Egyesiilt Allamok részérdl egyenesen programmé véltak a leszerelési
targyaldsok. A békés egymdis mellett élés elvét vallé Szovjetunié természetesen
most is viszonozta ezt és minden alkalmat megragadott a vezet6k személyes kap-
csolatainak fejlesztésére. Miutdn Nixon alelnék és tébb amerikai korményzé
is megfordult Moszkvdban, a szovjet miniszterelnok-helyettes, majd 1959 szep-
temberében maga Hruscsov elsd titkar is ellitogatott az Egyesiilt Allamokba.

Mir-mér kibontakozdban volt 1960-ra egy pAarizsi csicstaldlkozd lehetGsége,
de az amerikai kémrepiilések kovetkezményei meghitisitottdk azt. S ami jé esz-
tend8vel késSbb Bécsben bekovetkezett: Hruscsov és Kennedy taldlkozéja,
ugyancsak eredménytelenséggel zarult. Holott ezen az 1961 juniusi taldlkozén
a leszerelés kiilonb6z8 kérdései mellett olyan kozvetlen problémék vartak meg-
old4sra, mint a német békeszerz6dés megkotése és a kettéosztott Berlin helyzetének
rendezése. Hogy az ismétléd8 provok4cidk megsziinjenek, utdbbit végiil is egyol-
daltian oldottik meg: 1961. augusztus 13-ra megépitették az NDK hatérait véds
,.berlini falat”.

A szovjet kiilpolitika azonban a kozeledést nehezit8 koriilmények ellenére sem
mondott le a békés egymds mellett élés elvérSl. SSt az SZKP 1959-ben és 1961-ben
dsszehivott XXI. és XXII. kongresszusan, valamint a kézben zajlott nevezetes
ENSZ kozgyiilésen elhangzott nyilatkozatok a leszerelésrdl ismételten megerdsi-
tették azt. Ez az elv teljes 6sszhangban volt a fejlddés meggyorsitdsdnak, a fejlett
t8kés orszadgok utolérésének, st elkeriilésének e kongresszusokon meghirdetett
programjaval. A XXI. kongresszus gy fogta fel az indulé hétéves tervet, mint
,,4 kommunizmus anyagi—technikai bazisinak megteremtésére” irdnyulé donts
1épést, mely ,,a t8kés orszdgokkal folytatott békés gazdasigi versenyben” realizi-
16dik. A XXII. kongresszus programja pedig ennél is tovabb ment, amikor az év-
tized végére mar azt is kitiizi, hogy a ,,Szovjetuni6 a kommunizmus anyagi—
technikai bazisdnak kiépitése folyaman tulszirnyalja az egy f8re juté termelésben
az Egyesiilt Allamokat.” Mindez olyan tdrsadalmi és politikai fejlédéssel jarna
egyiitt, amelynek eredményeként létrejonne az egyetemes népi 4llam, megsziinné-
nek az osztilyok &s bekdszontene az Altaldnos j6lét korszaka. Ujként szerepelt
e programban az is, hogy a szocialista rendszer kiilonbdz8 orszagai ily médon
nemcsak arra nyernek lehetGséget, ,,hogy cs6kkentsék a szocialista épités idG-
tartamat”, hanem ezzel egyszersmind megnyilnék el8ttiik a tavlat, ,,hogy tobbé-
kevésbé egyidejtileg, egyazon torténelmi korszakban térjenek 4t a kommuniz
musra.”

Ezek a kétségkiviil lelkesedS, de ugyanakkor tilzé célkit{izések valamennyi
orszdg kommunistdira hat4ssal voltak. A szocialista orszdgok partjaiban meg
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kivaltképpen érz8dott ezek nyoma. Nem utolsdsorban azért is, mer 1a kinai part
aktivitidsa 1959-ben tovabb nétt és a kapcsolatok vele politikai, gazdasagi és kato-
nai téren a kordbbiakn4l is intenzivebbé valnak. Azzal, hogy 1960-ban Bukarestben
ismét megerGsitették az 1957. évi kozos nyilatkozatot, majd Moszkvaban még
azon az §szén a partok egy ujabb nyilatkozatot és kidltvanyt adtak ki, nemcsak
az imperializmussal, valamint a nemzetkézi, kiilondsen pedig a sziintelen idézett
jugoszlav és a sajat revizionizmussal szembeni egységet demonstriltik, hanem
a tGkés rendszer teljes menthetetlenségét is nyugtdztak és a szocialista épités
iitemének tovabbi fokozisat is kimondtik. Mds kérdés, hogy aztdn mig ez Kina
és Albania esetében csakugyan a gazdasag, a trsadalom tartdsan silyos megpré-
baltatisat eredményezte, addig més szocialista orszdgokban (pl. Lengyelorszdgban
is) mar az els§ kisérletek Svatossagra intettek. ElSbbiek eltérd tja, kiilon nehe-
zitve még vezetSik dogmatizmusatdl, egészen a szakadasig vezetett, amiben
AlbAnia még meg is elSzte a kenyértorést taktikabdl halogatd Kinat.

A gyorsitas programjit magaéva tette az MSZMP is. ,,A hétéves terv megvalé-
suldsa kedvez8en hat hazank tovabbi fejlédésére. Sajat lehet8ségeink megnove-
kedése és a gazdasagi egyiittmiik6dés a testvéri orszigokkal lehetGvé teszi, hogy
gyorsabban sziintessiik meg azt a viszonylagos lemaradist, amely szocialista
fejlédésiikben a régebbi hibak és az ellenforradalom miatt keletkezett.” Az olyan,
felismerhetSen a kihivdsra reflektaléd felel8s kijelentésekbll, hogy ,.egy kicsit
gyorsabban 1épjitk most egyet, de ne ugorjunk” vagy ,,ne vgorjunk akkor, amikor
erdnkbdl csak 1épésre telik”, az is sziintelen kit{inik, hogy ugyanakkor hatott
a mérséklés belsS szdndéka is. A kiilonosen megszenvedett tapasztalatok mellett
ebben kozrejatszottak természetesen olyan, a konszoliddcié lezidrasa ellenére
is még mindig fennmaradé problémék, mint a nemzetkozi elszigeteltségbdl vald
teljesebb kitérés ethizédisa, tovabba mint az 1956 miatt még biintetésben 1évSk,
s6t a korabbi torvénysértS perek folytdn elitéltek tisztdzatlan helyzete miatti
fesziiltségek. Bar az 1956-ban kompromittalt intézmények (pl. Magyar Irék
Szovetsége 1959 szeptemberben) sorra ujjialakultak, mégis a teljesebb megnyugvast
csak az 1961. évi amnesztia, illetve a rehabilitdsok 1962-es lezardsa hozza meg.

Nemkiilonben az orsz4g nemzetkozi helyzetének és tekintélyének t8kés viszony-
latban valé megszilarditdsa és annak felételeként a ,magyar kérdés” likvidaldsa
a kiilénboz8 vildgszervezeti forumokrol, bar 1959-ben a magyar kiilpolitika alap-
vet§ célja lett, mégis csak 1962-re jart bizonyos részleges eredményekkel. Ebben
Jjelent8s szerepe volt a magyar kormanykiildéttség 1960. oktoberi ENSZ koz-
gylilési iilésszakon valé hatdrozott fellépésének. 1962-ben az ENSZ f6titkar
magyarorszagi latogatdsaval pedig mar végérvényesen sziikségtelenné valtak az
olyan jelentések, amelyek a ,magyar kérdést” napirenden tartottdk. Mindez
azonban akkor és még évekig nem szolgalhatott elégséges alapul ahhoz, hogy
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valamelyik t6kés 4llam korményszintli vezetSje az orszdg teriiletére betegye
a 14bét. »

A gyorsités titemének a sulyos tapasztalatokbdl és a kiilon gondokbdl taplal-
kozo6 mérséklése azonban végiil is nem annyira a fejlesztés alapkérdéseiben, hanem
inkdbb annak moddszereiben és abban éreztette a hatdsat, hogy olyan koribban
elhanyagolt szempontok, mint a mez8gazdasag és az életszinvonal fejlesztése nem
maradhattak figyelmen kiviil. Persze kordntsem olyan mértékben, mintha pl.
az agrarfejlesztés érdekei keriiltek volna ki gyGztesen a kiilonbdz8 vélemények
és irdnyzatok mérk6zésébSl. Mindez az 1958 mdasodik felétSl fokozatosan feszi-
tetté vAlé tervezésben éppen gy nyomon kovethet§, mint a mez&gazdasag
egyidejiileg napirendre keriilt teljes szocialista 4tszervezésének menetében.

Ha sziikség még utat engedett is olyan reformjellegii intézkedéseknek, mint
a termelési koltségeket a korabbiakhoz képest jobban megkozelitd drak 1959
januari bevezetése, ilyenek csak részben €s a dotacidk szocialis szemponti fenn-
tartasaval csupan atmenetileg éreztették hatasukat. A fejlesztés extenziv és nove-
kedés-kozpontld titja még olyan tovabbi nehézségi erdkkel terhelgdott, mint
a foly6 haroméves terv elsé félév utdni tobbszoros felemelése. Az eredetileg el6-
irdnyzott beruhdzasokat mar 1958-ra 28 %-kal megemelték. Ha ebben még szerepet
jatszhatott is a sikeres konszolidaciéval bekovetkezett egyensilyi helyzet (benne
olyan tényezd, mint a katonai koltségvetés aranydnak alacsony szinten maradasa),
az 1959. évi emelések mar alapveten kiils6 motivacidkra sziilettek. Hasonlokra
utalnak a kornyez8 szocialista orszdgok gazdasiganak fejlesztésében eszkdzolt
gyorsitasok is.

Az MSZMP KB érzékelhetGen a ,,nagy ugrassal” kapcsolatos kritikus elva-
rasokra valaszolva, kozvetlenebbiil pedig az SZKP XXI. kongresszusanak prog-
ramjara hivatkozva tette feladatta, hogy ,, 1959 végére érjiik el népgazdasigi
terviink néhany legfontosabb mutatdjanak — a szocialista ipar termelésének,
a termelés koltségeinek, a beruhdzisoknak, a termelékenységének, a nemzetkozi
a termelés koltségeinek, a beruhdzasoknak, a termelékenységnek a nemzeti
jovedelemnek — a haroméves tervben 1960-ra tervezett szinvonalat”. Mig belsd
erGtartalékként mindehhez a vezetés szinvonalanak javitidsa, a gazdasdgossag,
a takarékossag és a szocialista munkaverseny nyertek megjelolést, addig kiviilr§l
olyanokra lehetett szimitani, mint a KGST-hez tartozd orszdgok tervezésének
és fejlesztésének egyeztetése, valamint a Szovjetunidbdl szirmazé nyersanyag-
behozatal novelése. Valdjiban ezeket rogzitették az MSZMP 1959. §szi VII.
kongresszusanak irdnyelvei is, kihangsilyozva még az olyan feladatokat is, mint
a technikai szinvonal és altala a termelékenység ndvelése és az 6nkoltség csokken-
tése. Igy 1959 folyaméan az el6z8 évhez képest tjra mintegy 34%-kal emelték
az egyébként is névekvs koltségli beruhazasok Osszegét, amit déntSen a nehéz-
iparra (gépgyértasra) forditottak.
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Végiil is a tobbszorosen felemelt haroméves terv az eredeti elGirdnyzatokat,
a mezd@gazdasag kivételével, mennyiségileg — nemzeti jévedelem noévekedésében
14% helyett 25%-ra, ipari termelésben 22% helyett 39%-ra, redlbérekben pedig

" kétszeresen — tulteljesitette. Mindezzel azonban tovabb néttek azok a fesziiltségek,

amelyeket a mez§gazdasag fejlesztési igényeinek a kielégitetlenségén tiil az import-
igény megnovekedése, valamint a miiszaki szinvonal, illetve a termelékenység
elégtelen fejldése okozott. E fesziiltségek megsziintetésére irdnyuld torekvés -
igy benne kellett szerepeljen a kovetkez$, az 1961-ben indulé masodik 6téves
terv célkit{izéseiben is.

A kordbbi elképzelések alapjin elkészitett masodik otéves terv elsG izben
az MSZMP 1959. 8szi VII. Kongresszusa nyoman Kkeriilt a nyilvinossig elé.
E kongresszus irdnyelvei kimondtak, hogy ,,a hdroméves terv sordn eddig elért
eredmények azt mutatjik, hogy megvannak a szocializmus gyorsabb épitésének
feltételei.” gy a terv még a koribbiaknal is magasabb beruhazasi-névekedési
iitem megvalGsitasat tiizte ki célul. A fesziiltségekbdl eredd feladatok — a mezd-
gazdasag fejlesztése, a nemzetkozi kotelezettségek teljesitése, a miiszaki szinvonal
és a termelékenység novelése — elStt, mintegy azok feltételeként ezuttal is kiilon
hangsulyt nyert az ipar, illetve az ipari erdforrdsoknak és nyersanyagellatasnak
a ,,nemzetkozi munkamegosztisba beilleszked3” fejlesztése. Olyan tovabbi cél-
kit{izések mellett, hogy 1ij izemek épitése helyett bivitéssel, valamint a kapacitdsok
fokozott kihasznaldsival, és — bar szimolva a mez8gazdasigbol ezutin is 4tdramlod
munkaerGvel — a mitiszaki képzés szinvonaldnak novelésével kell megoldani a fela-
datokat, ezuttal ismét jként hat a honvédelem kévetelményeinek kiilon kiemelése
is. A VII. kongresszus végiil is a mdsodik 6téves terv beruhdzisait 200—205
millidrd Ft-ban hatdrozta meg. A megel6z3 (1958. és a kordbbi) évekhez képest
1961-—65 kozott az ipari termelésben 65—70%, a mez8gazdasagban 30—32%
novekedést tervezett. Ugyanakkor hét év alatt (1959—1965 ko6zott) a nemzeti
jovedelemben 50%, az egy fGre jutd redljovedelemben pedig 26—29% emelkedéssel
szamolt. Am az 1961-ben induld tervet az oktdberi orszaggyiilés, a KB-nak egy
arra hivatkozd 1961. szeptemberi hatdrozata alapjan, hogy a mez8gazdasig
kollektivizdldsdval, illetve a szocializmus alapjainak lerakisdval s nem utolsé-
sorban pedig a nemzetkézi egyiittmiikodés eredményessége folytin meggyorsul
a szocializmus épitése, ismételten megemelt mutatokkal fogadta el. E mutatdk
szerint (ismét az 1959-es bazishoz viszonyitva) az iparban 83—87%, a nemzeti
jovedelemben 55-—60% novekedést kell elérni 6t év alatt. A beruh4zdsok nove-
kedése helyett azonban itt mar azok mérséklése (200—205 millidrd helyett 180
milliard Ft), viszont a kapacitdsok jobb kihasznildsa és a nem rég normdival
rendezett munka termelékenységének, a miiszaki feltételek javitasdval Gsszekap-
csolt emelése (37—40% helyett 40—45%), s nem utolsdsorban a lakossagi fogyasz-
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t4si alap novekedésének bizonyos visszafogisa (40—45% helyett 40—42%)
képezte jorészt a gyorsitott novekedés alapjat.

A haroméves terv id8szakdban kezdték el és fejezték is be annak a 15 éves
programnak a kidolgozasét is, amely immar egy, a tobbi KGST orszigéval Gssze-
hangolt fejlesztési koncepciét tartalmazott. Végiil is 1962-re ennek alapjan alakult *
ki egy 1980-ig tartd tavlati terv is, amely valéban egyeztetésre keriilt a tobbi
tagorszag tervével. Ez mar nemcsak a fejlettebb szocialista orszagokhoz vald
felzarko6zast, de mintegy a kommunizmusba vald fokozatos dtmenet feltételeként
az egy f6re jut6 fejlédésben és a munkatermelékenységben a fejlett t6kés orszagok
elérését is célul tiizte ki.

A felgyorsitott fejlesztés keretében a legldtvanyosabb, egyszersmind a leg-
jelent8sebb, korszakos valtozasokat a mez6gazdasag szocialista atszervezése
eredményezte. Az Atszervezésnek nemcsak az ismert elzmények utdni napirendre
tétele volt megleps, de kiilénosen felt{int annak révid id§ alatt elért sikere is.
Hiszen viszonylag nagyobb megrazkddtatdsok nélkiil, jo két esztend§ leforgésa
alatt ment végbe az, amit koribban 8 esztend§ alatt (1948 §szét8l 1956 Gszéig)
még a kisebb-nagyobb valsidgokba torkollé nekirugaszkod4sokkal és korrekcidk-
kal sem, vagy csak kis részben és tébbnyire alkalmatlan médon tudtak megoldani.

Ebben természetesen igen nagy része volt egyfelSl a dolgoz6 parasztsiggal valé
szdvetségre, masfelsl a kozellitds, a lakossag életszinvonaldnak ett8l alig elva-
laszthaté szempontjaira figyeld, megvaltozott agrarpolitikdnak. Mindez azonban
6nmagiban nem magyarizza a tomeges szovetkezeti Atalakulds gyors iitemét.
Jellemz&, hogy a termel@szovetkezetek 1957 kozepét kovetd masfél esztendGben
csup4n mintegy 17 ezer taggal és 120 ezer kat. holddal gyarapodtak. E gyarapodas
is jérészt nincstelenek vagy kisfoldti parasztok vissza- vagy belépésébdl, valamint
Gjabb 4llami teriiletek szovetkezeti hasznilatba vételébdl allott. Es bar nem
kétséges, hogy a korabbinil kisebb szdmban miikodd termel8szovetkezetek,
kiilénosen azok, amelyek a valsigokat 4télték és legydzték, az agrarpolitika Gjabb
intencidinak megfelelden, (1958-t61 az 1n. 3004-es rendeletek alapjin) jelentSs
kézponti tAmogatast is élvezve tovabb er8sédtek, mégsem véltak olyan mintéva,
hogy jelent8sebb vonzderdt gyakorolhattak volna az egyénileg gazdilkodd
parasztsagra.

De nem volt kiilondsebb vonz4sa a szocialista szektor mds gazdaségainak,
az 4llami gazdasdgoknak sem. Mindezt egyébként a termel3szovetkezeti mozgalom
tovabbfejlesztésérsl sz6l6 1958 decemberi nevezetes hatdrozat egyiitt allapitja
meg annak a tudomdasulvételével, hogy ,az egyénileg dolgozé parasztok a
megvéltozott viszonyok kézott dontd tobbségiikben nagyon jol megtaldljdk sza-
mitasaikat, megelégedettek helyzetiikkel, nem torekednek valtozésra.” Nem vé-
letlen tehat, hogy az egyéni parasztgazdasidgok 1956—57 fordul6jan tapasztalt
szdmszer{i gyarapod4dsa még 1958-ban is tovibb folytatédott. Mindez egy-
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szersmind azt jelentette, hogy amit tiz esztend8vel kordbban a propaganda bizony-
gatisa ellenére nem tapasztaltdk meg a parcellds lehetGségek kimeriilését, most
sem érezték kozvetleniil annak korlatait. Es kozililk még a kisebbek sem azt,
hogy a nagyobbak veszélyeztetnék, mintegy elnyeléssel fenyegetnék Sket. Hiszen
val6jdban megsziint a parasztsig korabbi polariziltsiga. A gazdagparasztsig
szama mintegy tizedére csappant a kordbbinak. Az agrarszegénység pedig szem-
latomast felszivodott az iparba vagy a mez8gazdasag szocialista szektordba.
Mindez azt is jelentette, hogy a szévetkezeti titra téritésben t6bbé mar nem lehetett
a polarizaltsagbol adédé ellentétekre és kiilon a szegényparaszti érdekekre apellalni.

A szbvetkezeti Atszervezés tehat a birtokos parasztsdgra, s6t elsGrendiien annak
kozéps6 rétegére kellett hogy irdnyuljon. Ha csak éppen valamiféle automatizmus
passziv kivardsanak 4llaspontjira nem akartak helyezkedni, ezt szem el6l tévesztve
nem lehetett sz6 az 4talakitds meggyorsitasardl. Ez az akkor is bel4that6é koriil-
mény mégsem csak Snmagiban, hanem a gyorsitds lehet8ségeinek, eszkozeinek
kiilénbszs, sbt ellentétes megitélése miatt okozott problémat. A passzivakkal
szemben ugyanis jécskén voltak olyanok is, akik nem tudvan szabadulni az 6tvenes
évek elejének szovetkezet-szervezési modelljétél, azt tartottdk, hogy hatarozottabb
,nyomas” nélkiil nem indul el a birtokos parasztsig a szdvetkezet felé: kényszeri-
teni kell tehdt gazdasagi helyzetének megnehezitésével és szitkség szerint a szer-
vezés keményebb eszkozeivel. Ha a passziv kivardk a termelés folytonossdginak
és a szocialista, valamint a paraszti szektor k6zott még tartésan és egyenld felté-
telekkel folytathatd verseny mindenki szamara meggy8zG6vé valdé majdani eldSltére
hivatkoztak, utébbiak: a tiirelmetlenek éppen az 4tszervezés termelés fejlesztésé-
vel 6sszekapcesolt és hatarozatilag is kimondott kett§s feladatdnak és 4ltala a ne-
hezen helyesbitett szovetségi politikanak, szélesebben pedig a lakossag jo ellatasat
biztosité toretlen termelésnek iizentek hadat. Ezek a vélemények elfogadhatatlanok
voltak.

Reslisabbnak latszott az az 4llispont, amelyet a Kozponti Bizottsdg aprilisi
hatarozata alapjin a szocialista 4talakulas utjan teendd ,,jelent8s 1épések” rész-
letes terveként annak mez&gazdasigi osztilyén, a kiilonbdz8 szakmai szervezetek
kozremiikodésével a nydr végére kialakitottak. E tervezet viszonylag nagy teret
szentelve az atszervezésben az onkéntesség klasszikus kovetelményének, Ggy fogta
fel a kettSs feladat termelési oldalat, hogy azt bizonyos el6re meghatirozott
mennyiségfi és iitemii beruhdzashoz kototte. Ennek fiiggvényében szamolt a foko-
zatossag elvével is és az atszervezés teriileti silypontozisit, valamint a fG forma
mellett az 4tmeneti szbvetkezeti tipusokat is elfogadva idGben is mintegy hat évre
tervezte, hogy a mezdgazdasag termel@szovetkezeti szektora elérje az orszag
teriiletéhez viszonyitva a 60—65%-ot.

Azonban amint multak a hénapok és sorra érkeztek a szovetkezeti atszervezés
szomszéd orszdgokban elért eredményeinek hirei, fokozott bizonysdgtételre volt
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sziikség, hogy Magyarorszig sem kivin lemaradni. igy aztin az idSkozben ala-
posan megvitatott tervezetet egy kiilon elSkészit§ bizottsag vette kézbe, amely
mind a halogatast, mind a tiirelmetlenséget elvetve, végiil is elkészitette a Ko6z-
ponti Bizottsdg ismert decemberi hatdrozatdnak alapjdul szolgalé javaslatot.

E hatdrozat, ha a szovetkezetszervezés stagnalasat olyan 4tmeneti okokra vezeti
is vissza, mint a hatalmi konszolid4ci6 érdekeinek elsGdlegessége, majd a helytelen
agrarpolitikai nézetek okozta bizonytalansag, illetve a tisztizdshoz sziikséges
vitdk elhizdd4sa, alapjdban helyesen értékeli a parasztsag szovetkezéssel szembeni
magatart4sit. Eppen ezért is a mair 1959-ben elérend8 gyorsitds tobbszordsen
megfogalmazott igénye, s6t az ,ugrasszerii fejlGdés feltételeinek... beldthatéd
id6n beliili” biztosithatésdga messzemend kovetelményeket tdmasztott arra nézve,
bhogy az 4tszervezés valamennyi lehetséges tényez§jét maximdlisan szdmitdsba
vegyék. Minderre annal is ink4bb feltétlen sziikség volt, mivel a termel&szovet-
kezetet az 4talakulds f6 tjanak tekintd hatdrozat akkor csak korlitozott lehets-
séget biztositott az olyanfajta fokozatossdgnak, mely mé4s céllal, mint a ,,miel6bbi”
termelGszovetkezetté alakulds, valamiféle tartésabb A&tmeneti format olthetett
volna.

Ez a szdmbavétel redlis volt abban, hogy bir a hatdrozat alapelvnek tartotta
a kettls feladat egyiittes megold4sat, mégis a gazdasagi feltételeket és eszkozoket
csak mésodlagosnak tekintette az 4tszervezésben. Nem mintha az eredeti tervhez
képest, az atszervezés folytin elGallo fesziiltségek csillapit4sirél a lehet8ség szerint
ne gondoskodott volna. Nem szdlva arrdl, hogy a felvasarldsi Arak mérs€klésével
a mezGgazdasigban felhasznélt ipari eredetdi eszkdzok 4rdnak emelkedésével
1959-re ersen (1957-hez viszonyitva kozel 17%-ra) kinyilott agrirollé doéntSen
nem a nagyiizemi fel4rat élvezd termelSszovetkezeteket érintette, azok a tervben
elGirdnyzott hitelosszegnek 1959-ben kozel 6tszorosét, 1960-ban pedig tébb mint
kétszeresét kaptdk. Bizonyos azonban, hogy az atszervezés elsGdleges tényezdit
és tobbségiikben olyan mir meglévd és megteremtendS politikai feltételekben
hataroztdk meg, mint a munkés-paraszt szovetség, a bizalom, a felviligositas,
a falusi partmunka megerdsitése. Ugyane keretben fektettek silyt arra, hogy
a munkéssignak és tAgabban: az egész tdrsadalomnak kell felvillalni az 4tszer-
vezés iigyét, s hogy ezzel szemben ne kapjon teret semmiféle ellentevékenység.

A felsorolt politikai tényez8k kiillonbdzd8 szervezeti intézkedésekben o6ltottek
formét és fejtették ki hat4sukat. fgy a megyénként szervezett 50—100 tagti kommu-
nista ,aktivacsoportokon” til az atszervezés munkijara az egyes helységek leg-
tekintélyesebb paraszti s més lakosaibol ,,aktivahilézatot™ hoztak létre. Tovabba
azontll hogy a rdszoruld termel8szévetkezeteket képzett szakemberekkel erdsi-
tették meg még kiilon is 500 iigyet értS kadert kiildtek a falvakba. Valamennyi
tomegszervezet valamint a falvak vezet8 szervei 4ltal szervezett ,szovetkezet-
fejlesztési bizottsdgok” mind-mind csakigy a szervezésen dolgoztak, aminthogy
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azt tették az ipari iizemi és egyéni patronalék valamint az 4llami gazdasigok,
a gépallomisok és az erdGgazdasagok is.

Azonban az egyoldali rdhatds még ha azt részben parasztok is gyakoroltik,
aligha jarhatott volna eredménnyel, ha az tartalmaban nem apelldl a parasztsidg
érdekeire. Méghozza nem az olyan, egyébként valés tdvlatosakra, hogy a szo-
cialista nagyiizem hozza meg szdmukra a tarsadalmi és természeti erdkt6l val
teljes felszabadulést és a kulturélis felemelkedést, hanem az olyan kézvetlenebb,
mindennapi érdekekre, amelyek eredend@en a termelés és 4ltala a jévedelem néve-
1éséhez vagy a nagyon féltett szocidlis biztonsdg, kivaltképpen a kildt4stalannak
tiinG oregség gondjanak megolddsahoz kapcsolddtak. Ezért is a termelés, az 4ru-
termelés, a belterjesség novelését szolgdld 4llbalapok fejlesztésére 6szténzd kodz-
ponti anyagi tAmogatason kiviil olyan intézkedések sorit hoztik, amelyek a ked-
velt és jovedelmezd agrarkultirdk kiterjesztését pdrtfogoltdk; a jé61 miikodd
termelGszovetkezetek (egyelSre korlatozott) gépvasarlasat engedélyezték; a sajit
termékek feldolgozdsat, majd mellékiizemigak miikodtetését serkentették.
Ugyanakkor garantaltik a foldjaradék fizetését, s nem utolsésorban a megoldas
fel¢ vitték a termelGszovetkezeti tagok tarsadalmi biztositasdnak és nyugdijaza-
_ sanak régt8l f4j6 problémdit is.

Mindezek az intézkedések — kiegésziilve az Atmenetet immar nem a kiilénb6z6
kezdeti tarsuldsi tipusokkal, hanem a termelGszdvetkezeteken beliili megolddsok-
kal megkonnyit§ olyan foldhasznélati formakkal, mint a részesmiivelés vagy még
ink4bb a tartésabbnak igérkez8 hazt4ji gazdasig — amint azt a gyakorlat vissza-
igazolta — jotékony hatistiaknak is bizonyultak. Ezt jelzi az Atszervezés elsd,
minden varakozést messze felillmilé nagy hullimanak sikere. Mind®ssze néhdny
hénap milott el 1959-b8l, Gy8r-Sopron, Komérom, Veszprém és Szolnok megyé-
ben 343 ezer dolgoz6 paraszt 1épett termelGszévetkezetbe. S ezzel a szovetkezetek
széntéteriilete 14,6%-1r61 36,6%-ra ndtt, ami egyszersmind azt jelentette, hogy
az orszag egész teriiletének tobb mint fele mar a szocialista szektor szovetkezeti
és allami gazdasdgaihoz tartozott.

E t4jilag részben egységes, de gazdasigilag és tirsadalmilag mégis csak meg-
lehet8sen eltérd jellegii megyék igen gyors szévetkezeti 4tszervezése azonban
mindenképpen tobbet jelzett anndl, mint amit a még oly helyes hatdsok és ser-
kentések, valamint az érdekeket méltinyol6 és garancibdkat igérd agitdciés rdbe-
szélések visszaigazoldsa magyaraz. Bs egytttal 4ltaldnosabbat is a négy megyénél.
Mert ha igaz is, hogy az 4tszervezés, az Atalakulds e torténeti 1éptékif drim4jaban
néha meg nem engedett médon vett magdnak karpotlast hol a tiirelmetlen, hol
a racionilis érvekkel védekezni képtelen parasztok tehetetlensége, akkor sem
lehet az erGszaknak valamiféle olyan 4ltaldnossi valasardl beszélni, hogy mintha
annak kulcsszerepe lett volna a valtozdsokban. Erre utal egyébként az ezekhez
kapcsolédé renddri eljirasok 1959 elsé 8 hénapjaban jegyzett 151 szdma és més
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elgjellel az is, hogy 1959 Gszén hatirozatilag tiltottdk meg az ilyen és az olyan-
hasonlé adminisztrativ cselekedeteket, amelyek az egyébként meglehetSsen tag
értelemben felfogott 6nkéntesség betartasit veszélyeztették. Volt persze egy masik
véglet is, amely mar szinte idillikusnak tudta az 4tszervezés, a belépés koriilmé-
nyeit vagy jobb esetben a megyék szovetkezeti atszervezésének egymasuténjat
a szdvetkezésre vald gyors beérés sorrendjével, az egész 4talakulast pedig annak
valamiféle bels6 ,,automatizmusdval” magyarizta.

E végletekben mozgd magyarizatok tébb elemiikben is az tvenes évek elsd
feléhez kapcsolddd, a baloldali-jobboldali elhajlisok egymas feltételez €s kom-
penzald ellentétében gondolkodd itélkezési mechanizmus tovdbbélését jelzik.
Holott itt teljesen masrdl, és még csak nem is arr6l van szb, amit egyszertien
a parasztsag tarsadalmi poélusainak eljelentéktelenedése, nivellalédas irdnyaba
val6 fejl6désének kozvetlen hatasabdl adddik. A magyardzat, az ett6l nem fiigget-
leniil mélyebben kibontakozé ama tudati véltozdsokban keresendd, amelyek
alapvet@en a paraszti vilig és élet hagyomanyos rendjének elSrehaladott fellazu-
lasdval, mar-mar szétesésével kapcsolatosak. Elég csupdn a tulajdonba vetett
egykori hit erfs megrendiilésére, az 6rokosi vAromanyossag halvanyuld jelents-
ségére vagy arra gondolni, hogy miként értékelGdtek 4t a termelés, a piac rendje
és egyéltalan a biztonsagot nyujtéd jovedelem forrdsai. Nem utolsésorban figyelmet
érdemel az is, hogy mennyire el8rehaladott azoknak a patriarchalis, valamint
mas kapcsolatoknak a felbomldsa, amelyek korabban szervezték, osszetartottik
a sziikebb és szélesebb paraszti kozosségeket.

E viltozdsok és ellentmondisos eredményeik nyoman 1956—57 forduldjatol
barmennyire is azon volt a parasztsig, hogy a hagyomanyos modell szerint {ijra
berendezkedjék, az mar mégsem a teljes folytonossag jegyében tortént: sem az at-
szervezés 1948—49-es kisérletéhez és kiilonosen nem az 1945-6s foldosztads mas-
napjahoz képest. Az Gtvenes évek nyomai ilyen értelemben kitérélhetetlennek
mutatkoztak. A parasztsig tartdsinak biztonsdga msgingott, ideiglenességérzete
megndvekedett. Az 1956-tal fijra és végleg bizonyossa vald, szdmdra is elkeriil-
hetetlen szocialista jovdre valé nyitottsaga és tdjskozodasa, ugyanakkor a rossz-
emlékii tegnap megismétlGdését kivédd hajthatosiga is egyre inkabb érzékelhetdvé
lett. Mondhatni tehét, soha ugy, mint addig, s lehet hogy talan azutin sem,
alkalmas ,lélektani pillanatban” keriilt napirendre az 4tszervezés, barmely més
belsd vagy éppen kiils8 mas szocialista orszdgokban zajlé hasonld 4talakuldsok
siirget$ hatdsa motivalta is még kiilén azt.

Az igy kialakult helyzetben legfoljebb az tiinhetett paradoxonnak, hogy az agrar-
politika egyszerre érzékelte az éppen nyilé alkalmat és azt is, hogy ugyanakkor
vannak olyan paraszti értékek és érdekek, amelyekre nemcsak egyszeriien az 4t-
szervezés kdzvetlenebb megolddsa miatt, de azért is figyelemmel kell lenni, hogy
szvetségesi viszony és a termelés folytonossiga a jovGben is megmaradjon.
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Ezeknek az érdekeknek és értékeknek a skildjan egyaltalan nem estek kiviil a koz-
vetlenebb anyagi szempontok, mégis az olyanok, mint a szaktud4ds, a munka-
szeretet, az dregek megbecsiilése és altalaban a kozosség hasonld norméi fontosabb
és fGleg tartésabb okai, tényezdi voltak ennek. R4juk figyelve tehat nemcsak
az dtszervezéssel Ghatatlanul egyiitt jird, nemegyszer személyes sorsként tragikus-
nak érzett kozvetlenebb, de a tavolabbi fejlddési zokkendbket is mérsékelni lehetett.
Ebbdl a szempontbdl érdemes kiilon is megemliteni, milyen nagy jelentGsége volt
annak, hogy az 4tszervezés soran — igazodva a helyi k6z6sség véleményéhez —
kitartdk az ajtét olyanok el6tt is, akik kordbban megbélyegzett médos parasztok
voltak. A tapasztalt oregek és tekintélyes gazdik elképzeléseit meg egyenesen
kamatoztatni igyekeztek a k6zOsség szamdra, akéar Ggy is, hogy tdmogattak azok
vezetSi funkcidba valé megvalasztdsat. A paraszti tudat valtozdsinak e mély
vonulata, valamint e viltoz4dsokkal kapcsolatos értékvesztést megakadalyozd
pozitiv intézkedések hatdsa, ha végig ott munkalt is a szovetkezeti atalakuldsban,
mégis abban, hogy az elsé tomeges belépéseket hamarosan tovabbiak kévethették
soron, az Ujabb szervezési akcidknak volt elsGdleges szerepe. Eredményességiiket
jelzi, hogy 1959—60, majd 1960—61 forduldjin ismét mintegy 380 ezren, majd
340 ezren 1éptek a szOvetkezés ttjara, minek folytdn annak tagsiga 1,2 millidra,
teriilete pedig 9 millié holdra (a szdntéteriiletbl 72%-ra) sz6kott fel.

Bar ezekben a kampédnyokban jol értékesiiltek az elGz8ek tapasztalatai, mégis
— mint azt az Gket beindité hatarozatok leszégezték — alapvetSen a kezdetben
lefektetett elvek és modszerek voltak az irAnyaddk. {gy tehat valtozatlanul az 4t-
szervezés és a termelésnovelés egyiittes megolddsa maradt a {6 feladat, még akkor
is, ha a kett6 — amennyiben a kampanyok kezdetén rendszerint a szervezést,
a végén pedig a megszildrditdst hangsilyoztdk — néha ldtszélag el is valt egymads-
tél. Ugyancsak a korabbihoz hasonléan, a gazdasagi feltételek és eszkozok a poli-
tikaiakhoz képest végig a masodik helyen szerepeltek. A politikai feltételek a to-
véabbiakban is szervezeti segitség nyujtdsaban (pl. nagyobb toémegii kdderatcso-
portositas falusi munkéra), valamint aktivakbél szervezett felvildgosité munkéban,
majd patronizs-mozgalomban realizdlodtak. gy bar a rendészeti és birdi cljara-
sokat a tovabbiakban sem sikeriilt teljesen kiiktatni (pl. a masodik szervezési
hullimban 45 kozségbdl addédtak ilyenek), mégis 4llithats, hogy ezek szerepe
csOkkenBben, a meggy8zG3dés hatékonysaga pedig ndvekedSben volt. Ilyen irany-
ban mutat az is, hogy az 1960 januari részleges kormdnyatalakitas soran (két
Allamminiszteri helyet megsziintettek és egyikbdl Kéllai Gyula a miniszterelnok
elsd helyettese lett, Antos Istvan helyébe pedig Nyers RezsSt nevezték ki pénz-
iigyminiszternek) a foldmiivelésiigyi tarcat Dogei ImrétSl Losonczi P4l vette 4t.

Atmenetileg ugyan nétt a szdvetkezetekenek nyujtott kozponti tdmogatéis
abszolut 6sszege (1960-ban volt a legmagasabb), mégis annak egységnyi teriiletre
szamitott mennyisége a szektor kiterjedésével folyvast cs6kkent. Ezért is kellett
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egyfelSl k6zben nyitva hagyni az dtszervezés befejezési idejének kérdését, m4sfelsl
serkenteni a szdvetkezeti parasztsdgot ,sajat eszkOzeinek mozgésitasdra”. 1960
8szén hatdrozatilag is kimondtak, hogy ,,a k6z8s gazdasig fejlesztésénél... az eddi-
gieknél fokozottabban kell tdmaszkodni a tagsag sajit eréforrasaira, és az 4llam
anyagi tdimogatasa csak kiegészitése legyen annak.” Mindez persze nem mindig
jart a kivant pozitiv eredménnyel. Volt amikor csakugyan jelent8s pénzbeli hozz4-
jarulds, sajit erdbdl vald épitkezés és traktorvasarlas mellett dontstt a tagsig.
Miskor meg viszont, kiiléndsen a kbézpontilag jévAhagyott hat4ridSk utan helyi
tlz4sbdl szervezett szévetkezeteknél, a nagyiizem teljes alapozatlanséga és a k6z6s
munka elkezdésének halogatasa volt a jellemz8. Ezért sem indokolt a falusi
munkaerd hidnyAra, a hdrom év alatti mintegy 130 ezres elvdndorl4sra hivatkozni,
mert hiszen valdjiban a munkatol val6 tdvolmaradds, a teljesitmény visszatartisa
éreztette tobbnyire a hatdsdt. Ezt jelzi a tagonkénti munkaegység-teljesités régi
szovetkezetekhez viszonyitott hAromnegyednyi ardnya, ami természetesen a k6z6s-
b8l szdrmazé jovedelmen is meglitszott. Ugyanakkor lassan haladt elére a tagsag
szoci4lis-biztositdsi probléméinak megolddsa is.

Minthogy adminisztrativ és kiilondsen rendészeti 1iton e teriileteken sem lehe-
tett tovabb jutni, a vezetés olyan eszkdzokhoéz nyult, mint az induldsi gyors-
hitelek folySsitdsa vagy kiilonb6z8 kedvezmények biztositdsa (pl. iiltetvényi
beruhdzdsoknal, gépallomasi dijtételeknél, miitragyavasirlasnal stb.). Az ismere-
tes foldhaszndlati (h4zt4ji, részes) formakon tal kompromisszumos megolddsok
sziilettek az alkalmas termelGszovetkezeti épiiletek hijdn elhelyezhetetlen 4llatok
egy részének ideiglenes hAaztaji tartdsara, a csaladtagok kozds munkaba vald
bevonisira és a munkaegység szerinti fizetés mellett egyéb dijazési forméikra.
A munkaegység-teljesitési kotelezettség jelentGs mérséklésével, az dregségi jaradék,
valamint a szdvetkezeti szocidlis alap kotelezdvé tételével el§bbre jutott az id8sebb
szOvetkezeti tagok gondjainak orvoslasa is. )

Ha kezdetben az 1959 évi kiemelkedBen j6 termés és ezen beliil a kozds gazda-
sdgok egyéniekét meghaladé novényi terméshozama és 4rueladdsa kedvezett
is a szdvetkezeti italakulds iligyének, sajnos, ez nem mondhat6 el a kovetkez8
évekrdl, s kiilondsen nem a rossz idjarast 1961-r8l. Ezért is j6l volt idSzitve
az agrarollé ziruldsdnak 1960-ra tehetS kezdete. Es az is, hogy az 1960 &szén
beindulé kampédnyt mair mint az 4tszervezés befejezését tervezték. Minderre
annil is ink4bb sziikség volt, mert végét kellett vetni a szovetkezetbe 1épettek
és a még kiviillmaradottak egy részében egyként jelentkez8, végsd soron a kett8s
feladat megolddsdn beliil a termelés szempontjit veszélyeztet8 bizonytalansag-
nak. Az atszervezés e szempontja teh4it azt kivinta, hogy ne leromlott gazdasigok
és kedviiket idSkozben elveszit§ parasztok, hanem egyardnt az alkalmas feltétele-
ket magukkal hozé tagok keriiljenek a termelSszovetkezetekbe.

Amikor az MSZMP Kézponti Bizottsdga 1961. februdr 17-én kozleményt
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adott ki arré6], hogy a szdntSteriilet 90%-a a szocialista szektorhoz tartozik, s hogy
az orszag helységeinek elsoprd tobbsége (3273-bol 3055) szocialista vdros vagy
kozség lett és mindezzel ,,az ipar utdn a mez§gazdasigban is uralkodéva valtak
a szocialista termelési viszonyok™, rendkiviil fontos é4llomasat jelezte a hazai
fejl6désnek. Ehhez képest az elkdvetkezs esztendGben mar csupin néhdny sz4za-
1&kos médosulds (a szocialista szektorhoz tartozd széntéteriilet 95,5%-ra nove-
kedése) kovetkezett be. Mégis a nagy valtozds — mint ugyanakkor elhangzott
— csupan a feltételét jelentette annak, ,,hogy a magyar mezGgazdasdgot viszony-
lagos elmaradottsdgidbdl kiemeljilk.” Nem is szélva e hosszu tdva feladatrél,
mar akkor kozvetleniil sem csupan az 4talakitds mennyiségi folytatdsa vagy pusz-
tan megszilardit4sa keriilt napirendre. Olyan ij min&ségii nehézségek megoldésa
is feladatta lett, mint amilyeneket az egyébként orvendetes struktiraitalakulds
vetett fel. Azzal ugyanis, hogy a termel8szdvetkezetek feldlelték az orszdg azon
teriileteit is, amelyeken az 4tlagosnil kedvez8tlenebb feltételek kozott folyt
a termelés, tagsdguk Osszetétele pedig a kordbbi viszonylagos homogenitds
helyett most mir a parasztsag teljes spektrumdt tiikrozte, 1j megolddsra viré
problémék, ellentmond4sok jelentkeztek.

Azt, hogy e nehézségekmégsem voltak teljesen viratlanok az is jelzi, hogy a veze-
tés késziilt a részbeni megelGzésiikre, amennyiben azon volt, hogy csak ,,az orszig
ndvénytermesztésre alkalmas szadnt6foldi vidékein” hozzanak létre mezd&gazda-
sagi termel8szbvetkezeteket. A ,,gyenge termelGképességii talajokon, a hegyvidékek
nagyiizemi miivelésre kevésbé alkalmas teriiletein a tdrténelmi borvidékeken...
elsGsorban szakcsoportokat, vagy hegykozségeket kell létrehozni” — mondtik
ki hatdrozatilag is. Mivel azonban ezeket sorrendileg akkorra ajinlott4k, miut4n
az egységes termelGszovetkezeti kozségek, jardsok vagy megyék alapkoncepcié
szerinti megszervezése nehézségekbe iitk6zott, nem is alakulhatott sok beléliik.

Mindez nemcsak arra utal hogy az 4tmeneti formdkban testet 61t§ fokozatos-
sagi elv a tomeges Atszervezés sordn nem annyira a maga helyén é&s idejében,
hanem inkabb sziikség Gl és utdlagosan jutott érvényre, de azt is jelzi, hogy a féld-
teriilet koncentracidja valamelyest el8bbre futott a sziikséges mértéknél. M4r
magaban is Oridsi valtozds az egykori mintegy masfélmillié, 4tlagosan 4 hold
sz4dnt6val rendelkez§ kisiizem helyébe 1étrehozott alig tobb mint 4 ezer termeld-
szbvetkezet, atlag 1882 h.ld teriilettel (6sszesen 55 ezer foldtaggal). Haotha még
ebben olyanok is voltak (egyes feljegyzések szerint t&bb sz4z), amelyeket nem lett
volna szabad létrehozni. Az igy elGallt differenciadléd4s kedvezétlen irdnyat
mutatja, hogy a sz4ntoteriiletet tekintve, mig 1959-ben 15%, 1961-ben mar joé
egyharmadnyi rész tartozott a fokozottan tamogatdsra szoruld gyenge termels-
szovetekhez.

Ugyanakkor, jéllehet 1960 folyaman tobbszér is hangzott el figyelmeztetés,
Osszevondsok utjan tovabb novelték a 3000 hold teriiletnagysigot meghalad6
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termelszovetkezetek szdm4t is. Mindez még akkor is probléma4t jelentett volna,
ha a gazdasigok 4llatdlloméanyanak és munkaeszkdzeinek dsszevonidsa — mint arra
korabban utalds tortént — nem marad el a foldkoncentraciétol. Nemcesak azért,
mert a tobb, valéjdban kisiizem puszta 6sszevonasibol nem lesz még nagyiizem,
hanem azért is, mert a kistizem eszkozeinek cseréje (nem is szélva az iparszerii
termeléshez sziikséges késGbbi tjabb eszkozeserérdl) nem torténhetett meg mardl-
holnapra és csak kézponti forrdsokbdl. S nem is ak4drmilyen, hanem olyan koriil-
mények kozott, amikor ugyancsak a struktiravaltozas kdvetkeztében a mezs-
gazdasdg kozterhei alapvetSen a termelGszovetkezetekre hdrultak, amelyek
szaméra ugyanakkor esedékessé valt a hitelek térlesztése is.

A struktdravaltozdsnak a masik oldala, a termelGszbvetkezeti tagsdgnak a pa-
rasztsig egészének (mindossze kb. 6 %-a, a teriilet 3,5%-4val maradt kiviil) termels-
szbvetkezeti tagsdggé valasa azért vetett fel Uj problémakat, mert a belépéssel még
nem sziintek meg a kordbbi rétegz8désbsl adodé kiildnbségek. Mindezek korant-
sem csak a kisszdmu gazdagparasztsdg viszonylatdban maradtak fenn, hiszen
kezdetben éppen 6k voltak, akik bizonyos beilleszkedési készséggel viszonoztdk
az irAnyukban megvaltozott politikdt. Rajtuk kiviil és szélesebben lehetett inkdbb
eleinte tapasztalni, hogy a tagsagon beliili csoportmagatart4s er8vonalai a korabbi
vagyoni helyzetet, vagy esetleg a régi és 0 tagok kozti kiilonbséget kovetik.
Mindez nemcsak a termel&szvetkezeti munkamegosztdsban, a vezetSk és a veze-
tettek korében adddod helyekért folyo tiilekedésben, de a korabbi szintii szocialis
statusz megGrzésében is megmutatkozott. Hiszen egy beinvesztalt kozépparaszti
iizem volt gazddja azontul, hogy tartalékokkal rendelkezett és foldjaradékot
élvezett, jobban kihasznilhatta a haztaji vagy éppen a részes miivelés elGnyeit
(pl. tobb 4llatot tartott). De masként tekintették az olyan k6z0s érdekii akcidkat is,
mint a hitelfeltételek, az iizemi épitkezések és egyebek.

Minthogy nem is olyan régen mar bebizonyult, hogy nemcsak értelmetlen, de
kéros is a szovetkezeti tagsdgon beliili ellentétek szabadjara engedése vagy éppen
szitdsa, mindenképpen helyes volt annak a hatdrozatilag megkovetelt elvnek
az alkalmazdsa, hogy a ,,termelGszdvetkezetben az embereket a koz6sség érdekeiért
végzett munka, az emberi magatartas és nem a kordbbi vagyoni helyzet alapjin
kell megitélni.” Ennek és vele szorosan kapcsolatban az egységes szévetkezeti
paraszti osztdly idedjanak elérése azonban hosszii és meglehet&sen ellentmonda-
sos folyamat, amely nemcsak a szbvetkezet, de az agririgazat, s6t a gazdasig
és a tdrsadalom egészének tovabbi fejlédéséhez kapcsolddik, s valdjaban a paraszt-
sdgnak, mint szocidlis kategdéridnak a teljes 4talakuldsat, felszdmolddasat vonja
maga utan.

E folyamat kiinduldsinak alapozottsigit és helyes irdnyat jelzi, hogy az Atszer-
vezést végiil is ugy sikeriilt befejezni, hogy a kett8s feladat masik célkittizése is
teljesiilt. A megel6zd (1956—1958) hirom évihez viszonyitva 1959—1961 k6zott

232



a ndvénytermelés és 4llattartds bruttd értéke 7%-kal, illetve 10%-kal lett magasabb.
Ugyanakkor az 4llam 4ltal felvasdrolt mez8gazdasagi drumennyiség is, melynek
1961-re mar mintegy 70%-a szarmazott (kb. 5/7 és 2/7 ardnyban) a termel8szovet-
kezetek k6z6s és hdztji gazdasagaibol, dsszességében 12 %-os ndvekedést mutatott.

Nem kétséges, az elért eredmények mogott 6risi erdfeszitések huzédtak meg.
A mez8gazdasagban hirom esztend§ alatt Gsszesen 20 millidird Ft beruhdzast
eszkozoltek, s ennek kozel fele a szovetkezetekre jutott. Az sem tagadhatd, hogy
ez id§ alatt a tagsdg k6z5sbdl szerzett jovedelme is visszaesett. Az a tény azonban,
hogy a termelés névekedése a termelGteriilet és az €16 munkaerd egyidejii csokke-
nése (eloregedése), illetve a gépesitésnek a traktorok megniovekedett szdméban
(1961 végén 44 ezer, s ebbll szovetkezeté mar 11 ezer) kimutathaté felgyorsuldsa
mellett és aziltal ment végbe, hogy 3 év alatt megkétszerez8dott az Ontozott,
és kétharmadnyival bdviilt a javitott teriilet, s nem utolsdésorban 1961-re 17,
1962-re 44%-kal kiterjedt a nagyhozami buazafajtik ardnya, garancidja és jelzGje
volt a fejl6dés irdnydnak. Béar olyan teriileteken, mint a szakemberellatotisdg
(sz6vetkezetenként atlagosan egy képzett szakember) vagy a miitragya felhasznilas
nem sziilettek nyomban latvinyos véltozasok, azonban ezek is csakhamar fel-
sorakoztak a termelést és a tagsdg szocidlis viszonyait gyokeresen 4talakit6 ténye-
28k mellé.

A véltozés, amely a szocialista termelési viszonyok &ltaldnossd vélasival, vagy
mas kifejezéssel: a szocializmus alapjainak lerakdsidval bekovetkezett, tdgabb
értelemben azt eredményezte, hogy a hatvanas évek elejére az orszg tizmillidnyira
ndtt népességének kozel 96 %-a tartozott a szocialista szektorhoz és valamivel tobb
mint 4% volt az, amely a mez8gazdasigban és kisebb részt az ipari vagy mas
szolgaltaté agazatokban tovébbra is kistulajdonosként megmaradt. E véltozas
Jelent8ségét csak noveli, hogy a szocialista iparositds eredményeként, szinte egy-
idejlileg, a hatvanas évek els§ felére bontakozott ki a modernizdlédasnak az a
fordulata, amelynek alapjdn az elsGdlegesen agrarjellegii orszdg ipari-agrar
orszagga valasardl lehet beszélni. Mindez a fejlett ipari orszdgokhoz, de még az
iparosodottabb NDK-hoz vagy Csehszlovakidhoz képest is nem kis faziskéséssel,
ugyanakkor ugy tortént hogy Magyarorszig maga mogott hagyta Lengyelorszagot
Bulgériat, Jugoszlaviat és f6ként Romanidt. Nemcsak az egyébként novekvd
mez8gazdasagi termelés részesedése siillyedt — mindenckelStt az ipari termelés
gyorsabb (1949:100—1962:361) fejlédése folytdn — egyotédnyi ald a nemzeti
jovedelemben, de a mezGgazdasagi keresG népesség ardnya is kisebb lett, mint
az iparié (1965-re 1 470 ezer=30% illetve 1 568 ezer=32%).

E fordulathoz vezet§ folyamat értelmérsl a politikai hatalmat birtokld osztaly
meger8sodése szempontjabdl nem is szélva, kiiléndsen pozitivnak tekinthetd
az, hogy altala sziint meg végérvényesen magihoz a folyamat kivaltdsdhoz is
hozz4jarulé krénikusan nyomaszté munkanélkiiliség, annak nyilt és a par-
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cellikhoz koétdtt meglehet8sen kiterjedt, rejtett form4ja és nem utolsdsorban
termelékenyebbé valt a mezd8gazdasighdl atcsoportosulé €16 munkaerd. Dén-
t3en ehhez a folyamathoz kapcsolédott a nék témeges munkdba 4llasa és
4ltala a foglalkoztatottsdg aktiv keres6k javara val6 eltol6d4sa. Erthet§ tehat,
ha a gazdasig fejlesztésének ezt az extenziv utjat az jellemezte, hogy a ter-
melés névekedése mogott kozel felényi ardnyban 1ij beruhdz4sok, uj munkahe-
lyek teremtése allott.

E névekedés-centrikus fejlesztés amelyen beliil a f6 hely a nehéziparé volt,
tobb szempontbdl is nyomot hagyott a munkaerd osszetételének alakuldséin.
Mig pl. a tercier dgazatban mindGssze 40%-os ndvekedés ment végbe, addig
az épitGiparban megnégyszerez8dott a keresGk szdma, azonban tdmege, mintegy
kétharmados ardnnyal a nehéziparban nétt a legnagyobbra. Ugyanakkor a tome-
ges bedramlasnak kedvezBen alakulé szerkezet azt is jelentette, hogy a segéd-
és betanitott munké4sokéhoz képest lelassult a képzett szakmunkd4ssdg novekedése,
s kiilonosen az 6nmagabdl valé utdnpébtlasa.

Persze mégsem csak — mint els§ ratekintésre latszik — &tmeneti mindségi
.felhigul4s” jellemezte az dsszetételben zajldé valtozdsokat, hanem azok bizonyos
kivdnatos tdrsadalmi affinitdsok kibdviilésével is egyiitt jartak. Ugyanis mivel
ezekben része volt egyfelSl a f6leg szakmunkassidgot, de minden munkdasréteget
érint8, a legkiilonbdz8bb vezetGposztokra tortént tomeges ,kiemeléseknek”
és a tanulds, a tovabbjutds mind gener4cién beliil, mind az utédok szdmara nyilé
lehet&ségei igénybevételének, masfelSl a parasztsagbdl vald tomeges bedramldsnak
(a hatvanas évek elejére betanitott és segédmunkasok kozott 60% folott, szak-
munkésok kozott 36% kériil alakult a parasztszirmazisuak arinya), 6hatatlanul
kiszélesedtek a kapcsolatok a munkassig és a tobbi tarsadalmi csoportok kozott.
Ertelemszeriien a legink4bb a parasztsdggal, ami abbél a kényszerbél is taplalko-
zott, hogy a munkahely-valtoztatés sokszor nem jarhatott egyszersmind a lakéhely,
s6t tobbnyire a paraszti munka teljes elhagy4sdval is. Nem véletlen, hogy a falusi
és a varosi lakossdg ardnydban kor4ntsem zajlott le 1949 utdn a foglalkozasi
valtozasokhoz foghatd eltoléd4s (utdbbiak lakossdga 1960-ra 38,4 %-r6l mindGssze
41,6 %-ra gyarapodott).

E meglehetSsen egyirdnyi nyitottsag és elvindorlas (az ide Araml4s mindssze
8—9%) amellett, hogy 4ltaldban is hozzijarult a mds tirsadalmi csoportokbél
valék mobilitdsadhoz, a parasztsig egy része szdmara sem egyszertien csak fog-
lalkoz4svaltast jelentett. AkAr szivd vagy taszité hatdsok jatszottak is valtakozva
kozre e folyamatban, akdr munkés-alkalmazotti vagy — mint m4s tdrsadalmi
csoportokhoz képest kisebb arAnyban — értelmiségi palydkra irdnyult is e mobili-
t4s, mindenképpen t4rsadalmi emelkedést jelentett, s mint ilyen a parasztsignak
a felszdmol4dsdhoz jarult hozz4. A munkdissa valds folyamatat segitette kibonta-
koztatni kezdetben a mez8gazdasig allami szektoraba valé tobbszazezres atlépés
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is. Bar az 6tvenes években ez a folyamat meglehet8sen ellentmonddsosan és bizonyos
paraszti vonasok megtartisa mellett haladhatott elGre.

A parasztsig tdrsadalmi 4talakuldsidnak legszélesebb, egyszersmind legjellem-
2Gbb tere a termelGszdvetkezet lett. Annak ‘kozel 1,2 millis tagsaga ugy és anélkiil
Iépett az atalakulds, 6nnon tradicionalis paraszti min8sége levetkezésének tutjara,
hogy a falubdl, a mez8gazdasigi munkdbdl ,elmenekiilt” volna. Az aktiv tagsig
szdma, nagyobb részt a mintegy 300 ezer nyugdijkorossal, kisebb részt az elvan-
dorlas folytat6dasival ugyan tovdbbra is csokkendben volt, ezzel azonban csak
még ink4bb és gyorsabban er8sodtek az ott maraddkat jellemz8 nem paraszti
vonasok.

Mutatéul ezek koziil a vonasok koziil elég csupan néhényra utalni, olyanra,
mint pl. kisebb részt mar korabbrél, nagyobb részt azonban tomeges Atszervezés-
sel kibontakozd, alapvetSen az 1j iizemi k&vetelményekhez kapcsolédé munka-
megosztds. Ebben mar kezdett8! bizonyos specializ4cié érvényesiilt aszerint,
ahogyan azt az egyes 4gazatok (ndvénytermesztés, dllattartas, kisegitS iizemagak,
a vezet$ apparatus kialakuldsa) megkivanta. Bar kezdetben ez a tagoldd4s alacsony,
de egyre fejlédd technikai szinvonalon tortént, és a kiilon mezGgazdasigi szak-
munk4sképzés is csak 1961-ben indult be, mégis ahogyan a gépekkel kezelSik,
kisérgik, karbantartéik is szaporodtak, egyre kevesebben végeztek a hagyomanyos
parasztihoz foghat6 kézi munkat De a kistulajdonon alapuld patriarchélis munka-
megosztas és munkatechnika mentén hiz6d6 erdvonalakat keresztezték, egyszer-
smind a jovedelem és a fogyasztds mértéke mellett annak formdit bomlasztottik
a munkaegység alapjin jar6 természetbenieket kiszorité rendszeres pénzfizetések
és a haztartas bolti ellit4dsdnak bdviilése. Nem is szblva arrél, hogy a termels-
szovetkezeti tagsagnak mar 1961-ben mintegy 35%-a kettSs vagy t6bb jovedelem-
forrasbdl 616 ,,vegyes” csalddhoz tartozott. J6 titon haladt a termel8szGvetkezeti
tagsdg afelé is, hogy az a hatrinyos kiilonbség, amely a munkds-alkalmazotti
realjovedelemekhez képest alacsonyabb jovedeleme miatt fennmaradt (1949:100—
1961:78, illetve 147) megsziinjon és ezéltal is az elgbbickéhez hasonlé helyzetet
élvezzen.

A parasztsdgéval ellentétes és inkabb az ipari népességhez hasonlé irdnyu
mennyiségi valtozas jatszédott le a tidrsadalom harmadik nagy csoportjiban:
a vezet8i tevékenységet végzlket is felolelG értelmiségiek, szellemi munkdsok
korében. Ennek kivalté oka nemkiilénben a szocialista termelési viszonyok
4ltaldnossa valdsdval kibontakoz6é modernizalédas, illetve az chhez sziikséges
intézményrendszer kiépiilése volt. E csoporthoz tartozék szama 15 év alatt (1949—
1964) megkétszerez6dott, félmilliérél mintegy millidra ndtt és ilyképpen az aktiv
népesség egyotodét tette ki.

Nem szbélva most a szemlélet és a gyakorlat irAnyultsigirdl, a szocialista jelleg
mindenekelStt annyiban hagyott nyomot az 1j intézményrendszeren és az értel-
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miségen, hogy forradalmi médon felgyorsitotta a véltozisokat. Es anélkiil, hogy
korl4tozta vagy pontosabban korldtozdsai eredménnyel jirtak volna e tobb
széllal milthoz k6t6d§ tarsadalmi csoport Onutdnpdtlisaban, egészen 1962-ig
a fizikai dolgozé osztilyokat tekintettea b8vités forrasdnak. A felgyorsult b8vités
méreteit jelzi, hogy annak 8 eszkéze még csak nem is a ,,szabélyos” intergenera-
ricios, hanem a kozvetlen 4tlépés lett. Kiilonosen gyakori volt ez a vezet8k koré-
ben, akiknek 37%-a munkasként, 15%-a pedig parasztként kezdte palyajat. Egyéb
értelmiségieknél ez az ardny 12%, illetve 4% koriil alakult. Nem véletlen tehat,
ha az elmult mésfél évtizedben a fels6foku oktatds kibGviilése mellett is e csoport
egészéhez képest lassabban nétt a diplomasok szdma (1964-ben 164 ezer). Ennek
alapjin azonban nem mindsithetd az \ij értelmiség annal inkdbb sem, mivel a felss-
fokd tanulminyokat — melyek nem képezik feltétlen kritériumat munk4janak
— egy része kozben elvégezte. Az viszont mar tobbet elirul errdl a tdrsadalmi
csoportrél, hogy mintegy felét olyanok tették — diplomésok és anélkilliek —,
akiknek irodai, szdmviteli, alkalmazotti munk4ja ink4bb tekinthet6 az Otvenes
években biirdkratizalt mechanizmus szakszer{iségi alapon megoldhatatlan ellent-
mond4sainak nyesegetésére szolgilé tulbiztositisnak, mint 0nallé szellemi
tevékenységnek. Becslések szerint a millidnak taldn valamivel tobb mint egy-
negyede végzett érdemi irdnyité és alkot6 értelmiségi munkat.

A modernizaldédis sajatos hatasaként tovabb folytatédott az a mar korabban
dont8en politikai okokbdl elkezdddott folyamat, amelynek sordn a jogdszsig
visszaszorult és ujabban kiiléndsen felértékel6dott a mérnoki, valtozatlanul pedig
a kozgazdasagi, majd a mez8gazdasdgi diploma. ElGbbieket fGleg munkds-, utobbit
dont8en parasztszdrmazdsiak szerezték meg tobbségben. A killénb6z§ tanari
képesitést szerzettek megndvekedett tdbordban pedig szinte valamennyi tdrsadalmi
réteg képviselve volt. Leginkdbb még az orvosi pélya volt zart és maradt meg
orokletesnek.

Minthogy a volt kizsdkmdanyol6 osztilyok felszamolédasival és a szocialista
termelési viszonyok 4ltalanossi valdsaval megsziint az a kdzvetlenebb tdrsadalmi
kornyezet, amelynek er8terében addig az értelmiség tevékenykedett és tajékozddott,
s ugyanakkor a bejutis e csoportba elvben valamennyi tarsadalmi rétegbdl
lehetségessé, sGt gyakorlatta valt, nagyban 4talakult az értelmiség. Azzal egyiitt,
hogy szakirdnyultabb lett, s kiszélesiiltek kapcsolatai, sGt affinitidsai a t6bbi
dolgoz6 osztalyokkal, s ha jovedelmének és presztizsének csokkenése arédn is,
el6rehaladt betagozédasa is a szocialista tarsadalomba.

*

Evszdzados kiizdelmek értelme Osszegz8dott, egyszersmind a fejlédési fAzis-
késés régtll esedékessé valt ,,behozdsanak™ 6ridsi kdzos vallalkozésa: a felszaba-
duléssal megkezdett és nem egy nehéz valsdggal megbirkézo 4talakulds ért jelentSs
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4llomashoz akkor, amikor 4ltaldnossd valtak a szocialista termelési viszonyok
és deklaralast nyert a szocialista nemzeti egység. Mindez egyttal kiindulas ahhoz,
hogy a szocialista rendszer mechanizmusit tovabb tdkéletesitve, az alkal-
mas kiils§ feltételek felhasznalasdval, csodavaris helyett tettek ar4n, mas or-

szdgokkal egyiitt, hazank is ujabb és nagyobb lépést tegyen a fejlGdés, a
haladas 1tjan.
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