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HOMOKI NAGY MARIA

A sajtoszabadsag kérdése Both Odén munkaiban

Ahhoz, hogy égy allam, a feudalis ]abszolutizr_nus korszakabol atlépjen a polgéri allam
kordba nmemcsak gazdasigi, hanem ennek megfelelé ideoldgiai, szellemi dtalakuldsra is
szukscge van, Minden dllam torténetében megtaldljuk azokat a kiemelkedd szemeélyeket,
akik szellemileg elékészitik egy tarsadalom radikalis Atalakulasat. fgy volt €z Magyaror-
szagon is. A reformkor Magyarorszag torténelmének az a korszaka, amikor kialakultak
a polgari dtaldkulds gazdasagi és tarsadalmi feltételei egyarint. A ,haza és haladds” jel-
szaviaban fogalmazidk meg nagy politikusaink azokat a gondolatokat, melyek megvalosu-
asa létfeltétele volt Magyarorszag polgari atalakulasanak. F gondolatok kozt megtalaljuk
a francia Ember és polgar jogainak deklaraciojaban megfogalmazott koveteléseket, mely ok-
levél annak a forradalomnak a kezdetén szilletett, mely els6ként juttatta hatalomra a harma-
dik rendet, a polgarsagot, s amely példaként allt valamennyi allam haladé politikusai eltt,
Magyarorszag a XVIIL sz. végén a feudalis abszolutizmus korszakaban €lt. Toretleniil ér-
vényesiilt a Habsburg abszolutizmus elnyomo politikaja, mely megakadilyozta a magyar
gazdasagi élet fejlédését, s ezzel gatat vetett a tarsadalmi fejlédésnek is. Az emberi gondol-
kodist azonban ez 'sem tudta elfojtani. Ha kevesen is, de mar jelentkeznek a magyar szellemi
€let azon képviseldi, akik megériik a francia polgarok harcdt, akik latjak hazijuk helyzetét,
s akik megproébaljdk irasaikban megfogalmazni a felviligosodids egy-két gondolatat. fgy
terjed el Magyarorszdgon is Rousseau-nak az a nézete, ,,hogy vannak az embernek clidegenit-
hetetlen jogai, s a szabadsdgrol valo lemondds egyértelmii emberi mivoltunk, emberi jogaink
megtagadasdval.”! Ezen emberi jogok kozitt szerepelt a lelkiismereti-, a szdlas-, a sajto-
s a gyiilekezeti szabadsagnak a joga is. Ezek a goridolatok széles kérben nem teriedhettek
el hazdnkban. Tdrsadalmunkbél hidnyzott, illetve igen kis szdma volt a polgdrsdg. A job-
bagy oriilt, ha az allamnak, az egyhdznak és a foldesdirnak jard szolgéltatasok teljesitése
utdn, sajat csaladjat elltta, ,,szellemi taplilékot” nem igényelt. A nemesség nagy része pedig

Imaradott, konzervativ szemléleti volt, s ennck megfelels politikat folytatott. Mivel azon-
ban a miiveltség megszerzésének lehetdsége a nemesi tarsadalom privilégiuma volt, a nemes-
ségbdl keriiltek ki azok, akik felismerték a vilighan jelentkezé 1ij gondolatok lényegét, s akik
véillaltak azt a szerepet és azt a feladatot melyet a fejlettebb allamokban a polgarsag vallalt
magdara.

Halado polmkusamk elsé nagyobb c-s,oportjat a jakobinusok alkotték akikre leginkdabb
hatottak a nagy francia forradalom eszméi, s akik legeldszor keresiék a kiutat abbol az elma-
radottsagbol, melyben hazink a XVIIL—XIX. sz. fordulo;an ¢élt, Mas eszkoz hijan, ira-
saikban szerették volna nézeteiket klfejezesre juttatni, s ezutdn javitani az orszdg helyzetén,

1 Both Odin: Kiizdelem a sajt()szabadségért Magyarorszagon 1790—1795 (Jogi dolgozatok,
Szeged: 1953 litografalt kézirat 20. 1.) Tovabbiakban: Kilzdelem a sajtdszabadsagért...
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tehat ,egyelére még csak irdsaikkal kivantak hatni'a tarsadalomra...”? Szandékuk megva-
lésitdsat azonban megakadilyozta a cenzura, a sajtoszabadsag hidnya. Ez a tény nem csak a
jakobinus mozgalom vezetSit keseritetie el, de megdibbentette haladé gondolkodéink
kdvetkez6 nagy nemzedékét, a reformkori politikusokat is. Hossza évtizedeken 4t tartd
kiizdelem kezdddott, s ennek eredménye lett az 1848, évi XVIII. tc.-nek, a sajtotdrvénynek
a megsziiletése. Kik és hogyan kiizdottek a sajtoszabadsdgért ? Milyen kériilmények hatottak

megvaldsuldsdra? — ezt kutatta dr. Both Odén, Torténetirdisunknak mindig voltak és nap- .

jainkban is vannak hidnyossigai. Ezek kozé tartozott a szabadsagjogok, kiillondsen a sajto-
szabadsdg kérdésének a kutatdsa. , A sajtOszabadsag kialakuliasinak ¢és fejlodésének vizs-
gilata a polgari torténetirasban éppugy, mint maga a sajtoszabadsdg, Hamupipdke szere-
pére szorult™ akkor, amikor a haladds hivei szdmdra ,,a sajtoszabadség a haladast eldsegitd
eszkozt jelentette.”™ Ezt a gondolatot szem elétt tartva forditotta Both Odén tudomanyos
kutatdmunkdjanak egy részét a sajtoszabadsdg torténetének feltardsira.

A sajtoszabadsdg gondolata az 1790-es évek elején terjedt el hazdnkban, Ez idében mar
élesen vetddstt fel a jobbagykérdés, valamint a nemzeti fiiggetlenség megolddsanak kivanal-
ma. A halado magyarsag képviseldi nigy gondoltak, hogy forradalom nélkiil, az iras eszko-
zével ébresztik fel a nemazetet. Eppen ezért szitkségszertien dsszeiitkozésbe keriiltek a kiralyi
cenzuraval, s ezzel megindult a kiizdelern ennek Atalakitdsaért, végss soron pedig eltérlésé-
ért. Both (dén széles kird kutatasainak eredményeképpen rendkiviili alapossdggal és kon-
cepcidzusan viszi végig a fejlédésnek azt a fonaldt, amely a sajtoszabadsdg gondolatdnak
. megjelenésétdl annak végsd megvalosulasaig terjed. A magyar jakobinus-politikusok egy
része a kiralyl cenzirat mégcsak orszaggyiilési cenzardval kivanja felvaltani. Hajnoczy
Jozser, ha nyiltan nem is beszél sajtoszabadsagrol, mégis foglalkozik a kérdéssel, sét fel-
ismeri annak igen nagy jelentOségét. A jakobinus mozgalom katéi azonban mar kévetelik
a sajtészabadsdgot, de azzal a megolddassal, hogy ,.elézetes vizsgalat helyett utdlag szabja-
nak ki biintetést arra, aki jogaval visszaél.”® Az 1790/91-es orszdggyiilésen napirendre is
keriilt egy térvényjavaslat, melynek 1ényege, hogy egy bizottsdgot kiildenek ki a sajtoszabad-
sag elveinek a tisztazasira. Az uralkodd kivdnsdga azonban az, hogy a kirdlyi jogokon ne
essék sérelem. Tgy a javaslat értéke igen csekély volt. A XVIIL. sz. végének légkore nem volt
alkalmas a sajtészabadsag megteremtésére. 1825-ben azonban elindult az a fejlédés Magyar-
orszagon, mely aZz 1848-as polgdri forradalomhoz s ezzel a sajtészabadsag kivivasahoz is
vezet, .

A sajtészabadsagért harcold politikusaink elsésorban e jog természetjogi jellegét vall-
jdk. Ugyanakkor annak elfogadtatdsira torekszenek, hogy ,a sajtészabadsig hasznos,
szilkséges és mind a szabadsagnak, mind az alkotmdanyos életnek nélkiilszhetetlen feltétele.™®
Ennek az alkotmanyos életnek egyik alapja a térvényhozo testillet megfelelé mikodése,
amely csak akkor toltheti be hivatasat, ha ismeri a nemzet véleményét, ez pedig csak szabad
sajto 0tjan lehetséges.” B szabad sajto kivetelését olvashatjuk oly nagy politikusaink mun-
kdiban, mint Széchenyi Istvan, EStvs Jozsef, Szalay Laszlo, Kossuth Lajos, Irinyi Jozsef,
Dedk Ferenc, Wesselényi Miklos, Tancsics Mihdly, Szemere Bertalan. Egészen termeésze-
tes azonban, hogy-a haladni akarék mellett megjelentek a konzervativok, a visszahizok,
akik csak a sajtoszabadsaggal jar6 veszélyeket lattdk. A haladni akardk azonban nem hatral-
tak meg, s irdsaikban egyre inkabb kirajzolédnak gondolataik a tekintetben, hogy cgyalta—
liban mit értenck ¢ jog alatt, mit akarnak eltorélni, illetve tovabbra is fenntartani.

¢ Both {J.; Kiizdelem a sajtdszabadsagért... 24. 1.
* 3 Both 0.: Az 1848, évi sajtotorvény letrejotte (A sajtészabadsig problémé]a Magyarorszagon
a reformkorban) Szeged 1956. Acta Jur. et Pol... Tom. I. Fasc. 4. 4. 1. Tovabbiakban: Sajtotdrvény...
4 Both 0. Sajtotérvény... 5. 1
5 Both 0. Kiizdelem a sajtoszabadsagert 3L
® Both §.: Sajtotérvény... 17. 1. .
7 Both {J.: Sajtotdrvény... 191,
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Legeldszor a cenzura ellen tdmadtak, ,,mert a fennalld tarsadalmi rend védelme érde-
kében miktdd cenzara volt az az eszkdz, mellyel a feudalis allam vezetdi tibb-kevesebb
siketrel megnehezitették ... a halado eszmék terjedését,”® A reformkor haladd poelitikusai
azonban a cenzlrit tekintették a sajtoszabadsag ugyszolvdn egyediili gatjanak. Both don
is egymads utan sorolja fel reformereink érveit a cenzara ellen, s azokat mélyrehatd analizis
ald vetve megallapitja, hogy politikusaink nem ismerik fel azt, hogy a sajtoszabadsag érve-
nyesiilésének nem a cenzira az egyetlen akadalya. Both Odon, igaz, hogy csak Idbjegyzetben,
de felhivia a figyelmet arra, hogy szeretett reformere: Szemere Bertalan a cenzira mellett
az Ujsagok hianyat, és a meglevéknek igen magas arat is karhoztatja.

Reformercink nem kivdnnak korlatlan sajtdszabadsdgot. Egyhangaan hirdetik:
LNincs a szabadsdgnak veszélyesebb cllensége, mint a sajtoszabadsdg, ha azzal visszaél
a jogositott™.® Szabadsagot kivannak, de csak a fennalld renddel Osszhangban. Szalay
Laszld e kivanalmat igy fogalmazza meg: ,,nem elegendd csak az emberi jogok kataldgusat
hirdetni, fel kell scrolni az emberi kotelességek lajstromat is, mert az emberi jogok tudasa,
az emberi kotelességek ismerete nélkiil konnyen veszedelmessé vilhat,”1?

Hamar megmutatkozik azonban az is, hogy haladd politikusaink a sajtojog keretén
belill kivintak koveteléseiket megvalositani, Sajtdtdrvényért harcoltak, mert tudtdk, hogy
a korlatlan sajtoszabadsag sulyos visszaélésekre adhat alkalmat. E sajtotdrvényben elso-
sorban a sajto utjan elkvethetd bincselekményeket kivantak szabalyozni. Kiilon foglalkoz-
tak a sajtojogi felelGsség kérdésével is. Ez a gondolat mar nagy elddjiiknél, Hajnaczy Jozsef-
nél is jelentkezett. Az azonban mar reformereink kérében is vitatott volt, hogy mely cselek-

ményeket kellene sajtd utjin elkGvethetd blincselekménnyé nyilvanitani.

Hajnoczyndl fogalmazodott meg elséként a fokozatos felelgsség gondolata, melynek
értelmében elGszor a szerzot, ha az ismeretlen, a nyomdaszt, valamint a terjeszt6t kellene
feleldsségre vonni. Ezzel ellentétben, példaul Irinyi Jozsef az emlitettek egyetemleges fele-
lésségét kivanta kodifikdliatni, Egyébként haladé politikusaink nemcsak a bintetdjogi nor-
mékat akartdk az elkészitendd sajtotérvényben szabalyozni, hanem az e jogszabalyoknak
megfelel6 eljarast is. S6t ez iigyekre nézve uj biroi forumrendszert is ki akartak alakitani.

A XVIII. sz. végén jakobinusaink még megelégediek feudalis birdsigi szervezetiink
reformjaval, a reformkorban azonban mar , megsziiletik az a forradalmi kivinsag, hogy
a régi feuddlis birosagok helyett, ezek eljarasi formainak teljes eleitésévél, polgari eljarasi
elvek szerint, polgari eskiidtszékek gyakoroljak a biintetd biraskodast.”!

A sajtészabadsag gondolatinak terjedésével tovabbi gondolatként vetddott fel a kau-
ci6 adasinak kérdése., A sajtoszabadsag korldtozdsara irdnyuld nézetek kéziil a kaucid
kivetelése az, amellyel Both Odon nem értett egyet. Ezt mutatja az a gondolata is, mely
szerint ,,A vén Eurdpa és benne hazink egyeldre leborul az 0j balviny, a pénz el6it™ 22

Az 1840-es évekre letisztulnak a sajidszabadsiggal kapcsolatos nézetek, vélemények.
Nemcsak nagy politikusaink kovetelik egyre hangosabban a sajtoszabadsigot, hanem jelent-
keznek a megyék is, s6t az orszaggyinléscken is egyre gyakrabban meriil fel a sajtoszabadsdg
kérdése. Megindulhat a harc e jog tényleges kivivasaért. A haladé megyék a cenzira teljes
megsziintetését kimondd sajtotérvény létrehozdsat kovetelik, Mig kordbban még a halado
varmegyék is csak rendi sérelemnek tekintették a cenz(rat, most mdar azt kovetelik, hogy
mindenki szabadon nyomtathassa ki miiveit. Az 1840-es évekre még a konzervativ. megyék
is valtoztatnak addigi dllaspontjukon, amennyiben a kirdlyi cenzorok helyett az orszaggy(-
lés altal valasztott cenzorokat kovetelnek. 1843/44-ben szinte mar az egész orszag kivdnja

® Both 0. Sajtotdrvény... 25. 1
® Both . Sajtotérvény... 31. 1.
1 Both §.: Sajtotdrvény... 32, 1.
1 Both ().: Sajtotdrvény... 37. 1.
12 Both {).: Sajtotorvény... 39, 1,
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a sajtészabadsagot. ,,A haladd kovetek tuljutnak a rendi sérelmi politikdn, s ezért allam-
tani, filozofiai érveket sorakoztatnak fel kévetelésiik aldtdmasziasara.”™®

Hiéba azonban az érvek, a felszélaldsok tomege, az udvar még hajthatatlan, s mindent

megprobdl a sajtészabadsdg bevezetése ellen, sét retorzidkeént pereket is indit. Ennek ellenére
1848 tavaszan a sajtotbrvény létrejétte mar nem akadalyozhaté tovabb. Both {dddn termé-
szetesen nem hallgatja el, hogy még az 1847-es orszaggyiilésre sz0lo kovetutasitdsok is igen
eltéréen nyilatkoznak a sajtoszabadsagrdl és a cenziorarol. Sok konzervativ megye még a
cenzira mellett is kidll. A pozitiv irdnyu fejlddést e tekintétben a parizsi és a bécsi forrada-
lom hire segiti el6, 5 az orsziggy(lés munkija ettd] kezdve mérftldes léptekben halad. Igy
keriilhetett targyaldsra Szemere Bertalan:1848 januarjaban elkészillt sajtotdrvény-tervezete,
Hibai vannak ugyan e tervezetnek, de (jat késziteni mar nincs idé. A kaucio kérdésében
modositottak a javaslatot, végsd soron azonban az eredeti tervezet valt tGrvénnyé, s azt
az uralkodo 1848. 4prilis 11-én szentesitette. fgy sziiletett meg az 1848. évi XVILL tc.: a sajto-
torvény. Hosszu kilzdelem produktuma volt ez, és mar javaslatként is sokan tamadtdk szi-
gora miatt. Miért fogadtdk el mégis ezt a szigord javaslatot 1848 tavaszan? — teszi fel a kér-
dést Both Odién, Nézete szerint ennek az lehel a magyardzata, ,,hogy utolsd magyar rendi
‘orsziggyilés kivetei nagy tébbségének ez a kotdttségekkel is terhelt sajtotérvény volt az az
cddig és nem tovabb, amelyet osztalyérdekeinek felaldozasa nélkill még elfogadhatott.”24
Minden hib4ja és korlata ellenére a megalkotott torvény igazi ériékét mégis az adta, ahogy az
a gyvakorlatban érvényesi‘ﬂt. Milyen intézkedések sziilettek végrehajtasaért? Kik dolgoztak
azért, hogy alkalmazhato legyen ez a szentesitett t6rvény?

Both )dén tovabbi két tanulmanyaban vallalkozott arra, hogy végigkisérie a sajto-
térvény végrehajtasdval kapesolatos kiizdelmeket. Az egyikben Szemere Bertalannak, mint
beliigyminiszternek a sajtoligyi tevékenységét vizsgilta, a mdasikban pedig az eskiidtszék
felalliasat, Tulajdonképpen mindkét tanulmanya egyéb munkdssiganak is a részét alkotja.
-Szemere Bertalan — mint mar emlitettem — szeretett politikai alakja volt Both Odénnek,
s életpalyajanak megrajzolasihoz a sajtotorvennycl kapcsolatos tevékenységének elemzése
is hozzatartozott.

Az eskiidtszék és az ehhez kapesolodo biintetd eljarasjog analizaldsa tudomanyos mun-
‘kdjanak masik nagy teriiletét, a feudalis magyar biintetdjog torténetének kutatdsit egészi-
tette ki. igy kapesolodnak dssze munkai még akkor is, ha latszolag cgymdstdl fliggetlen
teriileteket dolgoz fel.

De nézzilk meg, milyen eredményeket tart fel Both (0dén a sajtotérvény alkalmazdsat
illetéen. E tekintetben a kovetkezéket emeli ki: 1848 marciusiban Szemere Bertalan lett a
beliigyminiszter, aki azonnal hozzafogott a sajtoiigy kérdésének rendezéséhez, s mar 1848
Aaprilis 28-4n elkésziilt sajtoiigyi- rendelettervezetével. Ennek preambulumdban Szemerc
leszbgezi, hogy a ,sajto valésdgos hatalom, valosigos fegyver... Ez tette szitkségessé a
sajtoszabadsdg torvényi szabalyozasdt, amellyel a jogot épségben hagyvan alkalmazdsdval
bizonyos hatast lehetett kit{izni...”"®

A ‘sajtorendelet a preambulumon kiviil két fejezetbdl dll; az egyik az idGszaki lapokra,
a mdsik a nyomddkra és a konyvdrusokra vonatkozo rendelkezéseket tartalmazza. Az id6-
szaki lapokat illetéen lényegében csak a sajtotorvény megfeleld fejezetének végrehajtasarol
sz6l, bizonyos pontjaiban azonban til megy a torvény el6icasain. Tgy példaul a térvény altal
eléirt bejelentési kitelezetiséget kiterjeszti a tulajdonosra, a felelés kiadora, a felelds szer-

keszibre, és a nyomdara. Eldirja, hogy minden idészaki lapot be kellett jelenteni, filggetleniil |

13 Both §.: Sajtotdrvény... 47. 1

14 goth . Szemere Bertalan beliigyminiszter sajtorendelete €s a vezetése alatt 4ll0 minisztérium
sajtoiigyi tevékemysége 1848-ban {Szeged Acta Jur. et Pol. Tom. XXVII. Fasc. 4. 1980. 110. 1) To-
vabbiakban: Szemere... sajtorendelete. ..

15 Both (). Szemere... sajtorendelete... 111. L
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attdl, hogy politikai természetii-e vagy sem. Hasonloképpen clsésorban a végrehajtisra
torekedett a nyomdakra, knyvarusokra vonatkozo fejezetben is, Szemerének ezt a rende-
letét azonban nem fogadta osztatlan siker. A jogszabalyok végrehajtasakor deriilt ki, hogy
ki miért nem értett egvet az intézkedésekkel. A sajtotorvény végrehajtasakor a legtébb gond
a kaucié letérelébsl adédott, Ez mind a lapkiaddsnal, mind a nyomdaalapitasnal is eléfor-
dulé problémaként jelentkezett. Both (0dén a példdk egész soraval bizonyitja Szemere k-
vetkezetességét, ahogyan a sajtdiigyet Magyarorszdgon irdnyitotta. Szemere Bertalan a
sajtotorvény betartasara... nagy kovetkezetességgel torekedett és igy az is megallapithatd,
- hogy amikben hibazott, azok szinte kivétel nélkil e burzsod térvény fogyatekossagamak
tudhat ok be.”6

Reformkori haladé politikusaink a sajtészabadsdg kivivasaval egy ldoben uj biintetd
cljardsjogi szabdlyokat ¢és ennek megfeleld birdi férumot, az eskiidtszékek felallitdsat
is kivetelték, Erdekes modon ez a reformgondolat csak az 1840-es évekre bontakozott
ki, Mind ez ideig az 1723-ban kialakitott feuddlis birdsagi rendszer megreformaldsat
kivintak csak, de azt is csak a rendi keretek megtartisaval, Qrszigos jelentdségii
lépésnek szamitott a Szatmar megyei nemesség 1841-ben kiadott 12 pontja, amely
»mar eskiidtszékek felallitasat, az inkvizicids per megsziintetését és a vadper bevezetését
kévetelte.”?” De ahogy a sajtdtorvény kivivasa nem tortént meg egyik naprdl a misikra,
ugyanigy az eskiidtszékek feldllitdsa sem haladt gyorsan. 1840-ben egy osrzagos valaszt-
manyt biztak meg a biintetd eljirasjog tervezet elkészitésével, de a valasztmany munkaja
soran az eskiidtszékek felallitdsdnak hivei vereséget szenvedtek. Legkdzelebb az 1843/44-es
orszaggyiilésen keriilt napirendre ismét ez a kérdés. Az els siker 1844, januar 27-én tartott
keriileti tiléscn kovetkezett be, amikor a varmegyék t&bbsége elfogadta az eskiidtszékek
felallitasat, sét azt is kimondtak, ,hogy az eskildtszékek alakitasanal ne legyenek tekintettel
a szitletési, a rendi killonbségekre, nemesek és nem nemesek egyformdan tolthessenck be
eskitdtbirdi tisztséget.”1® E halado 1épés ellenére mégsem lett semmi a tervezetbdl a férendi
tabla ellendllasa miatt. Ellenzéki politikusaink nem adtdk fel a harcot, tovabbra is kidlltak
az eskiidtszékek mellett. Ezt a tdrekvést tiikrozték haladd megyéink 1847-ben elkésziilt
kévetutasitasai is. Ezek végso célként ,,az eskiidiszéki biraskodas meghonositisat tekintet-
16k.”1? Az 1848-as forradalmi események hatisara megsziiletett a sajtotérvény, de az ido
rovidsége miatt biintetd elidrdsjogi torvénykodnyvet nem tudtak kidolgozni. Ezért az eskiidt-
birdskodds csak a sajtovéiségek elkévetdi ellen inditandé eljarasra nézve nyert bizonyos
szabalyozast, a sajtotorvény II. fejezetében. A részletes eskiidtszéki rendelet elkészitése
Deak Ferencre, mint igazsdgiigyl miniszterre vart, Az eskiidtszéki rendelet mar 1848 Aprilis
29-re elkésziilt. Megfogalmazasdéban — Both Odon allasfoglaldsa szerint — harom személy
vett részt: Békey Istvan, Szalay Laszld és Deak Ferenc. Ez az eskiidtszéki rendeletiink
polgéri jogalkotasunk elsd termékei kdzé tartozik. Igen rivid idd alatt késziilt el, ezért bizo-
nyos hibdk, hidnyossidgok felfedezhet&k benne. Ezekért azonban aligha lehet elmarasztalni
az alkotokat, hiszen elészér tettek kisérletet egy 11j, a feudalis elvekkel szakité biintet elja-
rasjogi jogszabdlyzat megteremtésére. Szdmtalan haladé rendelkezése pedig alapot adott
a késdbbi jogszabdlyaink kidolgozdsahoz. ,,Az 1848, dprilis 29. rendelet olyan polgari jellegli
biintetd eljardsi jogszabalyunk, amely elészor szakitott a feudalis eljarassal is, amely minden
korlatozottsaga ellenére elGszir tett kisérletet szélesebb, természetesen ¢sak a polgarsaghoz
hii néprétegeknek a birdi hatalom gyakorlisiba valé bevonasara.”2®

18 Both (J.; Szemere... sajtorendelete... 136. 1.

- 1 Both &.: Kiizdelem az eskitdtbiriskodas bevezetéséért Magyarorsza gon a reformkorban és az
1848. 4prilis 29-i eskiidtszéki rendelet (Szeged Acta Jur. et Pol. Tom VII. Fasc. 1. 1960 8. 1.). Tovab-
biakban: Kiizdelem az eskiidtbiraskodasért...

18 Both 0. Kiizdelem az eskiidtbiraskodasért... 12, 1.
10 Both §J.: Kiizdelem az eskiidtbiraskodasért,.. 15. 1.
20 Both §.- Kiizdelem az eskiidibiraskodasért... 41. 1.
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Az eddig emlitetteken tGl utalnunk kell még a sajté terjesztésének a szabadsagira is.
Ezt mar a sajtotérvény 1. § is rogzitette: ,,gondolatait sajtd utjan mindenki szabadon k&zol-
heti és szabadon terjesztheti.,”® Mivel a sajtotérvény megalkotdi nem akartak korlatlan
sajtoszabadsagot biztositani, érthetd, hogy a terjesztés szabadsagat is bizonyos mértékig
korlatoztik. Ezeket a korlatozo rendelkezéseket a sajtdtorvény 22, 26. és-a 27, §-i szabilyoz-

" tdk. Elsdsorban a ,,bepanaszolt”, illetve az , itélettel elmarasztalt” sajtdtermékekrdl beszél-
nek.2® A sajtotorvény megjelenése utin mind a beligyminiszter, mind az igazsigiigy-minisz-
ter azonnal hozzilatott a sajtoszabadsiggal kapcsolatban a hataskoriikbe tartozo intézke-
dések megtételéhez, A terjesztés szabadsdgaval kapcsolatban csak Szemere beliigyminiszter
tett egy megszoritd rendelkezést; amig a kauciét nem tették le, addig a terjesztést meg kell
akadilyozni, Deik Ferenc igazsigligy-miniszter a sajtdtdrvény rendetkezéseit valtozatlanul
hagyta. ,,A sajtotérvény, az eskiidtszéki rendelet és a beliigyminiszteri sajtérendelet egyiit-
tesen kijeldlték tehdt azokat a hatdrokat, amelyek keretei kozott, jogszerlien és szabadon
terjeszteni lehetett a hazai nyomdakban eléallitott id6szaki lapokat és mds nyomtatvinyo-
kat.”?® A felkutatott iratokbdl dllapithatta meg Both Odon, hogy eskiidtszéki elmarasztalas
alapjan nem keriilt sor nyomdatermékek terjesztésének a megakadélyozdsara, de itélethoza-
talt megel6z6 eljarasok voltak. ElsGsorban a helyi hatésagok kiildtek fel a beliigyminiszter-
hez olyan réplapokat, illetleg hirlapokat, melyek ellen eljardst kivantak kezdeményezni.
-E felterjesztéseknek azonban nem lett eredménye. Tabb esetben a beliigyminiszter csak tudo-
masul vette ezeket, maskor ,,a tovibbi esetleges eljards kezdeményeztetésére felkérte az igaz-
sagiigyi-minisztert.”*

Both Odon a legjellemzibb példakat hozza fel arra, hogy milyen sajtétermékek ellen,
kik és miért kezdeményeztek eljardst, és ezcket a két érintett miniszter hogyan intézte el.
»--- 4 kormdnyzat nem nagyon torekedett a sajtoszabadsag, ennck kerctei kizitt a terjcsztés
szabadsdgdnak a megfojtasara...”®

MAir a sajtdszabadsdg korlatozasdnal emlitettemn, hogy a legtobb gondot a kaucio leté-
tele jelentette. Ez a probléma jelentkezett a sajtd terjesztésénél is. Szemere tébb hirlap ter-
jesztését — a torvény rendelkezéseit betartva — azért tiltotta be, mert az eléirt kaucio
Osszegét nem tették le. 1848 tavaszidn a sajtoszabadsaggal egyiitt a sa]to terjesztésének a sza-
badsaga is megvaldsult Magyarorszigon.

Ebben a rovid lélegzet{i munkdmban, csak vazlatosan tudtam bemutatni Both Odénnek
a sajtoszabadsag kivivasaval kapcsolatos munkdit. Széles kérii forrasanyagra tamaszkodva
Both Odon biztosan vonta le kovetkeztetéseit, tette meg megéllapitasait. Tervezte ennck a
témanak a tovabbfejlesztését, s egy atfogd monogréfiiban vald megjelentetését — erre azon-
ban mar nem keriilhetett sor. Utddai, tanitvanyai talan majd megvalositjak tanaruknak ezt
az elképzelését. '

1 Both (F.: A sajto terjesztésének a szabadsiga Magyarorszigon 1848-ban/Pécs: Jogtérténeti
Tanulményok, Emlékkbnyv Csizmadia Andor hetvenedik sziiletésnapjira 1980. 87.1. Tovabbtakban
Sajtotermékek...

2 Both O.: Sajtdtermékek... 87. 1.

23 Both O.: Sajtotermékek... 88, 1.

® Both ). Sajtdrermékek... 89, 1,

25 Both O, Sajtbrermékek... 94. 1.
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