Csajanyi Melinda
A két haboru kozti magyar fonemesség hazassagi ,,stratégiai”

Eldadasom célja annak vizsgalata, hogy a széthullo OMM Magyarorszaganak hagyomanyos
uralkodo osztalya, az ARISZTOKRACIA, szembesiilve politikai és gazdasagi erejének - a 19.
szdzad utols6 harmadidban mar plasztikusan érezheté - gyengiilésével, milyen talélési
startégiakkal adott osztonos valaszt ,,HAZASSAGPOLTIKAJAVAL” a kihivasra gy, hogy
hagyomanyos ¢értékeit megtartva adhassa tovabb. Modszeriink a 20. szadzadi magyar
fonemesség hazasodasi szokdsainak elemzése, szem el6tt tartva a magyar fonemesség
egymastdl jol elkiilonithetd csoportjainak, a ,de genere nemességnek” valamint a
kéznemességnek csoportspecifikumait. Kiilon elemzendd az ugy nevezett ,,cimeraranyozasok™
kérdése, mely a gazdag zsidosdg ¢s a magyar arisztokracia egyes pontokon torténd
Osszefonddasanak valddi jelentdségét kutatja.

Csanyi Gergely
A ,,j6 anya” modern mitosza Magyarorszagon torténeti, globalis perspektivabél

Eléadasomban Foucault 1élek-elméletére, illetve Fernand Braudel és a vilagrendszer-elemzés
modszertani beldtdsaira tdmaszkodva azt mutatom be, hogy a ,,jo0 anya” mitoszai hogyan
agyazddtak a kiilonb6zo korok gazdasagi-tarsadalmi viszonyaiba. Bemutatom, hogy e mitoszok
egyrészrdl kozrejatszottak a felhalmozashoz sziikséges meg nem fizetett reproduktiv munka
biztositdsaban, masrészrdl a 19. szazadtol egy 0j piaci szegmenst tdmasztottak ald. Vazlatosan
Osszefoglalom a ,j6 anya” mitoszdnak torténetét a vildgrendszer centrumaban, majd
Osszefoglalom a ,,j6 anya” szocialista mitoszat. Végiil empirikus példakkal illusztralva amellett
érvelek, hogy a ,,j0 anya” rendszervaltozas utdni magyar mitosza egyarant folytonos a,,j6 anya”
szocialista mitoszaval és egyarant magaba olvasztotta a médian €s az interneten keresztiil a ,,jo
anya” nyugati mitoszat.

Fehér Zoltan
A batyai csalad régen és ma cimi eléadasarol

El6éaddsomban csak a batyai parasztcsaladokrdl szolok, ezért részletesebben ismertetem a
bétyai csaladokat is bemutaté régebbi tanulméanyokat. Igy Erdei marxista szellemti 1937-ben
megjelent Futohomokjanak tévedéseit igazitom ki, aki maradinak nevezte a sarkozi paraszti
kertészkedést ¢és kereskedést. Kiemelem, hogy a batyai paprikas csaladok gazdasagi
helyzetiiktdl fliggetleniil kemény politikai harcot folytattak a monop6lium bevezetése ellen a
30-as években. A parasztcsaladok értékrendjében elso helyen allott a f6ld és a munka. Utalok
arra, hogy paraszti életrajzokban ennek milyen lenyomata van. Batyan nem volt agrarproletar,
mert minden csalad rendelkezett minimalis (egy hold alatti) foldbirtokkal. A paprikatermelés
pedig (Erdeivel szemben) szakmunkanak tekinthetd, hisz iparigazolvannyal kellett
rendelkeznie a kikészitének és a keresked6nek. Igy ,,hivatalosan” Bétya lakossaganak egésze
»iparosnak mindsiilt”, magukat ,,pdgarnak” nevezték. A csaladi munkdban (igy a
paprikatermelésben) szigortan érvényesiilt a nemek szerinti munkamegosztis. A
gyermeknevelési eszmény az ,,ligyes” gyerek, akit kicsi koratdl fogva a munkéra neveltek. Ezt
egészitette ki a szocializaci6 soran a kortarscsoportok (legény és lany bandak) hatasa. A kevéssé
ismert szerzok, mint Bajnai 1852-es €s Simonyi 1882-es tanulmanyai nagyszeri leirasat adjak



