BArNA GABOR

EGY 19.SZAZADI SZENTEMBER -
OKROS JOZSEF

Mind a katolikus, mind a protestans népnyelv szentembernek nevezi azokat
az egyéneket, akik a kozosség vallasos életében bizonyos feladatokat, szerepeket
felvallalnak. A szentemberek a hagyomany keretein beliil ,eleven erével, gaz-
dag valtozatossaggal” képviselik és jelenitik meg a kozosségi vallasi igényeit.
Ujitésaikat a kozosség pedig ,szivesen ismeri el magaénak”.! Alig ismeriink ugy
egy-két alkotdt, mint példaul a Balint Sdndori idézetben szerepld Orosz Istvant,?
az utobb tobb kutatot is érdekld jaszarokszallasi Varga Lajost,® vagy a Szeged
kornyéki Engi Tiid6 Vincét,* akirdl elészor Grynaeus Tamas irt 1972-ben, majd
1995-ben Savai Janossal kozdsen publikalt kotetiikben. Melléjiik szeretném most
Okros Jozsefet, a kunszentmdrtoni szentembert emelni.

Okros Jozsef, Kunszentmarton 19. szazadi szentembere

Eletrajzat, csaladja torténetét maga megirta az 1850-es években, amelyben az
Okros-csalad szarmazasat mutatja be a 17. szazadtél az 1800-as évek kdzepéig.®
Eszerint a szegedi eredeti csaldd Kiskunmajsan és Tiszasason keresztiil keriilt
Kunszentmartonba. Felt(ing a csaladtorténetben, hogy kiemeli el6dei vallalkozo
szellemét. Edesapjanal, Okros Ferencnél fontosnak tartja elmondani, hogy kivélé
v6fély és kedvelt tarsasagi ember volt. Onmagét gondos, koriiltekintd és meg-
bizhat6é embernek mutatja be, aki nemcsak megozvegyiilt édesanyjat gondozta,
hanem megarvult testvéreit is kihazasitotta, mesterségében pedig jol miikodott.
Elbeszéli apja és a maga hazassagkotéseit.

Okros Jozsef 1816. marcius 19-én sziiletett Kunszentmartonban Okros Ferenc
takdcsmester és Ferentzi (5zénasi) Erzsébet gyermekeként. Az elemi iskolai két
vagy hdrom osztalyt az 1820-as évek kozepén végezhette, majd apjanal tanulta
a takacs mesterséget. 1835-ben indult vandorutra: Csongradra, onnan Mohéacsra
ment. Innen tért vissza Kunszentmartonba 1837-ben. 1838-ban 1épett be a céhbe.
A céhes iratok alapjan azonban a takacs céhnek mar 1837. junius 11-én lett mes-
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terként tagja.® 1839-ben november 24-én meghdzasodott, néiil vevén maganak
»,Szabo Annat, Szabo Janos Tanatsnok Ur Leanyat”. 1893. januar 21-én halt meg.
Sirjanak helyét nem ismerjiik. Fényképe nem maradt fenn.

Csaladtorténetét 0sszekototte Kunszentmarton torok uténi, 18. szédzad eleji
Ujratelepitésének és altalaban a céhek, kiilondsen pedig a helyi céhek torténeti
leirasaval. Ezek identitdstudatanak valdsziniileg két fontos pillérét jelentették.
Maga és felmendi a 17. szazadig takdcsmesterek voltak, &m nem kunszentmarto-
niak. A céhek torténetét bemutato fejezete mutatja mult iranti érdeklédését. Jelzi,
tudja, hogyan és miért kell a torténelmet és torténelmi tudatunkat tjra és Gjra
megszerkeszteni.

Az Un. ,Megszalld levél”, a varos 1719. évi Gjra megszalldsanak torténete,
amelynek a tandcsi jegyz6konyvbdl kimasolt valtozatai mintegy a ,kunszent-
martonisag” igazolé okmanyai voltak abban az idében. A helyi polgarjogok a
redemptidban valo részvételhez kotodtek, s a ,Megszalld levél” ennek egyfajta
igazolasa volt. Ezért a legtobb helyi birtokos csalad elhelyezte masolatat csaladi
irattaraban. Az a kdriilmény, hogy Okrds Jézsef ezt lemasolta és a csaladja, vala-
mint a céhek torténetével egy filizetbe Osszeflizve Orizte, mutatja érzelmi meg-
gy6z6dését. Egyuttal jelzi tudatos torekvését is, hogy igényt tart a tésgyokeres
kunszentmartoni mindsitésre, amelyet mar Kunszentmartonba kolt6zé apja,
Okros Ferenc megalapozott azzal, hogy behazasodott egy helybéli csaladba.”

Buzgé katolikus ember volt. Az 1840-es években fadradhatatlan és jo szervezo-
ként ,,énekld”, 1851 utdn pedig temetkezési és rdzsafiizér tarsulatokat alapitott,®
ezeket vezette és miikodtette. Nagy érdemei vannak a kunszentmartoni temetdi
kapolndk megépittetésében is.’

Fontos kéziratos forrds egyhazi énekeinek gylijteménye, amelyet 1862-ben
allitott Gssze. Ennek darabjait részben maga irta, részben pedig az alkalomnak
megfelelden hallomasbdl, esetleg kéziratos kotetekbdl gytijtotte és szerkesztette.
Enekeskonyve fSleg az egyhazi év {innepeinek rendjét tiikrozi. Halottas énekei
pedig mas kunszentmartoni virrasztdi eléénekesek kéziratos flizeteiben 6rz6d-
tek meg napjainkra. Enekszovegeinek felismerését, szerzéségének biztos jelét
az akrosztichon'® alkalmazasa adja. A versf6kben elrejtette az OKROS, OKROS
JO(Z)SEF, OKROS JOZSEF ENEKE stb. szavakat, s legtobbszor jeloli azt az ismert
dallamot, amelyre a verse elénekelhetd volt. Ezt a két nagyterjedelm énekgyij-
teményt mdas frasainkban mar elemeztiik."! Okrds Jézsef el8szeretettel alkal-
mazta az akrosztichont, legtobb énekszovegénél hasznalta, mint pl. a Rozsafiizér
Térsulat jegyzOkonyvi fejezeteiben, valamint a szdzados céhiinnepségre irott
énekében. Nemcsak énekszovegeket irt, hanem prédikéacidkat, valldsos pro-

¢ Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Levéltar, Kunszentmartoni Egyesiilt Céh iratai, Takacs céh
jegyzéke 1852.

7 BARNA 1994.

 Barna 1998. passim

° Jozsa 1998.

10 Akrosztichon: a versfékben megjeleniteni a szerzé nevét. Népszerti koltdi fogas volt a népi

énekszerzOk gyakorlatdban a mult szazadban, s szazadunk elején is. V.6.: BALINT 1981.; BARNA 1983.
' Barna 2001a., 2001b. Itt megtalalhatok a példdk is.
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zai szovegeket is. Ezek legfontosabb forrasa az El§ Lelki Rozsafiizér Tarsulat
jegyz6konyve,'? amelyben a temetdi kdpolnak és keresztutak felallitasat szorgal-
mazd beszédei olvashatdk. Ezek egy részét kiilon fiizetben is leirta.

Okrds Jézsefnek a kunszentmartoni céhek megalakitasanak szdzados iinnep-
ségére irott iinnepi koszontd énekét a kunszentmartoni céhes iratok driztek meg."
A rovid feljegyzés azt jelzi, hogy nemcsak a vallasos élet, hanem a céhes, az ipa-
ros élet teriiletén is elismert szervezd volt, hiszen rabiztak a szdzados {innep
megszervezését s az linnepi beszéd elmondasat. Tudta, hogyan kell egy iinnep-
séget megszervezni.

Fontos kéziratos forras a kunszentmartoni E16 Rozsafiizér és Enekld Tarsulat
csak részben Okros J6zsef dltal irott jegyz8konyve. A tarsulat egyik megalapitdja,
s 41 évig els6 szamu vezetdje, jegyzOkonyvirdja volt. A tarsulat megalakulasa-
nak torténetét, valamint a miikddés intézményi kereteinek kialakitasi torténe-
tét leirva, természetesen ohatatlanul 6nmagarol is vallott.'* Ezekbdl a valogatott
idézetekbdl a kozéleti Okrds Jozsef mutatkozik be, akinek tervei, elképzelései
vannak, amelyeket meg is tud valdsitani, mert tekintélye van az egyhazi és vilagi
kozigazgatds vezetdi, valamint polgartarsai el6tt. Személyiségjegyei és egyéni
képességei pedig alkalmassa teszik 6t a nyilvanos szereplésre.

Melyek ezek a tulajdonsagok és kepessegek7 A jegyz8konyv és egyéb irasai
alap]an 1. Allandé t4jékozddas, olvasés és tanulas széleskort érdeklédés alap-
jan, amelynek kozéppontjaban a vallas tanitasa és az egyhaz torténete, az egy-
hazi népénekanyag valamint az ipartorténet all. 2. J6 kommunikécids képesség,
amelyet a kozéletben és a mesterségben szerzett tekintélye alatamaszt és tamo-
gat. 3. J6 helyzetfelismerés, j0 emberismeret. 4. Koriiltekint6 és alapos, megfon-
tolt tervezés. 5. J6 szervezOképesség és készség. 6. Koltéi véna. 7. Kivalo szonoki
képesség. 8. Egyhazhtiség, mély vallasossag.

A 19. szazadi vallésosséggal szemben tdmasztott, fentebb emlitett altaldnos
igényeknek (szerep) és a tomoren ismertetett licenciatusi hagyomanyoknak min-
denben megfelelt Okros Jozsef élete és miikddése. Osszetett, gazdag egyemseg
volt: énekes ember, ,f6énekes”, tarsulati szervezd, bucsuvezetd, vallasos prézai
szovegeket (,prédikacidkat”, tanitdsokat) iré6 ember, termékeny énekszerzd, a
kozosségi élet iinnep alkalmainak, szertartasainak, iinnepeinek szervezdje, ala-
kitdja, irdnyitd formaldja.

A vallasi ismeretekre tanito: Okros Jozsef prozai irasai

Okros Jozsef gyakorlott iro, jo tolld elbeszéld volt. Mindez meg is latszik
bejegyzésein. Lehetséges, hogy ebben valami szerepe lehetett a csalddi hagyo-
manynak is: apja v6félykedett, s nyilvan egyéni képességei is alkalmassa tették
erre.” Egyes jegyz6konyvi bejegyzései — f6leg a szamara fontosnak ting tarsulati

12 BarNA 1998.

3 Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Levéltar, a kunszentmartoni céh iratai, 1865.
4 BarNA 1998.

15 BARNA 1998.; Gunpa 1998.
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eseményekrdl szolok — jol megfogalmazott, kerek epikus torténetek. Példanak
emlithetem a megalakulds koriilményeit (1-12. oldalak), a tarsulati lobogdké-
szités (46—48.) ennek felszentelési linnepségét (54-55.) vagy a templomi stacios
képek csinaltatdsanak részleteit leir6 (75-76.) jegyzOkonyvi fejezeteket. Ezek
gyakran az élébeszéd stilusfordulatait is jol visszaadd narrativumok.'

A Rozsafiizér Tarsulat altal szervezett 4j ajtatossagokra Osszegytlt tomeg
kindlta alkalmakat Okros Jozsef arra hasznalta ki, hogy a rézsafiizérrél oktassa,
tanitsa az egybegytilteket. Erre bizonyara volt plébanosi felhatalmazasa. A rdzsa-
fiizér ajtatossagat és tarsulatat népszer(isitd beszédeit felvette a tarsulati jegyz6-
konyvbe is. E beszédek, a valldsi propaganda jol kimunkalt darabjai (pl. 39-43.,
68-69. oldalakon), témajabdl felkésziilt, tajékozott, olvasott embernek és jo sz6-
noknak mutatjak 6t.

Halottas énekei mellett, prézai irasaibol a gyasz reprezentalasan kiviil meg-
ismerjiik a korabeli ember felfogasat a jo halalrol, a hirtelen halalrol (=késziilet-
len, vératlan halalrdl), a haldlokokrdl, a haldlhoz vald viszonyarol és a meghalas
kultura]arol azaz a halalhoz vezeté titrdl. Valdszin(i, hogy ez nem csupan Okros
Jozsef egyéni, vagy a sziikebb kunszentmartoni katolikus kozosség véleménye,
hanem a korabeli altalanos katolikus felfogas helyi tiikrozddése. Igazoljdk ezt
az elemzésbe bevonhatd prozai szovegek is, amelyeket a temetdi kapolnak és
keresztutak felallitdsa érdekében mondott és irt. Hét prozai szoveget lehetett
bevonni az elemzésbe: 1./ Temetési egyletek (é.n.) 2./ Maria, a haldoklok segitdje (é.n.)
3./ Halottak napjin beszéd, 1854. 4./ Halottak estéjén elmélkedés a temetbben, 1856. 5./
Halottak estéjén, 1857. 6./ Kdlvdria kdpolna épitésére beszéd, halottak estéjén, 1868. 7./
1869. Az Alsé temetdi kdpolna toronygomb és -kereszt feltételére elmondott beszéd és ver-
sek.

E prézai munkak egy része prédikacio. Tudomasunk szerint pedig az egyhaz
nem engedte prédikalni a laikusokat, tartva a téves tanitas lehet6ségétdl. A kora-
beli plébanosok Okrds Jézsefnek mégis megengedték, hogy temetSben, a rézsa-
fiizér tarsulat templomi miséje utan (?) beszéljen, tanitson, kdpolna épitésére és
adakozasra buzditson.

1854 Nagypéntekjén példaul a kunszentmartoni Felvégben &ll6 Veres-
keresztnél” rozsafiizért népszer(isité beszédet mondott. Lehet, hogy a beszéd
nem sajat fogalmazvanya, hanem valamelyik Gjsdgbdl, folydiratbdl vette. Am ez
sem von le semmit a j0l szerkesztett szdveg értékébdl. Azt pedig jelzi, hogy Okros
Jozsef el tudta fogadni az abban leirt gondolatokat, mert hiszen tovabbitotta is
polgartarsainak.

A jol megszerkesztett beszéd bevezetd része ellentétparokra épiil, finoman
aktualizal és apologizal. Arra utal, hogy az adott alkalommal (Nagybdojt) alig
néhanyan mondjak csak a fajdalmas olvasot (,banatos olvasét”), pedig Kun-
szentmarton katolikus varos. Az ok: a tudatlansag. Ezen akar 6 segiteni, ezért
beszél a szentolvasordl, s ismerteti beszédje vazlatat. Ennek kapcsan utal az tjjon-

16 E torténeteket lasd BARNA 1998. a jelzett oldalakon!
17 J6zsa 1999.
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nan alakult Rézsafiizér Tarsulatot elitéld véleményekre (Gj talalmany, cifra imad-
sag'®), visszautasitva azokat. Beszédének kovetkezd két részében eldszor rovi-
den a rézsafiizér titkait mutatja be talald hasonlatot hasznalva (rézsa és részei:
virag, tovis, levél; rézsafiizér és titkai: orvendetes, fajdalmas, dicséséges), érthe-
téen és képszerlien fogalmazva. Valdszinti, ezek nem sajat Gtletei és koltdi képei
voltak, hanem a rézsafiizéres kiadvanyokbol merithetett. Bar a sajat szerzéség
sem vethet6 el teljesen, hiszen tehetségét sok-sok énekszovegén lathattuk. A tit-
kok attekintésével az akarja megmutatni, hogy az olvasd, a rézsafiizér egyenl6 a
Szentirdssal. Nem eretnekség, s nem tévtanitas. Ezt kovetéen minden tarsadalmi
réteget és foglalkozast (haldsz, pésztor, foldmitves, katona stb.) megszolitva az
olvasé végzésére buzdit. A foglalkozasokat bibliai pArhuzamba is allitja (pl. hala-
szok voltak az apostolok is). Még mindennapi életiink targyai is — ugyancsak
bibliai parhuzammal — a rézsafiizérre emlékeztetnek, amely a katolikus keresz-
ténység szimboluma lett. Az egyhaz ajanldsara hivatkozassal legitimalni kivanja
a helyi tarsulati kezdeményezést. Errdl, kiemelve a plébanos szerepét, dicsérdleg
sz0l. Beszédjének célja az oktatds mellett buzdités, példaadas és konfliktus-oldas
is volt.

Mindezek a szévegelemek, gondolati tartalmak azt jelzik, hogy Okrds Jozsef
sok mindent elolvashatott kora kegyességi irodalmabdl. Hogy miket, nem tud-
juk, mert alig egy-két helyen utal erre kézirataiban, altaldban pedig nem jelzi. De
szinte biztosnak latszik, hogy vallasi ismereteit a templomi igehirdetésen kiviil
olvasmanyélményeibdl is tudatosan gyarapitotta. Fennmaradt kézirataiban csu-
pan egyetlen alkalommal, éppen a Szentolvasd magyarazatanal emliti meg szo-
vegének forrasat ,Katholika Néplapbul, Oktdber 3-dikdn 1858”." Valoszintileg
utazott is (Eger, Esztergom, Mariaradna, Baja [?]) olyan helyekre, ahol valla-
sos irodalmat vasarolhatott. A 19. szdzad masodik felében mar tobb kunszent-
martoni csalad jératott tjsagot. Kézottiik lehetett az Okrds csaldd is. 1861 6ta a
Kunszentmartonban miikddott a polgari olvaso egylet. Ebbdl a korbdl a jaszlada-
nyi Orosz Istvan olvasmanyait ismerjiik — részben. Ezek cimeit — s6t nem egyszer
beszerzésiik modjat is — leirta. Az elemzésbe bevonhatjuk ugyan a mult szazad-
vég kunszentmartoni plébéniai konyvtarat, amelynek jegyzéke fennmaradt. Am
nem tudjuk, hogy ebbdl Okrds Jézsef mit olvashatott. Egy alaposabb tartalmi
elemzés természetesen hozhat eredményeket, hiszen — ha nem is az énekeiben, és
prézai irasaiban — Okros Jézsef gyakran emlit példat nemcsak a Szentiras kiilon-
b6z6 helyeirdl (6szovetségi konyvek, az apostolok cselekedetei, levelek), hanem
a szentek életébdl, az egyhaz torténetébdl. Az énekszovegek szempontjabdl is
egy alaposabb formai és tartalmi elemzés lesz a megmondhatdja, hogy kora mely
énekeskonyveit hasznalta fel, melyek énekanyagara épitett tudatosan vagy szaba-
don hasznalhato6 kozkincsnek tekintve szinte természetesen (mint Balint Sandor
szerint Orosz Istvan). Amit biztosra mondhatunk, az egyrészt a Zsasskovszky
énektar, hiszen az egri féegyhdzmegyében akkoriban azt hasznaltdk, masrészt

18 V6.: BarNA 1998. 40.
19 BARNA 1998. 46.
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a kunszentmartoni Mezei kédntorok énekeskonyvei, hiszen azok a legtobb kun-
szentmartoni csalad tulajdondban megvoltak, kiilondsen Mezey Nepomuk Janos
1883-as kiad4st Egyhazi énekkonyve. Ezekben halotti énekek is vannak.?

A hazi orvossagos konyv

Okros Jozsef orvosld, gyogyitd tevékenységérdl nem tudunk. Valdszintileg
ezzel nem is foglalkozott. Mégsem lehet véletlen, hogy hagyatékaban fennmaradt
egy 48 oldalas kéziratos gydgyaszati konyv.?! Ennek keletkezésérdl és hasznalata-
rol semmi kozelebbit nem tudunk. Lehetséges, hogy csak a maga és csaladja sza-
mara irta 0ssze ABC rendben a betegségeket, tiineteiket és gyogymodjaikat. De
nyilvdnos miikodését ismerve az sem kizart, hogy a koztiszteletben all6 embert
tobben is megkeresték betegségeikkel, problémaikkal, s 6 akkor segitett nekik.
Talan ra is vonatkozik Balint Sdndor megallapitasa, miszerint az altala vizsgalt
»szentemberek” egyfajta , kultikus orvosi készségnek” voltak birtokdban.”

Maga a kéziratos konyv egy kisebb és egy nagyobb kéziratos fiizetbdl all, amit
fehér és fekete cérndval 6sszevarrtak. Boritdja, cimlapja nincs. Az elsé és az utolso
oldal eléggé elszennyezd8dott. Bizonydra tobbszor folyadék omlott rd, mert fol-
tos és néhol az iras erésen elhalvanyodott. Okrds Jozsefnek nemcsak azért tulaj-
donitjuk, mert leszdrmazottaitol kertilt el6, hanem azért is, mert Okros szamos
fennmaradt autograf irdsdval Osszevetve azonnal latszik az azonossag. Nem
ismerjiik a kéziratos konyv forrasat. Hatvan betegség diagnosztizalasat és gyo-
gyitasi javallatat tartalmazza, nagyjabdl kovetkezetes ABC rendben. A gyogymo-
dok koziil csupan egynél talaltam ,, probat” megjegyzést, ami a gyakorlatban valo
alkalmazasra utal. Ez pedig a hideglelés meglehetdsen bizarrnak t{ind orvossaga:
a diszndvaly aldl vett, ecetbe tett giliszta megivasa. Emellett hasznos tanacsokat
is ad példaul a gyermekgondozashoz.*

Kozel azonos korbdl ismeriink egy masik kéziratos gyogyaszati konyvet
Mesterszallasrol, amely egészen 1897-ig Kunszentmarton pusztaja volt.>* A mes-
terszallasi kéziratos gydgyaszati konyvet Gulyas Eva tette kozzé és elemezte két
kozleményben is.* Megallapitdsa szerint a gyér orvosi ellatottsdg miatt a XIX.
szdzadban sok csalddnak még sziiksége volt a gyogyaszati ismeretek kéziratos
Osszefoglaldsara.”® Ezek a kéziratos orvosld konyvek a nyomtatott orvosi kény-
vek hidnya miatt a 16-18. szazad orvosi irodalmanak jellemz& megnyilvanulasi
formai voltak.” A kunszentmartoni konyv — a mesterszallasival egyiitt — a hazi
orvossagos konyvek kategoridjaba tartozik. A mesterszallasi kéziratos konyvet

20 BarNA 1983., 1984.

! Részleteket kozolt beléle TurcsAnyr 1973. A 19. szdzad masodik felébdl szarmazo kéziratot
tanulmanyaban GuryAs Eva tévesen 18. szazadinak emliti. GuLyAs 1990. 338.

2 BALINT 1942. 25.

% Barna 2002.

4 BARNA 1995., BARNA — GuULYAS 1996.
% GuryAs 1990., 1992.

% GuLyAs 1990. 335.
%7 SzLATKY 1983. 402.
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,,Tereffel kunszentmartoni doktornak konyvébdl 1841. esztenddben” irtdk ki.*®
Gulyas Eva hangstlyozza Papai Pariz Ferenc Pax Corporisanak, valamint néhany
mas 17-18. szazadi orvosi konyvnek, kiilonosen Juhdsz Maté Hizi kiilonds orvos-
sdgok cimi erds hatasat az altala vizsgalt kéziratra.”® Egy évszazaddal korabbi
(Berhida, 1798) kéziratos orvosld konyvet elemezve Vajkai Aurél arra a kovet-
keztetésre jutott, hogy abban f6leg Vali Mihaly: Hdzi Orvos Szdtdratska, valamint
Meéliusz Juhasz Péter: Herbdriumdnak adatai bukkannak f61.%°

Kunszentmarton egészségiigyének 18-19. szazadi torténeti vazlatat Turcsanyi
Istvanirtameg,® akivégigkovetiahelyiborbélyorvosok, orvosok miikodésétatele-
ptilésen. Ebbdl megtudjuk, hogy az utolsé orvosborbély az 6csodi Treffler Jozsef
volt Kunszentmartonban, aki 1849-1853 kozott mikodott.?? Kunszentmarton
varos tanacsa 1853-ban hirdetett elsd izben allast egyetemet végzett orvosdoktor
részére.” Valészin(i, hogy a mesterszallasi kéziratos kdnyvhoz hasonléan Okros
Jozsef is valamelyik kunszentmartoni borbélyorvos konyvét hasznalta forrasul.
Ezen a ponton azonban mar taldlgatasokra vagyunk utalva.

A kézirat helyi jelent6sége mellett fontos dokumentuma a 19. szdzad utolsd
harmada alfoldi mez&varosi népies gyogyitd gyakorlatanak. Jelzi, hogy az allat-
gyogyitas mellett az emberorvoslasban is szerepet kaptak nyomtatott és kéziratos
gyogyaszati konyvek.* Egyetérthetiink Gulyas Eva megallapitésaval: azzal, hogy
bizonyos nyomtatott orvosi konyvekbdl kéziratos flizetekbe kertiltek gydégymo-
dok, eljarasok, megnyilt az Gt a gyégymodok folklorizacidja el6tt.® Okros Jézsef
kéziratos recept-konyve sem mas tehat, mint irasba foglalt szobeli kultara.

) Néhany tanulsag
Okros Jozsef és 19-20. szazadfordulods tarsai

Lattuk tehat, hogy Okrds Jézsef szerepvallalasaban megvoltak mindazok a
funkciok, amelyek tevékenységét a licencidtuséval 6sszekotik, s netdn azonosit-
jak: btcsuvezetd, énekszerzd, eléénekes, a paraliturgia szervezdje, tarsulatala-
pitd, valldsi ismeretek kozvetitéje. Nem keresztelt, nem esketett és nem teme-
tett azonban, arra sziikség sem volt, hiszen a 19. szazadban Kunszentmartonban
mar tobb pap is miikodott. A liturgia szolgalatdra 1845-ben alakult meg az

# GuryAs 1990. 338.

» GuryAs 1992. 405.

0 Vajkarl 1975. 245-246.

3 TurcsANyI 1973.

2 GuLyAs 1990. 337. Bar ennek kissé ellentmond, hogy a mesterszallasi kéziratos konyv cimlap-
jan ,Tereffel kunszentmartoni doktorként” szerepel mar 1841-ben is.

* TurcsANyI 1973. 79.

* Barna 1981. A kunszentmartoni plébaniai konyvtar anyagaban megmaradt néhany allatgyo-
gyaszati konyv is. Ezekben a margon vagy kiilon papiron megjegyzések olvashatok, hogy hasznaldik
mely betegségekre és mely gydgymodokat hasznéltak. A kunszentmartoni plébaniai konyvtar alta-
lam ismert 1870-es jegyzéke azonban nem tartalmaz emberorvoslassal foglalkozé konyveket, ame-
lyek forrésaul szolgalhattak volna Okros Jozsef kéziratos orvoslé kényvének. Bizonyéra mashol kell
a forrast keresniink.

¥ GuryAs 1992. 405.
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Egy 19. szazadi szentember — Okros Jozsef

Enckes Tdrsulat, a helyi népnyelvben Szent Lélek Céhe Okros Jozsef vezetésével.
Ez ugyan harom éves mtkodés utdn magatdl megsziint, &m mégis az egyesii-
leti gondolat fenntartoja lett, s igy tjabb tarsulat megalakitasanak inspiraldjava
valt a kovetkezd évtizedben. Miutan a liturgidban valé segédkezés és kozremii-
kodés Kunszentmartonban els0sorban a mindenkori kantorok?® feladata volt, az
énekesek, igy Okros Jozsef is féleg a paraliturgidt szolgalték ki. Nagy érdemei
vannak a kunszentmartoni temetdi kdpolnak épittetésében is.”” Kezdeményezdje
volt a temetdnyitasnak, a staciok és a kapolna épittetésének. Ezaltal tjabb szak-
ralis teret alkotott Kunszentmarton kozossége szamara, amely nemcsak a hivata-
los liturgidk, hanem a paraliturgia szinterévé is valt 1869 utan. Az Alsé temetdi
kapolna pedig egyfajta deponia pia funkciot is betolt immar kozel masfél évsza-
zada.?®

Okros Jozsef tevékenységével és ,egyhdzias kultrajdval azt a szakadékot
hidalja at, ami a jozefinizmus kényelmes jozansdgaban nevelkedett lelkipasztor
és a vallas heroikus élményét hordozo6 nép kozott sokszor valt a 19. szazad folya-
man olyan feltin6vé”, —idézziik Balint Sdndor megallapitasat.* Elfogadva Balint
Sandor véleményét, azt érvényesnek tekintjiik Okros Jozsefre is: ,,a XVIIL. szazad
katolikus ujjasziiletésében ismét paphoz (jutd kozosségekben) a licencidtusok
hivatasa tulajdonképpen véget ért volna, de régi szerepkoriikbdl tobb mozzana-
tot, igy a bucstivezetést, templomi el6imadkozast és éneklést, egyéb tennivald-
kat, egyszoval a helyi hagyomanyt tovabbra is megtartjak ... E tipus serénykedik
a régivagasu kozosségek, jambor tarsulatok vezetésében. Bizonyos az is, ... hogy
a kultuszban 6k 6rzik ... a parasztsag jellemzd kollektiv megnyilatkozasait, ora-
lis gyakorlatat”.*

Okros Jozsef ezzel szemben, vagy ezek mellett elsésorban az irassal élt.
Kéziratos, s6t, nyomtatasban is megjelentetett énekszovegeit nem tekintjiik azon-
ban mésnak, mint irdsba foglalt / kinyomtatott szobeli, oralis kozkoltészetnek.

Okros Jozsef az tlagosnal magasabb egyhazias miiveltségi, ontudatos ember
volt, aki tudatosan felvallalt szerepkorében a licencidtus hagyomanyok folyta-
toja és a tipusnak tekintett jaszladanyi Orosz Istvdn méltd kortarsa volt. Az a
tipus, aki — ismét Balint Sandort idézve — ,a koz0sség szdszdldja, az tinnepek
szertartasmestere, aki biztositja a hagyomanyos rendet, ismeri az iratlan tradici-
okat, amelyeknek értelme talan mar el is homalyosult, mégis ragaszkodnak hoz-
zajuk, mert valami magasabb szimbolikus jelentést éreznek benniik. Ez a sze-
mélyiség meg tudja adni Istennek, ami Istené és az embernek, ami az emberé.
Ismeri az évszazados kultikus gyakorlatot, az iinneplés etikettjét, vagy legalabbis
annak beidegzett formait és igy képes arra, hogy a kozosség egyes tagjaiért ...
Isten, ember el6tt helyt alljon. ... Ugyel a kdzosségi kultusz teljességére, amelyet

36 BARNA 1983., 1984.; D6sa — Szaso 1936. 177-193.; BALinT 1942. 30.

37 BARNA 1995.; J6zsa 1998. 3

* A temetdi kapolnak esetében ez nem egyediilalld dolog. Hasonld szerepe van a tapéi Otemetd
kapolnajanak is, amely targyaiban az elmult masfél évszazad népi vallasossaganak, lelkiségi aramla-
tainak is lerakata lett. Lasd: Barna 2003.

¥ BALINT 1942. 26.

4 BALINT 1942. 27.
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a pap miuveltsége, tarsadalmi helyzetének kiilonbozése folytdn mar nem tolt be
egészen.”* Bar elismeri plébanosa, papja tekintélyét, a maga teriiletén nagyfoku
onallosagot, mégpedig felelésségteljes onallésagot mutat. A maga eszkozeivel
végzi és segiti a hivek pasztoracidjat.

Ugy latszik azonban, hogy ennek az embertipusnak a 19. szizad végi
Kunszentmartonban sem volt egyonteti elismertsége. A helybeli sziiletés(i Dosa
Jozsef plébanos ugyan Okrds Jozsef 1891. évi szdbeli lemondasakor még sze-
mélyes elismerésérdl és tiszteletérdl biztositotta, s javasolta, élete végéig hagy-
jak meg rozsafiizér tarsulati vildgi elnoki tisztében, egy évvel kés6bb azonban
mar — jegyz6kdnyvi kdszonettel — elfogadta irasos lemondasat.”? Ujabb egy évvel
késdbb pedig meg sem emliti Okrds Jozsef halalat a Rozsafiizér Tarsulat jegy-
z6konyve, holott mas esetében megtette. Miért? Olyan konfliktus all a hattér-
ben, amelyet a jegyz6kdnyv lapjairél nem lehet kiolvasni? A figyelmesség Okros
Jozsef sajatja volt, utddai pedig nem értek fel hozza figyelmességben és szellemi
szinvonalban? Vagy ez a koriilmény jelzése annak, hogy lejart az ilyen szentem-
ber-tipusok ideje, s a szdzadvég vallasossagaban a hozza hasonléknak mar nem
volt, lehetett szerepe? Ma mar csak talalgathatunk, de valdszintileg mindegyik
folvetésben lehet igazsag.

Dosa Jézsef plébanos aktiv bekapcsolodasa a tarsulat munkajba értelmez-
hetd tgy is, hogy a klerikus egyhaz ellenérzését a laikus valldsos tarsulatra és
vezetlire, az énekes emberek miikodésére is kiterjesztette, s ezaltal a szentem-
berek tevékenységét visszaszoritotta. Ebben sok igazsag lehet, hiszen a 20. sza-
zadban megalakult Gjabb valldsos tarsulatok mar mind erds papi iranyitasa alatt
miikodtek. A 19-20. szazad forduldjara megjelent Kunszentmartonban is egy 4j
tipusu valldsossag, amely egy erésen individualizalodott, az egzisztencialis kér-
désektdl erdsen eltavolodott, s vasarnapi hangulattd alakitott valldsossag volt.
Ennek képviseldi a helyi tisztviseldk, a helyi birtokos réteg értelmiséggé valt tag-
jai. A minta értéke nagy volt. Ekkor alakult ki az ,uri holgyek” vasarnap déli
fél tizenkettes Un. ,szagos misére” valo jardsa, a parasztnéppel nem kevered-
tek. Az izzadtsadgszagu valldsossag a maga gyalogos zarandoklataival, vezeklé-
seivel, keresztjardsaival és virrasztasaival visszaszorult. Bar a népi vallasossag
megmaradt annak, ami volt, komplementer valldsossagnak, de mind sziikebb
korben érvényesiil. Még szentemberei is vannak, mai énekszerzok, eléénekesek,
bucsuvezetdk. A racionalissa iiresedett klerikus egyhdz, s a vasarnapi valldsossag
azonban nem tud mit kezdeni veliik. Vallasi talhajtast, sét, babonasagot lat ben-
niik és miikodésiikben.

4 BALINT 1942. 15-16.
4 BArRNA 1998. 200-201.
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Barna, GABOR

A HOLY MAN FROM THE 19" CENTURY

In the role of Jézsef Okros (1816-1893) one can fin dall those functions which
bind him to the so calles licentiate: leader of pilgrimages, writer of church songs,
precantor, organizer of the paraliturgy and religious societies, mediator of reli-
gious knowledges, healer. As the co-operation in the liturgy was always the task
of the cantors in Kunszentmarton, birth place of Jézsef Okrds, precantors served
mainly the paraliturgy. He was initiator of opening of a new cemetary, of build-
ing of new cross way and chapel. Through this activity he formed new spaces
and places for the religious community of Kunszentmarton.

With his activity Jozsef Okros Jézsef bridges the distance between the enlight-
ened opinion of priests and of the people’s religious practice in the 19* century.
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