ELOSZO

,Magyarok vagyunk és nem zsidok, nem kiilon nemzetbeliek, mert
mi csak akkor vagyunk kiilon vallasfelekezet, midén imahdzaink-
ban koszonetiinket és legbensdbb halankat intézziik a Mindenha-
tohoz, a hazara és reank is arasztott kegyelméért, de az élet minden
egyéb viszonyaiban honfiak, csak magyarok vagyunk.”

(A magyarorszagi és erdélyhoni zsidok
képviseletének kidltvanya 1848. marcius 17-én)’

Mozes kétablai a harmashalmon, cimerparafrazis, ami egyszerre utal egy allamra
—annak kozépkori gyokereire — és egy felekezeti jelképre, ami ennek az allamnak
a modern keretei kozott rétegz6dott feliil tjabb tartalmakkal. Az izraelita fele-
kezet az — ezer éves fennallasat {inneplé — Magyar Kiralysag teriiletén 1895-ben
nyerte el egyenjogtisagat a bevett keresztény felekezetekkel. Mdzes kétablai a
harmashalmon az el6ttiik allé6 honvéddel viszont egy gydkeresen megvaltozott
koriilmények kozott 1étez6 Magyar Kiralysagban valt egy felekezet partikularis
kozosségének — az Izraelita Vallasu Magyar Hadviselteknek — a jelképévé. A jel-
képeket hordozd gipsz falikép évszamai két jelentésréteget hordoznak. Az 6ntott
évszamok (1914-1918) a kozos haborus célokkal valé azonosulasra, k6zos harcra
és hésideadlra utalnak, az izraelita felekezet szerepvallalasara a Nagy Haboru-
ban. A kék tolla feliilirt évszamok (1940-1945) a masodik vilaghdbortra és arra az
id6szakra vonatkoznak, amelyben az ezer éves fennallasat {innepld allam idején
kialakult modern felezeti és nemzeti azonosuldsok sorra kérddjelezédtek meg a
févonalba keriilt nemzetkoncepcidk és allami politikai torekvések részérdl.

Egy-egy targy altal zarvanyszer(ien 6rzott emlékezet a létrehozo és hasz-
nald kozosséghez kotddik. Utdlagos értelmezései mogott szintén valtozd kozos-
ségi kereteket feltételezhetiink. A gipszontvény jelenlegi helye a Szegedi Zsido
Hitkozség konyvtara, ahol az egykori polgari vilag toredékes targyi hagyatéka-
bdl kihelyezett emlékek, fotok veszik koriil. Az els6 vilaghaborts propaganda és
a késébbi hdskultusz az eurdpai kdzéprétegek sajatos jelensége volt. A haborts
emléktargyakat reprezentativ lakasdiszként hasznal6 eurépai zsidosag polgar-
saghoz tartozod rétegei — mint e targyak létrehozdi és hasznaloi — sajat tarsadalmi
kozegiik normait és ethoszat kovették e téren is.

A kotet esettanulmanyok gytijteménye, amelyek a modern polgari dntudat,
nemzeti és politikai elkotelez6dés szimbolikus jelenségeit jarjak koriil a magyar-
orszagi zsidosag korében. Azt a folyamatot, amelynek soran olyan jelképek

1 Idézi: HeGepts Marton: Magyar Hadviselt Zsidok Aranyalbuma. Az 1914—1918-as vilaghaboru emlé-
kére. K.n., Budapest, 1940, p. 2.
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fogalmazodhattak meg, mint a toraszekrény feletti boltivet diszité Juda orosz-
lanjai kozé helyezett magyar cimer, az elhalt sziilok iranti kegyelet emlékmécse-
sén David-csillagon pihené Turulmadar, neoldg rabbi seremlékének Szentirdsan
nyugvo széttart szarnya Turul, David pajzsaba foglalt nemzeti cimer/ uralkodéi
£6, vagy Jada oroszlanjaitdl vezett Turulmadarak altal tartott Toratekercs moti-
vuma. A modern tobbségi tarsadalommal valé sszefonddas igényének szimbo-
likus kifejezédései e targyak, azé az integracids igényé, amelynek megértéséhez a
premodern és modern kdzdsség szervezédésének eltéréseire, a valtozds folyama-
tara kell visszapillantani.

A modern nyugati tarsadalom és allam szekularis alapon torténé meghata-
rozdsaval, a racionalitas, a humanitas és a tolerancia eszméjének kiterjesztésé-
vel, egyrészt a zsidd kozosségek elbtt nyilo lehetdségek, masrészt a kornyezet-
hez vald viszonyulasok valtoztak meg. Ez mind az onmeghatarozdsban, mind
pedig a tradiciohoz és kultirahoz val6 viszonyban megmutatkozott a tudatosan
modernizal6 zsidosag koreiben. A valtozasok létrehoztak a nem-zsido tarsada-
lommal valé Osszefonddas észszer(i magyarazatat és stratégiait, az 1j felvilago-
sult zsido eliten beliil pedig a magukéva tett 1j értékek jegyében tjraértelmezték
ajudaizmust is. A zsido felvilagosodas képviseldi, a maszkilok, ekképp leértékel-
ték a korai modern askenaz judaizmus elszigeteltségét, Talmud-kozpontisagat
és kabbalisztikus iranyultsagat. A kozosségek belsé kulturalis mintainak terén
és a kiilvilaggal valo csoportkozi stratégiaiban egyarant reformot szorgalmaztak.
Ez az elébbi esetében a bels6 zsid6 kulturalis javak korforgasanak tagitasat és
tjraorientalasat foglalta magaba, mig az utdbbinal a zsidok felkészitését a tobb-
ségi tarsadalomhoz val6 kozeledésre és annak 1j lehetéségeiben valo részvételre.
A zsid¢ felvilagosodas élesen biralta a zsidé kulturalis és tarsadalmi mintakat,
mikodzben a modernizalt nyugati vilagba vald beilleszkedés stratégiajat kivanta
nyujtani. Ezek a torekvések tiikrozédtek a késébbi neolog irdnyzat és a zsido
magyarosodasi mozgalom meghatarozé alakjanak, a morvaorszagi sziiletést
Low Lipotnak (1811-1875) a tevékenységében is. Az 1848-49-es forradalomban
részt vallal6 rabbiként az emancipaciot, a polgarosodast, a nyelvi magyarosodast
és a belsé vallasi atalakulast szorgalmazta. Az allam iranti lojalitas és a tobbségi
tarsadalom tekintetében a felvildgosult tendenciaktol eltérd, azokkal parhuza-
mos stratégiat képviselt a pozsonyi férabbi, a késbbi orthodoxia meghatarozo
alakjaként f6mtivérdl Chatam Szoferként ismertté valt, Schreiber Mozes (1762-
1839), aki az tjité tendenciaktodl valo elhataroloddsa okan valt ismertté.

Low és a Szofer csaldd ugyanannak a modern jelenségnek eltéré megkoze-
litését dolgozta ki. Low Lipo6t programjat jol titkrozik magyar nyelvii zsinago-
gai szonoklatai: ,,Udv(jzt')ljétek, izraelitak, halas 6rommel tidvozoljétek az 4j kor
szellemét...”* ,Valoban, atydmfiai, tijat és nagyot alkotott az Isten a magyar haza-
ban”? — hangzott a felvildgosodds és a magyar nemzeteszme melletti dllasfoglalas
jegyében lelkesitd forradalmi beszéde. Egy nemzedékkel korabban, Chatam Szofer
a zsidosag messidsvarasara és evilagi reményeire vonatkozoan az alabbiakat irta:

2 Lasd Hidvégi Maté: Low Lipot beszédei. Mult és J6v6 Kiadd, Budapest.1999, p. 54.
3 Lasd Hidvégi Maté: Low Lipot beszédei. Mult és Jové Kiado, Budapest.1999, p. 53.
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,Lehettek olyan korok a multban, amikor részlegesen megvaltast
nyerhettiink volna [vagyis békét nyertiink volna a vilag nemzetei-
vel, akiknek az arnyékaban éliink], vagy akar részesiilhettiink volna
olyan megvaltasban, amilyenben [atyaink részesiiltek] a masodik
Szentély napjaiban; [...] de értelmetlen lett volna, hiszen szent el6-
deink sohasem érték volna be kevesebbel, mint a teljes megvaltas
— még ha mi magunk megalkuvdk lennénk is, és elfogadnank a rész-
legeset. Izrael népének tehat érdemes hossziira nyuld szamtizetést
elszenvednie, hogy végiil a megvaltas teljes legyen.”*

Chatam Szofer szavai a Szentély pusztuldsaval szétszorddott zsidosag tradiciona-
lis 6nértelmezésébdl eredtek. Mindkét Szentély pusztuldsat a kor zsiddsaganak
vétkével, az adott nemzedék biinével hozza kapcsolatba e tradicionalis értelme-
zés. Az els6 Szentély a balvanyimadas elterjedése miatt pusztult el, a masodi-
kat pedig a bels6 viszalyok, az egyetértés hidnya miatt kirétt blintetésként rom-
bolhattdk le a rémaiak. A Talmud a szamtizetés harom aspektusarol is szol: az
Orokkévalé megeskettet a zsidésagot, hogy nem tér vissza a Szentfoldre, és nem
akarja ujjaépiteni, valamint, hogy nem lazad a népek ellen, amelyek kozott szam-
lizetésben él. A népeket viszont megeskette, hogy nem sanyargatjak a zsidosagot
annal jobban, amekkora sanyartisdgot maga a szamtizetés biintetése jelent. Ezt
a tradiciondlis modellt a koriilmények nyomasa alatt a masodik vilaghaboru-
ban tobben tigy értelmezték, hogy a népek részérdl az eskiiszegés a messidsi kor
eljovetelét hozza kozelebb.” Az orthodox hirlapirdi elit a modern kdzép-eurdpai
nemzetallam és a zsiddsag viszonylataban gyakran nyult vissza a hagyomany-
lancolat premodern talmudi elveihez. A sokszor idézett helyek egyike: Dina
de-Malchuta Dina — kiralysag torvénye torvény mindaddig, amig a hatalom nem
a zsiddsag ellen 1ép fel. (bNedarim 28a és bBava Kama 113a-b) A masik hivatko-
zas pedig a szétszoratds modus vivendijét megteremtd fent emlitett harom eskii
(bKetubot 111a) volt. A modern nemzeteszméket és szimbolikus kisérdjelensé-
geiket a judaizmus hagyomanyos kereteivel kellett 6sszeegyeztetni. A stadlanut
intézménye és a koronas f6 tisztelete bar része volt az eurdpai zsid6 kdzosségi
hagyomanynak, maga az intézményrendszer valtozott meg, amihez igazodni
kellett. A premodern, tarsadalmon kiviili, Istentdl legitimalt uralkodé a moder-
nitassal belépett a tarsadalmi folyamatok terébe, a stadlan, a kozOsséget az ural-
koddi udvarnal képviseld, a kiils6 keresztény tarsadalom szokasait és viszonyait
jol ismerd kozosségi sz0sz0l6 szerepét betdltd személyek pedig masok lettek:
csaszari és kiralyi udvari szallitok vagy a modern politikdban jaratos, tanult fér-
fiak. A képviselet intézményessé tételének igénye pedig a modern allam feldl is

4 Szofer Moézes: Torat Mose (Pozsony, 1879), 1:36. Lasd még Derasot (Kolozsvar, 1919), 2:355. idézi:
Ravitzky, Aviézer: A kinyilatkoztatott vég és a zsido dllam. Messianizmus, cionizmus és vallasi radika-
lizmus Izraelben. Kalligram Kiado, Pozsony, 2011, p. 20.

5 bKetubot 111a. Az értelmezés ortodox sajtdban konkrét, legrészletesebb megjelenése: Orthodox Zsidé
Ujsdg 1939. maj. 20./ 2. Fischer Fiilop sarospataki férabbi: Soviiajsz, 5699 —’A harom eskii’.
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megfogalmazodott, ami 4j helyzetet teremtett a modernitas tekintetében meg-
osztott zsidosag korében. A 19. szazad elején formalddo stratégidk, a zsiddsag
magyarorszagi emancipalasat kovetden, az egységes felekezeti politikai képvise-
let céljabol baré Eotvos Jozsef altal dsszehivott 1868-69-es zsid6 kongresszuson
végbement szakadds utdn intézményesiiltek. A felvilagosult abszolutista allami
torekvésekre, a modernitas tarsadalmi és életmddbeli valtozasaira a zsido kozos-
ségek kiilonbozd stratégiak mentén valaszoltak. Az orthodox zsidosag a kinyi-
latkozatasig visszavezetett valldsi mintak lancolata mentén kezelte a kozosséget
érintd 4j jelenségeket. A tobbségi tarsadalomhoz vald viszonyulds modelljeit a
vallasi hagyomadny, a torténeti emlékezet és a mindenkori életvilag keretei hata-
roztak meg. A modern allam altal életre hivott — hitkozségek feletti — kongresz-
szusi és orthodox szervezet nem csak a modern hatalmi politika alakuldsara volt
hivatott reagalni, hanem a modern nemzeteszmével létrejott szekuldris , civil
vallas” vagy szimbolikus politika diskurzusainak felekezeti-iranyzati alakitdja is
volt. Amig orthodox férumokon a lojalitas és a belsé autonomia hangsulyozdsa
a modernitas vallasi kozosségeket atalakitd tendencidival szembeni védekezés
részét képezte, addig a kongresszusi iranyzat a lojalitas és a nyelvi magyarosodas
felmutatasaval az emancipacio és a recepcié eredményeit ért kiils6é tamadasokra
valaszolt.

A modern nemzetallamok kiépiilésével megjelent az igény az evilagi nemzeti
torténelem szakralizalasara és j kozosségteremtd ritusok kiépitésére is. Ezek
nyelvezetiikben, szimbolumrendszeriikben a széles kdrben elterjedt vallasi isme-
retekhez nyultak. A szimbolikus politika, amit a valldsszociologia civil vallas
vagy nemzetvallas névvel illet, a vallasgyakorlatra épiilt ra. A korabbi életvilagok
kereteihez, a csoport bels¢ modelljeihez ragaszkodo orthodoxia, valamint a fele-
kezeti hagyomadnyait mérsékelt reformnak alavet6 és a modern magyar nemzet-
eszmével azonosuld neoldgia esetében kiilondsen jo vizsgalati terepet nyujt az a
nemzetvallds, aminek orszagos alakitdi a csoporton kiviili politikai elit. A zsido
felvilagosodassal, majd a modern politikai polgari 6ntudat kialakulasaval olyan
jelenségek tiintek fel izraelita felekezeti kontextusban, mint a tobbségi modern
asszimilativ nemzeteszményhez val6 igazodds, a nemzeti torténelem nagy ese-
ményeire reflektald zsinagogai beszédek és a kornyezet szimbolikus politikaja-
nak a judaizmus keretei kdzott torténd adaptalasa. A zsido sajto és vallasi targyu
miivészet szintén reflektalt ezekre a jelenségekre. Az allam és a hatalom jelképei
tlintek fel szakralis targyakon, k6zdsségi és csaladi emlékjeleken.

A vilagot aktivan athato, azt magyarazo Isten fokozatosan hattérbe szorult.
A modernitas atalakito és célra terel eszkozei az egyént céloztak meg. Az indi-
viduadlis szabadsag és a meghatarozott érdekek jegyében torténd befolyasolds a
polgari tarsadalmat meghatarozo kettésség. Az individualista polgar vilaganak
kozéppontjaban 6nmaga allt. Isten és a transzcendencia a polgari tarsadalomba
két formaban jelent meg: az egyén Istenhez val6 szubjektiv, személyes viszonya-
ként és a személy mogott allo hagyomany részeként. A vallasi hagyomany meg-
Orzése nagymeértékben formalizalodott, kiiiriilt formaban, illetve a transzcenden-
ciaval vald személyes kapcsolatként maradt fenn. Uj jelenségként az ateizmus
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kezdett teret hoditani. A vallas kozépkori és koratjkori tarsadalomban betoltott
vilagmagyarazo, vildgosszefogd szerepét a modern tarsadalomban a politika
vette at, dsszhangban a sajat vilaganak kozéppontjaként fellépd polgar vilag-
alakitd tevékenységével. Az egyének identitasuk f6 meghatarozojat politikai-
nak tekintik, a nemzethez tartozasban és a politikai irdnyzat megvalasztasaban
ragadva meg azt.

Az 1867-es kiegyezés érvrendszerének kidolgozasa soran a korabban csupan
referal6 sajtéo Budapesten is ,,eszmehirdet6vé” valt. A tudatosan modernizalé
zsido irdnyzatok felekezeti sajtdi ebben a tarsadalmi-kulturalis kdzegben jottek
létre. Az izraelita sajtd a modern tarsadalmi kérdések tjszeri férumava valt,
amely — réteglapokrol 1évén sz6 — a helyi kozéposztalyok eltéré csoportigényeit
artikulalta az adott lap mogott alld hirlapirdi és kiadoi elit olvasata szerint. A saj-
tot egyszerre tekinthetd a valtozas manifesztdlddasanak és mechanizmusdnak a
modernkori zsiddsag koreiben. A zsido6 élet megvaltozott, a modern sajté pedig
a valtozas jelenségeinek megtargyalasat segitette. Ezaltal maganak a valtozasnak
is el6segitdje volt, barmennyire is nem szerepelt ez a célkitizései kozott. A sajtod a
szimbolikus politika szimbolizacios folyamataihoz is teret szolgaltatott.

A kotet tanulmanyai sajtéforrasok, homiliak, emlékalbumok és emlékje-
lek tiikrében vizsgalja a nemzetvallas kiilonb6z6 adaptacidit, a zsidé onmeg-
hatdrozas atjait a magyarorszagi zsidosag korében. A tanulmanyok 2010-2015
kozott irédtak 6nalld vagy tarsszerzds irasként a vallasi néprajz szegedi mihe-
lye (SZTE-BTK Néprajzi és Kulturalis Antropoldgiai Tanszék, MTA-SZTE Val-
lasi Kultarakutaté Csoport [03 217], Balint Sandor Vallaskutaté Miihely),® és az
Orszagos Rabbiképzd — Zsido Egyetem kutatoinak tudomanyos egytittmiikodé-
sében.” Elsé- vagy masodkozlésben megjelend tanulmanyokat tartalmaz. A kotet
Ot tematikus egységre oszlik. A rendi és nemzeti vildgok hatdrin megjelend zsido
valaszokrol szo6l6 irasok a judaizmus premodern hagyomanyainak, koronds f6
tiszteletének modern nemzeteszmével val6 Osszefonodasait, a Habsburg dinasz-
tia és a nemzet iranti parhuzamos lojalitas és a dualizmus-nosztalgia tarsadalmi
kereteit jarjak koriil. Zsidok a népek hdaboriijaban témakdrben az els6 vilaghaborts
propaganda judaizalasat, a zsidé héskultusz gyokereit és kiteljesedését tekinthet-
juk at. A Turul szdrnyai alatt cimi egység a trianoni hatarok kérdését jarja koriil,
a két vilaghabora kozotti Gj kozép-eurodpai realitas budapesti zsido sajtovissz-
hangjait vizsgalja. A Szentfold emléke, a vallasi emlékezet modern (at)értelme-
zései a Mozes a bolcs dllamférfi toposzaban jol tiikrozédik. A modern nemzetallam
iranti lojalitas milyen Szentfold-értelmezéseket és messianizmust tesz lehet6vé

6 A 2010-2012 kozott megjelent tanulmanyok tobbségiikben az SZTE-BTK Néprajzi és Kulturalis
Antropolégiai Tanszék OTKA palyéazata (68325) és az OR-ZSE-MTA Zsid6 Kulturakutaté Csoport
(TKI 237/2007) keretében végzett kutatasok eredményeibdl szarmaznak. 2013-2015 kozott Glasser
Norbert egyéni vagy tarsszerzds tanulmanyait az MTA-SZTE Vallasi Kultarakutaté Csoport (03
217) 6sztondijas munkatarsaként irta, amit a kotet tanulmanyonként labjegyzetben jeldl.

7 A kotetben megjelent cikkek tarsszerzdi: Fényes Balazs, az Orszagos Rabbiképz6 — Zsidd Egyetem
Szentiras és Talmudtudomanyi Tanszékének docense, Glasserné Nagyillés Anikd, a Szegedi Tudo-
manyegyetem Bolcsészettudomanyi Kara Torténelemtudomanyi Doktori Iskola Modernkori Dok-
tori Programjanak doktorandaja és Zima Andras, az OR-ZSE Torténelem Tanszékének adjunktusa.
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a vészkorszak el6tt? A kotet utolsé két tanulmanya a kiilféldre elszarmazott
orthodox kozosségek 19-20. szazadi Karpat-medencei szimbolikus térhez és egy-
kori kozosségi életmddhoz val6 viszonyat jarja koriil az 6haza emléke mentén.

A kotet célja segiteni annak megértését, hogy milyen tarsadalomtorténeti val-
tozadsokon ment keresztiil a magyarorszagi zsidosag énmeghatarozasa, ravilagi-
tani a jelenkori diskurzusok torténeti alapjaira, az egyes diskurzuselemek valtozo
kontextusaira és jelentéstarsitasaira. A tanulmanyok diskurzusokat mutatnak be,
ezért célunk nem az ,,objektiv valosag” rekonstrudlasa, sokkal inkabb a kulturalis
forditas egy gyokeresen megvaltozott kornyezetben. Jeleniinktdl tavol esd, sok
esetben a csaladi és kozosségi emlékezettel 6ssze nem kotott életvilagok tagjai-
nak stratégiait értelmezziik és kiséreljitk meg érthet6vé tenni a mai magyar tarsa-
dalom és a zsidé nemzedékek szamara.
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14



