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A modernitas zsid6 kdzosségei a vallasszocioldgia altal vizsgalt valtozasok leg-
tobb jegyét magukon viselték. A felvilagosult abszolutista allami torekvésekre,
a modernitas tarsadalmi és életmodbeli valtozasaira a zsidd kozosségek kiilon-
b6z6 stratégidk mentén valaszoltak. Az orthodox zsidésag a kinyilatkozatasig
visszavezetett valldsi mintdk lancolata mentén kezelte a kdzosséget érintd 4j
jelenségeket. A tobbségi tarsadalomhoz valé viszonyulds modelljeit a vallasi
hagyomany, a torténeti emlékezet és a mindenkori életvilag keretei hataroztak
meg. A modern allam &ltal életre hivott — hitkozségek feletti — orthodox szervezet
nem csak a modern hatalmi politika alakulasara volt hivatott reagalni, hanem a
modern nemzeteszmével létrejott szekularis ,,civil vallas” vagy szimbolikus poli-
tika diskurzusainak felekezeti-iranyzati alakitoja is volt.

Tanulmanyomban azt elemzem, hogy miként szovOdott at a szétszoratas val-
lasi értelmezése az irdnyzati intézményesiilés torténete folyaman felértékel6d6
dinasztikus kultuszokkal, s a lojalitas jegyében mindebbe hogyan épiiltek be a
modern nemzeteszme rendi hagyomanyokat atformalé szimbolikus tartalmai.
Némiképp ellentétes folyamatrol van sz6, mint a katolikus felekezet esetében, ahol
egyes vallasi iinnepek nacionalizaldsardl beszélhetiink.? Az orthodox izraelita
sajtd, mint a modernitds valtozasainak féruma és eszkoze, a fenti szimbolizacios
folyamathoz szolgéltatott teret. Altala a modern jelenségnek tekinthetd kozpon-
tositott orthodox hitkdzségi szervezet — rabbinikus feliigyelet alatt all6 — pol-
garosult hirlapirdi elitjének stratégiait kovethetjitk nyomon. Az emlékezet és a
modellalkotas kozosséghez kotott. Az egyén csupan masok viszonylataban képes
barmire is emlékezni, barmit is értelmezni.> A premodern-modern valtas kere-
tében gyodkeresen megvaltozott az egyén-kozosség, hatalom-egyén, valamint
a jelen és a mult viszonya. Az orthodox zsid6 kdzosség mikozben részévé valt
a modern vildgnak, a k6zosségi mtikodés alapvetd kereteinek valtozasat tapasz-
talta meg. Egy modern nemzetallam részévé valt, modelljeinek kizarélagossaga

1 Koszonet illeti Csiky Balazs torténészt a katolikus parhuzamokra vonatkozé megjegyzéseiért.
2 Csiky 2012. 137. A protestantizmus viszonylatdban lasd: Fazexas 2011.
3 AssmaNN 1999. 36-37.
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megingott, a kozosségi kontroll lehetéségét pedig a vilagi hatalom korlatozta.
Az orthodox zsiddsag értelmezési modelljeit nemzedékek lancolataba rendezte.
Az egyes lancszemek autoritdsai egymasra épiiltek és egymasbol eredtek. A lan-
colat kiindulopontja pedig egy theophaneia volt: a Szindji kinyilatkoztatas. Ez a
Szébeli és Trott Tan egyszeri dtadésa, amit minden nemzedék tjra és Gjra atvesz,
folyamatosan kap meg. A zsiddsag idéfelfogasa azonban nem irhatd le pusztan a
linearis torténeti idé képzete mentén, mert a jelen és mult eseményeinek lényegi
azonossagait és parhuzamait keresi.* A dinasztikus és nemzeti kultuszok adapta-
cidja jol példazza ezt a viszonyulast. Az orthodox zsid6 sajté egy modern férum
volt, ami a valtozas jelenségeinek megtargyalasat segitette. Ezaltal maganak a
valtozasnak is eldsegitbje volt, bArmennyire is nem szerepelt ez a célkit(izései
kozott.> Nemcsak a sajté volt modern jelenség, hanem a szerkesztdi, vélemény-
formalo elit mogott allo orszagos orthodox szervezet is. Kiilsé kormanyzati elva-
rasként létrejott hitkdzségek feletti szervezetrdl van sz6, amit korabban a teljes
lokalis autonomiat élvezd hitkdzségek sokdig idegenkedve fogadtak. A vizsgalt
hirlapirdi elit — életvilagat és interszubjektiv mezejét tekintve — egy nyugati min-
takat kovetd kozéposztalybeli, févarosi értelmiségi réteg volt. Intézményi szin-
ten kontrollt felette viszont a — magyarorszagi zsidosag 1920-ig tobb mint felét
kitev$ — vidéki orthodoxia vezetSinek rabbitestiilete gyakorolt.® Igy a multhoz
vald viszonyt elsésorban a vallasi modellek hataroztak meg. Ugyanez érvénye-
siilt az 1] jelenségek kezelése terén is.

A premodern-modern valtas keretében — Meredith B. McGuire-nek a vallas
tarsadalmi szerepérdl irott gondolatait kovetve — a vallasi autoritas és az intéz-
ményi legitimitas hanyatlasardl, a vallasi értelmezések privatizalodasardl, a val-
lasi hagyomany racionalizasardl és szelekcidjardl beszélhetiink.” Mindekozben
a modern nemzetallamok kiépiilésével megjelenik az igény az evilagi nemzeti
torténelem szakralizaldsara, 1j kozosségteremto ritusok kiépitésére is. Ezek nyel-
vezetiikben, szimbolumrendszeriikben a széles korben elterjedt vallasi ismere-
tekhez nytltak. A szimbolikus politika, amit a valladsszociologia civil vallas vagy
nemzetvallas névvel illet, a vallasgyakorlatra épiilt ra.* A korabbi életvilagok
kereteihez, a csoport belsé modelljeihez ragaszkodd orthodoxia esetében’ igy
kiiléndsen jo vizsgalati terepet nyujt az a nemzetvallas, aminek alakitdi a cso-
porton kiviili politikai elit. A magyar szimbolikus politika esetében a dualista
Monarchia hatalmi politikajaval szemben ennek tematizaldja az emigracioban
1évé Kossuth Lajos. Kossuth a hatalmi felallas legitimitasanak megkérddjelezé-
sébdl teremtette meg sajat szimbolikus vilagat, fliggetlenségi kovetdi viszont a
dudlis dllamalakulat keretében fejtették ki torekvéseiket."

4 V6. GLESZER — Zima 2009a. 89-96.
5 V6. ABREVAYA STEIN 2004. 16.
6 V0. Frojimovics 2008. 69-77, 126-131.; KaTtz 1999. 253-269.
7 V6. McGuire 1997. 278-292.; GLESZER — ZimA 2009b. 333-354.
8 V0. GErG 2004. 17-21.
9 V0. FErziGer 2005.
10 V6. GErG 2004. 53-67.
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Az orthodox sajtd és az orthodox szervezet a modern polgdri allam kereteinek
kiépiilésével jott létre. Tévedés volna azt allitani, hogy értelmezési modelljeiket
kizarolag a vallasi el6képek hataroztak meg. Az intézményi kiépiilés szekula-
ris, torténelmi események eredménye volt. Ahogyan a magyar szimbolikus poli-
tikat az 1848-as forradalom eseményei formaltdk meg, tigy az orthodox intéz-
ményesiilés dllomasai is meghataroztak a szimbolikus politika adaptalasat. Az
uralkodd az orthodox kiildottségek kéréseinek éppuigy eleget tett, mint a mér-
sékelt vallasreformot szorgalmazo neoldg ellentdbor kéréseinek. A konfliktus a
zsidosag egységes orszagos képviseletét létrehozni hivatott edtvosi 1868-69-es
izraelita kongresszushoz kotédott."! Az uralkod¢ ezaltal a vallasossag és a valla-
sos zsidosag partfogdjanak szimbolikus alakjava valt." I. Ferenc Jozsef apostoli
magyar kiralyként Jeruzsalem kirdlya is volt. A hozza fliz6d6 kotédést tovabb
erdsitették a nemzedékek lancolatan keresztiil elevenen tartott vallasi értelme-
zések. A vallasi modellek koziil a szamtizetés talmudi el6képei voltak meghata-
rozdak. A dualizmus egyik legfontosabb tarsadalmi diskurzusa, a kozjogi vita,
igy ezek tiikrében nyerte el orthodox kozosségi értelmezését. Az orthodoxia a
dualizmusban, de f6ként a Horthy-korszakban a politikamentesség stratégiajat
hirdette."® Aktivan nem vett részt politikai torekvésekben. Az a tény, hogy mégis
megjelenik az orthodox sajt6 hasabjain a tobbségi tarsadalom szimbolikus poli-
tikajanak {igye, az allam iranti lojalitas kinyilvanitasan tul, a kiils6 tamadasokra
adott valaszokkal és az érdekvédelemmel fiiggott Ossze. Egyrészt a korabbi felté-
teles emancipdcids diskurzusok tovabbsodrédo toposzaiként a nem-zsido tarsa-
dalom egyes csoportjai megkérddjelezték a zsidosag lojalitasat az allamhoz és az
uralkod6 nemzethez, masrészt a kiilénallé orthodox szervezet 1étjogosultsagat
tagado kongresszusi vagy mas néven neolog hirlapiréi elit diskurzusaiban tiint
fel az orthodox hazafiatlansag vadja. Ez a vad a nyelvi és kulturalis asszimilacio
szamonkérésére épitett. Ennek hianyat sugallva a neoldgok sajat kulturmisszios
torekvéseik legitimitasat probaltdk a mérsékelt zsidd vallasreform taboran beliil
és a politikai hatalom felé megteremteni.'* Az orthodox hirlapiréi elit erre adott
valaszként nyult vissza a hagyomanylancolat premodern talmudi elveihez.
A gyakran idézett helyek egyike: Dina de-Malchuta Dina — kiralysag torvénye tor-
vény mindaddig, amig a hatalom nem a zsiddsag ellen 1ép fel. (bNedarim 28a)
A masik hivatkozas pedig a szétszératds modus vivendijét megteremtd harom
eskii. (bKetubot 111a) Az es6 két eskii a szétszoratas isteni biintetésének zsido-
sag altali elfogadasat jelentette. A harmadik eskiit pedig a hagyomany szerint a
népek tették, hogy nem nehezitik meg kegyetlenkedéssel ezt a biintetést. Vizsgal-
juk meg a vallasi-rendi és modern nemzeti értelmezések viszonyat a szimbolikus
politika alabbi négy példajan keresztiil.

11 V6. Karz 1999. 229, 233, 243-252.

12 Zsidé Hiradé 1894. okt. 25. / 9 Hirek — A kiraly szavai marvanyban. A visszatérd toposz kései meg-
jelenitését lasd: Orthodox Zsidé Ujsig 1941. nov. 20. / 5. 1. Ferenc Jozsef és az orthodoxia.

13 Léasd: GLAssER — Zima 2011. 74. 3

14 A teljesség igénye nélkiil: Magyar Allam 1894. jan. 9./ 1. ,Vords” és ,fekete” zasz16.; Zsidé Hiradd
1894. jan. 11. 1-3. Lazitas [Irta:] Viador [= Weisz Daniel]., Egyenldség 1889. marc, 24. / 7-8. Magyar
alapitvanyok bécsi intézetben.; Zsidé Hiradé 1893. nov. 30. / 4-5. A ,,Moszerer”. [Irta:] Gabel Jakab.
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A magyar szimbolikus politika meghatdrozo eseményei a kozjogi temeté-
sek voltak. Ezek soran a rendi gyaszpompa, a polgari reprezentacid és a nem-
zeti kozOsség megélésének mozzanatai keveredtek. Nagyrésziiket — kezdve
Széchenyi Istvan temetésétdl, Kossuth Lajos és Rakoczi Ferenc temetésén at —
szimbolikus eszkozként, a nemzeti sérelmek jovatételeként értelmezték a szim-
bolikus politikai diskurzusok alakitéi. Ebben az értelemben nevezhetdk tarsa-
dalmi dramaknak, amely sordn szimbolikus eszkdzokkel, ritualis keretek kozott
elhtizédo konfliktusok rendezésére tesz kisérletet a kozdsség.”> Kossuth Lajos
temetése — a hatalmi elit altal nem tdmogatott eseményként — a feltételes eman-
cipacio és az illojalitds toposzait is felszinre hozta. Az orthodox intézményrend-
szer sajtdja az elhunytrol gyaszkeret nélkiil emlékezett meg. Ez mind a zsido6sa-
gon kiviilrél, mind pedig a neoldg ellentabor feldl tdmadasi feliiletet nyujtott.
A gyaszkeret elhagyasat a nemzet iranti hlitlenségként értelmezték a sajtovitak.
Az orthodox apologetika a vallastorvény altal megszabott keretekre hivta fel a
figyelmet.'* Ezekbe nem illet bele a gyasz ilyen kiilséségek formajaban torténd
kifejezése, még ha a reformiranyzat engedett is a kiilsé tarsadalmi elvarasnak.
Az orthodoxia a nemzet egyetlen nagyjardl, és sajat jelentds alakjairdl sem emlé-
kezett meg gyaszkertes sajtéhirként. [gy az orthodox szervezet-kizeli vélasz a
vadat Kossuth esetében alaptalannak talalta. A magyar szimbolikus politikdhoz
a nemzeti és irodalmi kultuszok alakjainak esetében a sajt6 az orthodox zsiddsag
életében jatszott szerepiik kiemelésével csatlakozott a kozjogi temetések alkalma-
val. A kiilsé tarsadalmi dramat belsé intézményi stratégiak megerdsitésére hasz-
nalta."” Kossuth értelmezését és a fliggetlenségi szimbolikus politika fogadtatasat
viszont — a nemesség és az uralkodd kozotti rendi konfliktus modern nemzeti
rendezéseként felfoghatd — kiegyezés elfogaddsa,' és a kiralyhtiség hangsu-
lyozasa hatdrozta meg: , kiizdiink tovabb valtozhatatlan erével és kitartassal a
kiralyhiiség és alkotmanytisztelet kiprobalt érzelmeivel a haza jobbjai kozt.” —
zartak le Kossuth temetésének kérdését.”” A kiralyhtiség igazolasat a megalapozo
kozosségi emlékezet, a Szentirds szovegeiben keresték a cikkirok. Ez nyujtotta azt
a kozos alapot, ami befelé és a keresztény kiilvilag felé is kozos értelmezési tokét
nyujthatott.® Az orthodox sajté a vizsgalt idészakban visszatérd torténeteket,
folklorisztikus feldolgozasokat, csodas elemekkel teli, szovegeket is kozolt. Ezek
a vallasi hagyomanyban gyokereztek. Ferenc Jozsef esetében ilyen volt az egyik
galiciai chaszid torténet, amelyben a fiatal féherceget Illés proféta altal teszi pro-
bara a mennyi itél6szék. Téli hadgyakorlat idején mindenkitdl tavol egy dregem-
ber alakjdban jelenik meg Illés — aki a judaizmusban a Messids hirndke is — hogy

15 LakNEr 1993.; GLeszer 2009. 59-68. 3

16 Zsidé Hirado 1894. marc. 29. / 1-2. Gyaszkeret nélkiil. [Irta:] Viador.

17 Lasd: a nemzeti irodalom és torténelem f6bb szimbolikus alakjainak kultuszainal: Zsidé Hiradé
1894. marc. 22. / 2-3. Kossuth a zsidokért.; Zsidé Hiradé 1898. jun. 16. / 12. Hirek — Kossuth remini-
szencziak.; Zsidé Hiradé 1894. jan. 4. / 4-5. Jokai Mor (V-r).; Zsidé Ujsdg 1930. nov. 28. / 2. Rakoczi
és a borsai rutének.

18 V6. PéTER 2004. 546-584.

19 Zsidé Hiradd 1894. apr. 5. / 8. Hirek — Kossuth Lajos temetése.

20 Zsidé Hiradé 1900. aug. 30./ 2. A kiraly irant valo hiiség.
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probara tegye emberségét. A f6herceg sajat kontdsével menti meg a fagyhalaltol
az Oreg zsidot, igy a torténeti monda szerint a Mennyben eldontik, hogy 6 fogja
6rokolni a tront.?' Az orthodoxia magyar nemzet iranti lojalitdsa — az asszimi-
lativ nemzeteszme és a kor nemzetiségi diskurzusai kdzepette is — a kiralyhtiség
szlirdjén keresztiil keriilt interpretalasra. Jol tiikrozi ezt a mitrovicai példa tolma-
csolasa. A szlavoniai telepiilésen a nemzetiségi pravoszlav felekezet demonstra-
tivan hatarolodott el a kiraly sziiletésnapjatol, igy végiil a rabbinal talalt helyet
a varosvezetés az iinnepi istentisztelet megtartasara.”? A nemzetvallas szimboli-
kus alakjai kozott Geré Andras Erzsébet kiralyné kultuszat a nemzeti Habsburg
iranti igény megtestesiilésének tekinti.? Bar a Dinasztidanak nincsen nemzetisége,
az orthodox sajté a nemzetet egyesitd veszteség altalanos diskurzusahoz a vallasi
keretek kozott artikulalodo kiralyhtiség gondolatat tarsitotta.* Ha a févarosi sajto
mogott allo hirlapirdi elit életvilagat szemléljiik, célszert kiilonalld keretekként
szemlélni a magyar torténelem egyes korszakainak hatalmi berendezkedéseit
és tarsadalmi valosagat. Romsics Gergely az elsé vilaghaboru végével gyokeres
valtozast mutat ki a Habsburg mult emlékezeti kdnonjaban.” Ez elit- és diskur-
zusvaltashoz kotddik. Korabban periférian 1évé diskurzusok, és masodvonalbeli
kozosségi/politikai elitek keriiltek meghatarozo helyzetbe. A bethleni konszo-
lidaciot kovetd sajtoforrasok vallasi reneszanszot és hitbuzgalmat hirdetve egy
megyvaltozott, etnikai alapti magyar nemzetkoncepciot igyekeztek tudatositani
az olvasokban. A hitkdzségi keretek kozé valo visszavonulast, politikamentessé-
get és a vallasi modellek megerdsitését hirdették. Ugyanakkor a Horthy-korszak
realitdsai kozott felértékel6dott a Habsburg-dinasztia és a Monarchia emléke.
Ez a nosztalgia a zsiddsagon kiviil gyakran azzal a vaddal tarsult, hogy a legiti-
mista mozgalom mogott a magyarorszagi zsidok allnak. Apologetikus cikkeiben
az orthodox sajto arra mutatott r4, hogy a front 6sszeomlasat kovetd biinbakke-
resési mechanizmusok, és a gazdasagi antiszemitizmus diskurzusai legitimista
korokben is tovabb éltek, igy azokat nehezen lehet a zsidosaggal dsszefiiggésbe
hozni.** A Monarchia utédallamainak egy részében a kiralytiszteletnek vallasos
megnyilvanulasai voltak. A legitimizmus a két vilaghabort kozott erésen kap-
csolddott a politikai katolicizmushoz.”” Az orthodox hirlapirdk a Dinasztia meg-
itélését viszont kiilonvalasztottdk a legitimizmus jelenségétdl, ahogyan kiilonb-
séget tettek a katolikus hit és a magyar vagy osztrak keresztényszocializmus
zsiddellenessége kozott is.® A hive katolikus uralkodohaz tagjai a zsidosag emlé-
kezeti kanonjaban a judaizmus partfogdiként tiintek fel. ,A Habsburgok htisé-
ges katholikusok voltak ugyan, de a katholicizmus nem azonos az antiszemita

21 Zsidé Ujsig 1930. aug. 29. / 4. Zsid6 legendék 1. Ferencz Jozsefrol.

22 Zsidé Hiradé 1894. aug. 30. / 7-8. Hirek — Mitroviczan...

23 Ger6 2004. 110-117.

24 Zsido Hiradd 1898. szept. 22. / 3. Hala a gondviselésnek.

25 Rowmsics 2004.

26 Az orthodox sajtoban artikulalédé torténelmi tapasztalat a legitimizmus zsidokhoz vald viszo-
nyat nem a zsidoellenesség gondolati alapjai szerint itélte meg, hanem az érdekvédelem felSl
szemlélte. V6. BExEs 2009. 235-237.

27 Bikigs 2009. 229-232.

28 Zsido Ujsdg 1926. jun. 11. /1. Trianon és Budaors.
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gyuldlettel és elnyomadssal.”? — irta az ujraindult orthodox sajté a bethleni kon-
szolidaciot kdvetSen.

Az utolsé példa a szimbolikus politika rendi keretektdl kevésbé athatott esete.
A kiilonbo6z6 revizids elképzelések ugyan éltek a Magyar Kiralysag rendi kon-
cepciodival, de azt mar a modern nemzeti, etnikai keretek kozott értelmezték tjra.
A hatalom altal elvar — kormanyz6 iranti — lojalitds mellett*® a Dinasztia alakjai a
torténelem nagyjainak alternativ pozitiv példait testesitették meg jelentik realita-
saval szemben. A reviziot pedig az orthodox sajt6 vallasi keretek kozott értelmezte
at. Az orthodox kozosségek nagy része ugyanis elszakadt az orthodox szervezet-
t6l, az orthodoxia kisebbségbe keriilt Magyarorszagon.* Az orthodox értelemben
vett revizid a torténelmi hitkdzségek visszatérésének és a vallasi élet elmélyiilé-
sének képével fonddott Ossze. Az integer Magyarorszag gondolatanak talmudi
alapjait keresték, a munkdcsi férabbi pedig misztikus magyarazatokkal, 6ran-
gyalok hidnyaval, okolta meg az utddallamok varhat6 felbomlasat. Mindennek
ellenére az irredentizmust elutasitottdk. Szélséséges formait az antiszemitizmus-
sal azonositottak. A revizios diskurzusokban pedig feltint a Monarchia-nosztal-
gia, és a korabbi allapotok visszaallitdsanak reménye.”> A magyar szimbolikus
politika adaptacidjat tekintve tanulsagként elmondhatd, hogy a kozjogi vita és
a Dinasztia megitélését a tobb vallasi modell és a modern intézményi konflik-
tusokban jatszott uralkoddi szerep hatarozta meg. Amig a nemzetvallas a kiilsé
sajtodiskurzusokban gyakran a vallasi értelmezéseket igazitotta sajat kereteihez,
addig az orthodox adaptacidja a hagyomanyos vallasi életmod atmentésére tore-
kedett. A koz0sség vallasi normarendszerén keresztiil szlirte meg a kiilvilag ezen
jelenségeit. A dualizmus nosztalgiaja egy alternativ kozosségi emlékezet kialaki-
tasanak lehetéségét hordozta magaban, ami a neoldgiat és orthodoxiat egyarant
jellemezte. A magyar nyelvii orthodox Gjsag esetében a modernizal6dé Monar-
chidban és a két vilaghaboru kozotti orszagban a hirlapirok azokat a szimbolikus
formakat keresték, amelyekkel — a meglévd vallasi modellekre alapozva — valaszt
tudtak adni az 1] jelenségekre.

29 Zsidé Ujsdg 1925. dec. 4. / 5. Vazsonyi Vilmos eskiije. A katholikus eskii, amit a zsidé hiiségesen
megtart.

30 A teljesség igénye nélkiil: Zsidé Ujsdg 1930. febr. 28. / 4. A kormanyzé jubileuma.; Zsidé Ujsdg 1930.
marc. 7. / 1. Az orthodoxia a korméanyzé ar jubileuman.

31 Frojmmovics 2008. 181., 226-228.
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GLASSER, NORBERT

CIVIL RELIGION AND LOYALTY
IN THE HUNGARIAN-LANGUAGE BUDAPEST
ORTHODOX JEWISH DENOMINATIONAL PRESS
(1892-1944)

In my paper I examine Orthodox Jewish community values and the responses
given to civil religion in the Hungarian-language Budapest Jewish weekly papers
before 1944. These are the responses of a journalism elite of different urbanis-
ing religious communities to the trends towards individualisation as well as to
changing attitudes towards the past and community traditions. In the investiga-
tion of the Budapest Hungarian-language Jewish press, I regard modernity as a
process. Modernity brought unprecedented new challenges and the communities
were constantly forced to respond. The question of Hungarian civil religion that
was emerging in that period is a good example of the attitude towards the state
and legislation.

The Hungarian-language Orthodox papers formulated the responses for the
unprecedented new challenges in the mirror of the chain of tradition. This means
that they seek precedents for the challenges, often regarded by scholarship today
as without precedent, in the mirror of religious tradition reaching back to the
revelation, and find a way of incorporating them or where no way is found, reject
them. The opinion of the journalism and publishing elite is not independent of
the real community life. It was not only the press but also the institutional sys-
tem above the communities that created the new phenomenon of modernity.
The (Central) Orthodox Office or Neolog Office serving national representation
can also be regarded as such an institution. The elite editors and journalists of
the Hungarian-language Orthodox or Neolog papers in Budapest were in close
contact with the Central Office, as secretaries, legal consultants or in some other

capacity.
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