VARGHA LASZLO

A kézeredetre vonatkozd szakvélemény
megalapozatlansaga

Tanulményom elsd részében igyekeztem rendszerezni az dsszehasonlitd
kézirdsvizsgilat hibaforrisait, buktatéit, illetve az e téren eléfordulé irdsszakértsi
tévedéseket, amelyek végereményben a kézeredetre vonatkozd szakvélemény
szakmai megalapozatlansigihoz vezethetnek; a misodik részben pedig
fttekintést adok — az irdsszakérii véleményckre figyelemme] — a szakvélemény
megalapozatlansiginak biintet§ és polgiri eljdrdsjogi szabilyozisirsl.

I. A kézeredetre vonatkozé szakvélemény szakmai megalapozatiansiga

Az Osszehasonlité kézirdsvizsgilat (réviden: kézirdstisszehasonlitis)
alapja a kézirds egyéni és viszonylag illandé jellege. A kézirds egyéni jellege azt
jelenti, hogy minden imi tudé személynek egyéni és més személynél meg nem
ismétl6dd kézirdsa van, vagyis nincs két olyan személy, akinek a kézirdsa teljesen
azonos. A kéziris egyéni jellegében az irémozgis egyéni jellege tikrdzddik. A
kézirds viszonylag illandé jellege pedig azt jelenti, hogy a kézirds sajatossigai
huzamos ideig megmaradnak, bir ingadoznak, viltozhatnak é&s el is
viltoztathatdk. _ '

A kézrastsszehasonlitis fGként annak tisztizisira szolgil, hogy kinek a
kezétd] ered, illetve nem ered valamely kézirds (szovegirds, aldirds, szimirds),
amelynek a kézeredete ismeretlen, kétes vagy vitds. Az ilyen kézirist kérdéses
kézirdsnak nevezziik. A kérdéses kézirfs kézeredetének tiszidzédsa
sajtossigainak olyan kézirdsok sajatossigaival valé Osszehasonlitisa atjan
torténik, amelyek a kérdéses kézirds készitSjeként széba johetd személy(ek)tdl
ered(nek). Ezeket az utébb emlitett kézirisokat frdsmintdknak nevezzik. Az
irdsmintiknak két f3 fajtdja van: .

— az eredetileg nem Osszehasonlitd kézirdsvizsgilat céljira késziilt,
hanem erre a célra utébb egybegylijtdtt spontin irdsmintik;

— az egyenesen Osszchasonlité kézirisvizsgilat céljira felvett
prébairisok. ' ,

Az Osszehasonlité kézirisvizsgilat sorin elSforduld irisszakérti
tévedések — az dsszehasonlité kézirdsvizsgilat fogalminak hirom {5 elemét (a
kérdéses kézirist, az irdsmintdkat és az elSbbiek iris-sajitossdgainak
Osszehasonlitisit) véve alapul — a kvetkez8 hdrom csoportba oszthatSk:
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—  irisszakértdi tévedések a kérdéses kézirds kézeredetének
azonosithat6siga kérdésében, '

— irdsszakértSi tévedések az irismintik alkalmassiga kérdésében,

— irdsszakértdi tévedések a kérdéses kézirls és az irdsmintik
irdssajitossigainak Osszehasonlitisanil (ide értve az egyezések és az eltérések
megillapitisit, értékelését és a kézeredetre vonatkoz6 kovetkeztetés levondsat).

- A A kérdéses kézirds kézeredeténel azonositbatésdga

Ez az itfogd kérdés a kivetkezd részletkérdéseket foglalja magiban:

1. A kérdéses kézirds prafikai terjedelme eléri-e az Gn. grafikai
minimumot? '

2. Teljesen iskolas jellegfi-e a kérdéses kéziris?

3. Iratmésoldssal késziilt-e a kérdéses kézirds?

4. frdsutinzissal késziilt-¢ a kérdéses kézirss?

A grafikat minimum

Nem azonosithatd a kérdéses kézirds kézeredete, ha a kérdéses kézirds
grafikai terjedelme nem éri el a megalapozou kovetkeztetés levondsihoz
clengedhetetleniil sziikséges legalacsonyabb mériéket, az Gn. grafikai
minimumot. Ilyen kérdéses kézirds lehet pl. egyetlen szimjegy, vagy egy egészen
leegyszeriisitett névjel, illetve kézjegy (szignd).

A kérdéses kézirds terjedelme akkor éri el az On. grafikai minimumot, ha
irissajitossigai dsszességének egyéni és mis személynél meg nem isméuSdd
jellege van.

A hozziirisnak, 4dtirdsnil pedig a hozzdirt vonds{ok)nak a grafikai
terjedelme sok esetben nem éri el az Gn. grafikai minimumot. Eldfordult, hogy
egy francia nyelvi végrendeletben a hamisité a két hagyominyosnak juttatott
200.000-200.000 frankot felére csokkentette azzal, hogy a "je légue 3 mes neveux
a chacun d eux cent mille francs" sz&vegrészben egy apostrophe-ot (hidnyjelet)
frt a "deux” szé "d" "¢" betiii kéz¢é.! Egy misik esetben a hamisité az Groklés
szempontjabdl igen fontos iratban szerepls "Dear Mite" megsz6litist "Dear Wife"-
ra irta 4t, amit megkonnyitett szimdra, hogy az ordkhagy6 "M" &s "W" betiiket
igen hasonléan irta.2 '

Az iskolds jelleg

Nem azonosithaté a kérdéses kézris kézeredete, ha a kérdéses
kézirisnak teljesen iskolds jellege van, vagyis mindenben megfelel valamely
iskolai mintdnak (iskoliban tanitott tipusirisnak), s ettdl val6é eltérések nem
fordulnak eld benne. MerSben iskolis jellegli irdshasonlsigoknak nincs

"1 Marc-Aurle Bischoff: La police scientifique. Paris, 1938. 178. p.
2 Adolf Briining: Kunst im Laboratorium. Kriminalistische Monatshefte, 1937. 154. p.
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azonosit6 értéke és jelentdsége. Teljesen iskolds jellegli természetes kéziris a
gyakorlatban alig fordul el8. Nem ennyire ritka eset, hogy az iré6 személy
valamely iskolai minta kdvetésével igyekszik a természetes kézirdsat elviltoztatni.
Ha a kérdéses kéziris teljesen iskolas jellegli, az ir6 személy egyedi
azonositdsa ugyan nem lehetséges, de ilyenkor is megillapithaté az iré
személynek egy bizonyos iskolai mintit kivetd személyek csoportjdba val6
tartozdsa, illetve megkiildnboztethetd az ir6 személy mis iskolai mintdkat kévetd
személyek csoportjait6l.3 Régebben hasznilatos iskolai minta kévetése idBsebb
életkorra, modemn iskolai minta kdvetése ellenben fiatalabb életkorra vall.

Az dimdsolds

Nem azonosithaté a kérdéses kézirds kézeredete, ha a kérdéses kézirds
(aldirds) 4tmisoldssal késziilt. Ilyenkor az Atmdsolds valamelyik moédszerének
(kozvetlen vagy kozvetett Adtrajzolds, el8rajzolis és utinhizis, pantograf
hasznélata) alkalmazisira utalé ismertetd jelek (nyomok, anyagmaradvinyok
vagy pgrafikai jelenségek) mutatkoznak a kérdéses kézirdson (aldirison).
Atmisolisra utalnak a kévetkez ismertetSjelek:

a) nyomok:

— az irdssal nem fedett bardzd4ak az irdsvondsok koriil,

— az utinhiizdsnak a hitlapon kiemelkedd benyomdd4si nyomai,

— radirozis esetén a papir tiikrének sériilése,

— javitds, retusilds, kiildndsen j61 olvashaté betlikén,

— jellegzetes elkenddések az irdsvondsok hegyes szogeinél és a sziik
hurkoknail,

— a keskeny ovilis vonalak kozti tér kitdltése tintdval;

b) anyagmaradvinyok: ‘

— a hasznilt misol6papir festSanyaginak visszamaradt szénrészecskéi,

— visszamaradt grafit,

— pardnyi Givegszemcsék,

— kétféle festGanyag felhasznilisa;

c) grafikai jelenségek:

— hullimos és egyenetlen vonisok,

— gyakori tollfelemelések,

= helyteleniil feltilfekv8 vondsok, -

— a ceruzavonisck drétszeriisége, a tintavonisok sziirke és élettelen
volta, ' :
— lassan és kiilénosen folfelé bizonytalanul hizott vonésok,

— a betiiképzés mbdjinak elhanyagolisa,

— a vonisokban valé tintacloszlds elhanyagolﬁsa

— irésfedés,

— az aldiris tal kicsiny vagy til nagy mérete az okirathoz, annak
szdvegéhez, az aldiris szimaira rendelkezésre 416 helyhez képest, :

3 James W.P. Comway: Evidential Documents. Springfield, lllinois, USA. 1959. 38. p.
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— a tompa vonalkezdések és végzddések,

— a hajszélvonalak hiinya,

— viszonylag egyenletes irdsnyomés alkalmazisa.

A felsorolt ismertetdjelek azonban nemcsak 4tm4solis esetében, hanem
kivételesen egyéb esetekben is eldfordulhatnak. -

Az dtmisolds olyan irdshamisitis, amelynél a hamisité mechanikai vagy
technikai eszkézikkel Ggy tdrekszik utdnozni valamely evedeti kézirdst, hogy az
utinzat tokéletesen fedje az eredetit. A tbkéletes irdsfedés folytin teljesen
hidnyoznak az utinzatbSl a hamisitSra jellemz8 irdssajitossigok, s ezért a
hamisits kiléte dsszehasonlité kézirdsvizsgilat utjdn nem 4llapithaté meg.

Eléfordulhat, hogy valaki maga viszi 4t mechanikai vagy technikai
eszktzokkel a sajit aldirdsit, anélkiil, hogy ezt az illetSre ré lehetne bizonyitani
(mechanikai autoforgerie).4

Az irdsutdnzds

Csak ritkdn azonosithaté egyértelmiien a kérdéses kéziris kézeredete,
ha a kérdéses kéziras (aldiris) szabadkézi irisutinzissal késziilt. Végrendeletet
kivéve szévegiris utinzisa alig, aldirds utinzisa ellenben viszonylag gyakran
fordul els.

A szabadkézi ifrdsutinzis lehet lassi (szolgai) vagy gyors. Ezek a rdjuk
jeliemzs grafikai jelenségek alapjin felismerhetSk €s megkiilinbdztethetfk.

a) A szabadkézi utdnzis dttalinos ismertetSjelei:

— lassi (szolgai) utinzisnil ellentmondis van a forma 'és a mozgis
kdzdtt — a gyors mozgist igényld format lassii mozgds hozza I1€we;

~— gyors utinzésnil egyezések vannak a szembetlind részieteknél,
eltérések ellenben az aprélékos, finom, intim, mellékes részletelmél.

b} A szabadkézi utinzis kiilonos ismertetdjelei:

— aritmikus, az irdsmintikt6] rendszeresen eltérd nyomdaseloszlis,

— a nyoméisok mindsége tekintetében jelentkezd zavarok, reszketésel,

— elleplezett megélldsok és tolddsok,

— durvibb formakiigazitisok és az irSmozgis folyamatinak
nyilvinval6an p6tlblag eszkdzolt megszakitdsai,

— kévetkezetlenségek az irébmozgis kifejtésénél;
begyakorolt folyamatosabb szabadkézi utinzdsok esetén:

— eltérések az irisjegyek alakitisindl,

— kisikldsok a vonalvezetés részleteinél,

— torzuldsok a magassagi és a szélességi arinyokndl.

Az utinzd kiléte egyértelmiien csak akkor Allapithaté meg, ha az
utinzatnak az utinzott kézirist6l eltérd aprélékos, mellékes részleteiben
vilagosan és legalibb az Gn. grafikai minimumot elérd terjedelemben iitkdzmek i
az ntdnzo sajit iriskészségei és szokdsai, egyéni iristendencidi.

4 Heinrich Pfanne: die Schriftexpertise und ihre Bedeutung fiir die Rechtsprechung,
Rudolfstadt, 1954. 97. p.
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B. Az irdsmintdk alkalmassdga

Ez az dtfogd kérdés a kivetkez részletkérdésekre bonthaté fel:

1. Helyesen vontik-e meg a kérdéses kézirds elkészitSjeként
sz6bajohetd személyek korér?

2. Ugyanolyan grafikai jellege van-e az irismintiknak, mint a kérdéses
kézirasnak?

3. Elég irdsminta 4ll-e rendelkezésre?

© 4. Az irismintik ugyanolyan vagy legalibbis megk&zelitSen hasonld

kiils& és betsd irdsfeltételek mellett irddtak-e, mint a kérdéses kéziras?

5. Az irdsmintiknak mind a két vagy csak az egyik fajtija 4ll-e
rendelkezésre? :

6. A spontin irdsmintdk megkdzelitSen ugyanabbdl az idébdl valék-e,
mint a kérdéses kézirds?

7. Betartottik-e a prébau'ésok felvételénél az erre nézve u'énya.dé
szabilyokat?

A szdbafibet8 személyek kiire

A kérdéses kézirds készitdjeként szébajbhetd személyek kodrét nem
szabad sem tiisigosan sziiken, sem pedig talsigosan tigan megvonni. Ha
ugyanis tllsigosan sziiken vonjik meg ezt a kort, a kérdéses kézirast készits
személy is kiviilrekedhet rajta. Ha pedig tilsigosan tigan vonjik meg ezt a kort,
sok felesleges munka hdrul a szakériére.

A szébanforgd kdrnek a helyes megvonisa a gyakorlatban f8ként
névtelen levelekkel kapcsolatban iitkdzhet nehézségbe. A névielen levél logikai
€s grafikai vizsgilata bizonyos adatokat (életkor, nem, képzeuség, loglalkozss,
egészségi dllapot stb.) szolgiltathat a névtelen levél irGjaként szébajthetd
személyek korének sziikitéséhez. Mégis eldfordult médr, hogy tdbb szdz, sét tébb
czer személytdl kellett irismintikat beszerezni egyetlen névtelen levél
kézeredetének megallapitdsihoz.

A névtelen levél tartalma arra is engedhet kdvetkeztetni, hogy a névtelen
levélir6é énmagirdl ir-e a levélben, illetve hogy a levélir6 és a cimzett egyazon
személy-e, vagyis a lcvélu’é dnmagihoz intézte-e a levelet.

A levéliré kilétét seftet névtelen levél

Az irott szdveg logikai vizsgilata Gtjan kideriithet, hogy a névtelen levél
magira a levél ir6jira vonatkozé részletet tartalmaz. A névtelen levél ugyanis
nem szokott mésrél, csak magirdl a levél ir6jarél sz6t ejteni. Ha tehit a levél pl.
valakinek a josigit magasztalé vagy valakinek a megbizhatésigit hangsilyozd
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részletet tartalmaz, akkor a dicsért egyén igyszélvin minden esetben azonos a
levéliréval.®

Egy menyecske apja névtelen levelet kapott, amely a menyecskét szidta,
any6sit ellenben igy magasztalta: "... pline az anydsa, akinek a kémyékben hire,
neve van a jésagijért..." Késdbb kideriilt, hogy a névtelen levelet maga az anyés
irta.

A levélird dlial dnmagdboz intézett névielen levél

Az a tapasztalat, hogy a névtelen levél dltaliban csak magirél a levél
iréjarél mond jét, olyan névielen levélre is érvényes, amelyet a terhelt
érdekében imak, illetve valamely biintetSeljirds sorin ment8 bizonyitékul
hasznilnak. Az ilyen névtelen levélnek dlaliban szintén maga a terhelt az irGja
vagy az értelmi szerzdje. Ennek tipikus példija volt a kvetkezd névtelen levél:

Egy biiniigy tirgyalisa sorin a tagadisban lev3 vidlott &rtatlansaginak
igazolisira becsatolt egy 4llit6lag hozzi intézett névtelen levelet, amely azt
tartalmazta, hogy a levél ir6ja és mds is végtelenil sajndlja a vidlottat az &t ért
nagy meghurcoltatis miatt, tijékoztatjik &t az ellene folyé aknamunkirél, s
felhivjak, hogy ennek igazoldsira a levelet a birésighoz nyijtsa be.

A n6k gyakrabban intéznek énmagukhoz névtelen levelet, mint a férfiak.
A nd dhtal dSnmagihoz intézett névtelen levél tartalmira jellemzd, hogy a nd az
ilyen levélben nem d4tallia Onmagit a nemi erkdlcs terén kiméletleniil
“leértékelni”, ugyanakkor mégsem tud némi elismerést megtagadni Gnmagitdl, s
legalibb egy kiizbevetett mondat erejéig igyekszik pl. haziasszonyi, csalidanyai
erényeit méltatni.

A férfi 4ltal Snmagihoz intézett levél tartalminak az a jellegzetessége,
hogy az ilyen levélben a férfi rendszerint éppen olyasmire figyelmezteti, illetve
olyasmivel fenyegeti Snmagit, amit maga szindékozik megtenni. Pl. figyelmezteti
magat arra, hogy hagyjon fel egy nvel folytatott nemi viszonnyal, betdréssel,
gyujtogatissal fenyegeti Onmagit, amikor Onbetdrés, illetve gydjtogatis ttjin
biztositisi csaldst szindékozik elkdveni.

Egy gépirdnd névielen levelet kapott, amely azzal gyanisitotta &t, hogy
viszonya van a f8nokével. Hasonlé névielen levél érkezett a gépirdnd fdndke
cimére is. Az utébbi névtelen levél ezekkel a szavakkal kezd&dott: "Feri
figyelmeztetlek, hagyj fel a gépirondddel.." A f8ndk spontin irismintdinak a
névtelen levelekkel valé Osszehasonlitisa sordn kétségtelenné vilt, hogy a
leveleket maga a f6nok irta. '

5 Wilson R. Harrison: Suspects documents, London, 1958. 475, p.
6 Wilson R. Harrison: i.m. 481. p
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Az frdsmintdk grafikai fellege

Nem lehet sz6 teljes értékii irdsmintikrSl, ha ezek grafikai jellege
killonbozik a kérdéses kézirastdl, mert pl. az irdsmintik aliirisok, a kérdéses
kézirss ellenben szdvegiris.

Kivételesen aldirdsmintik is felhasznilhaték valamely kérdéses
szdvegiris kézeredetének tisztizdsihoz, ha a kérdéses sziivegiris készitSjeként
szébajéhetd személynek valéjdban nincs is igazi, begyakorolt, automatizalt
aldirdsa, hanem csak szdvegirisival azonos szinvonalon lev8 névirdsa van. Ezen
az alapon egy amerikai irisszakértd a Lindbergh-baby elrabléjdnak zsarold
leveleir8l készitett fényképekbdl kivigott betiik felhasznilisdval &sszedllitotta a
gyandsitott * Bruno Richard Hauptmann 4dcsnak az aldirdsdt, amely
megddbbentSen hasonlitott a nevezett gyanusitottnak az eredeti aldirdsihoz.”

Az irdsmintdk mennyisége

Annyi irismintira van szikség, amennyib8l megitélhet3, hogy az
irdsmintdkat készitd személy irdssajatossigai milyen széles természetes
ingadozési dvon beliil, mekkora viltozatossigot (variabilitdst) mutatnak, milyen
természetes varidcibik vannak. A kéziris természetes ingadozisi Sve a kiilldnbdz8
egyéncknél nagyon eltérd. ,

Az ugyanazon személy részérSl viltozatlan irdsfeltételek mellett
egyszerre, epy id8ben, egyhuzamban papirra vetett kézirisok kisebb foki
természetes ingadozdst mutatnak, mint a kiilénb6z8 alkalmakkor s ehhez képest
sziikségszeriien legalibb némileg eltérd irisfeltételek mellett késziilt kézirisok.

_ Erre példiul szolgilnak Heinrich Liibke NSZK-elntknek egy koncentricids- és
egy kényszer-munkatibor épitési tervein szerepld kilenc-kilenc kérdéses aldirdsa
és névjele (szigno6ja), amelyek mind egyazon napon (1944, szeptember 16-4n)
ir6dtak, valamint aldiris- és névjel-mintdi, amelyeket pedig 1941-t81 1953-ig
kiilonb6z6 idSpontokban vetett papirra.8

A rovid iddkozon belill mutatkozd variabilitist szimultan variabilitisnak,
a hosszabb iddszakon 4t érvényestuld ‘variabilitist pedig szukcessziv
variabilitdsnak nevezziik.?

Minél révidebb a kérdéses kézirds, annil tobb irdsmintira van sziikség,
mert az irdsmintibdl viligosan kivehetSnek kell lenni, hogy a kérdéses kéziris
maradéktalanul beleitlik az irismintikat készit$ személy kézirasinak természetes
ingadozisi dvébe. fgy pl. a szegedi 6tszbrds gyilkossig helyszinén taldlt "Ict

7 Rellin M. Perkins: Elements of Police Science, Chirago, 1942. 29-30. p.

8 Vargba Liszl6: Az Osszehasonlitd  kézirdsvizsgdlat 8 kérdései. Kriminalisztikai
Tanulmdnyok, VII. Bp., 1970. 287-291. p. ’

9 Ernst Seelig: Konstanz und Variabilitit der Handschrift. Die Schrift, 1. évi, 1. fizer,

1955.
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voltam 1961. 4prilis 25-én" felirat is teljesen belelllett a tettes kézirdsinak
természetes ingadozasi Svébe. 10

Az frdsmintdk irdsfeltételei

Az irismintik irisfeltételeinek (az alitét, a misolOpapir, az irdeszkoz
fajtdja és mindsége, a testhelyzet, az irds sikja, az irdstipus, az iris d&lése stb.)
lehetd azonossigit az irdsfeltételek akaratlan kisérd jelenségei miatt kell
biztositani. Ennek és az dsszehasonlité kézirdsvizsgilat leegyszeriisitésénck az
érdekében 4ltaliban a kérdéses kéziris szivegét, illetve annak jellegzetes
részleteit kell diktdlni, prébaaldirisok felvételénél pedig a kérdéses aldirisban
szerepld nevet kell aldiratni.

Az irdsmintdk fajtdi

Kivinatos, hpgy az Osszehasonlité kézirdsvizsgilathoz az irdsmintiknak
mind a két fajtija (spontdn irdsmintik és prébairdsok) egyarint rendelkezésre
illjon. .
A spontin irismintik segitik a kérdéses kézirisban wvagy a
probairasokban elSforduld iraselvéltoztatis felismerését s lehetdvé teszik az
elviltoztatott kézirdsokban levS természetes és elviltoztatott firiselemek
elkiildnitését; ez az utébbi valamely elviltoztatott kérdéses kézirds
kézeredetének tisztazdsdhoz elengedhetetleniil szitkséges.

Prébairasokkal valé Gsszehasonlitis atjin ellendrizhetd
legegyszeriibben a spontin irismintdk kézeredete, amelyhez nem szabad
kétségnek férnie.

A spontdn frdsmintdk kora

A kérdéses kézirissal megkozelitfen egyidejiileg keletkezett spontin
irismintikra az irisfejlédés miatt van sziikség,

Ha nincs lehetség olyan spontin irismintik beszerzésére, amelyek
ugyanabbdl az id&b8l valék, mint a kérdéses kéziras, akkor olyan spontin
irdsmintik beszerzésére kell torekedni, amelyek a kérdéses kéziris keletkezését
kozvetlenil megel&z8en és ezt kivetSen irddtak, vagyis keletkezési idejirket
tekintve mintegy kdzrefogjik a kérdéses kézirdst.

A probairdsok felvéiele

A prébairisok felvételére nézve irinyad6 szabdlyok kéziil kiemelkedd
jelentdsége van a kivetkezdknek:

A prébairisok felvételénél a kérdéses kézirdst nem szabad a prébairist
iré személynek megmutatni, még kevésbé szabad azt vele lemésoltatni, hanem

10 vargha Liszl6: L.m. 291-292. p.
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tollbamonddsra kell a prébairisokat elkészitenie; ennek sordn pedig nem szabad
sem a térbeosztisra, sem a helyesirdsra vonatkozéan titmutatist adni.

A kérdéses kéziris lemisoltatisa esetén annak készitdje is arra
hivatkozhat, hogy a kérdéses kéziris & a prébairisok sajitossigai kdzott
mutatkozé egyezések onnan erednek, hogy a kérdéses kéziris lemésolisakor
onkénteleniil utinozta is azt. Ezenkiviil a kérdéses kéziris lemisoltatisa annak
készitSje szdmira nagyon megkonnyiti, hogy a kérdéses kézir4s készitésekor
dltala alkalmazott iriselviltoztatisi médidl eltérSen viltoztassa el a kézirisit a
prébairisok készitésekor, s ezdltal megnehezitse az &sszehasonlité vizsgilatot. A
préobairdsokat tehdt Ggy kell felvenni, hogy a prébairdsokat készit8 személyt a
kérdéses kézirds ne befolydsolja, s az annak papirra vetésénél alkalmazott
irdselviltoztatdsi m6dra ne emlékeztesse. 11

C. A kérdéses kézirds és az irdsminidk dsszebasonlitdsa

Az irdsos sajitossigok!2

— az irott beszéd,

— az irds térbelij elhelyezése és

— a kéziris vonatkozisiban alakulnak ki.

Az frott beszéd ismérvei:

a) az irds kulturidltsiginak dltalinos szinvonala,
b) a szdveg szdkincse,
<) a szbveg szbveg stilusa,
d) az irdssal kifejezett mondanivalé 4ltalinos szerkezete,
: e} a szbvegben kifejtett gondolatok taglalisinak és csoportositisinak
mddja.
A sz0veg elbelyezésével kapcsolatos (topogrdfiat) ismérvcsoportok:
a) a margd jelenléte vagy hidnya; a margé elhelyezése, nagysiga, alakja,
b) a bekezdések els sorai hosszisiginak viszonya a tObbi sorhoz

képest,
<) a sorok, valamint a szavak egymiskdzti tivolsiga,

11 A prébairdsok felvételének szabdlyait részletesen ismerteti a hazai szakirodalomban
Kertésx Imre: Az igazsdgligyi szakértSi vizsgalatok kézikdnyve-ben. 1. kiadds, Budapest, 1976. 381-
386. p.; 2. kiadds, Budapest, 1986. 395-400. p. A német szakirodalomban részletesen szdl az
irAsmintikrél: Lothar Michel: Gerichtliche Schriftvergleichung, Bine Einfilhrung in Grundlagen,
Methoden und Praxis - 1982. Walter de Gruyter, Berlin, New York: Anhang B,C 224-236. p. Erika
Schaedel: Zu einigen Aspekten der Untersuchung von Unterschriften und Namensziigen sowie zur
Eignung von Durchschriften fiir die Expertise, forum der Kriminalistik 3/1986. 46-51. p.

12 AL Mancvetova — E.B. Melnyikova — B.]. Orfova: Bkszpertiza pocserka. Moszkva,
1961. Ford. 1-58. p.
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d) a szbveg egyes részeinek — cim, ditum, lapszimoz4is, aldiris, irisjelek
— viszonylagos elhelyezése,
¢) a sorok irinya a papir széléhez wszonyltva
f) a sorvonalak forméja,
g) a sorok elhelyezése a papir esetleges vonalrendszerében.

A kézirdst a maga egészében jellemz8 isméryek
1. A kézirds karakterét (dltaldnos rendszerét) jellemzik:

a) a kézirds kidolgozottsiga, amelynek fokit az irs tempdjinak és az
irdst 1étrehozé mozgis koordiniltsigi fok4dnak kélcsénhatisa hatirozza meg,

b} a kézirds altaldnos szerkezete, amelyet az alkalmazott betfitipus, a
betlik szabatossiga (olvashatdsiga) és arinyossiga, valamint a betiiket és azok
Osszekotésér alkalmazd mozgis tipusa hatiroz meg,

2. A kézirds ditaldnos ismérvel.

a) a betlk nagysiga (magassiguk és szélességiik kdlcsénviszonya),

b) a bedik do]ése (a betli tengelye és alapvonala altal bezirt szog
nagysiga),

c) az irds kapcsolisiga (az irdeszkoz felemelése nélkiil leirt betik
mennyisége),

d} a sorok konfigurdcidja (a betiik felsd és alsé pontjait Ssszekotd
egyenesek altal hatirolt teriilet forméja),

€) a betlikdzdk nagysiga (a betiik szélességéhez viszonyitva),

f) az irisnyomés dltalinos int2nZitisa (a vastag és vékony vonalak
szélességének viszonya). :

3. A kézirds lRillonds ismérvel, amelyek egyes {rdsjegyekben
nyilvdnulnak meg:

a) az irdsjegy szerkezete,

b) az irisjegy elemeinek szerkezete,

C) az Iir4sjegyet vagy elemeit léirechoz6 mozgis irdnyanak
kiilonlegességei, :

d) a mozgis kezdSpontjinak a helyzete a betii és elemei leirdsakor,

e) a mozgis végzdpontjinak helyzete a betii vagy betiirész leirisakor,

f) a mozgis kezdd- és végpontjdnak kdlcsdnviszonya a betiiben,

g) az ovilis irdsjegyek bezirtsigi foka,

gy) a mozgis kezdésének és befejezésének moédja az irasjegy leirdsakor,

h) a betiik és betlielemek Ssszekdtésének fajtdi,

i) a betiik és betGelemek dsszekdtésének mobdja,

j) a betiik és betlielemek dsszekdtSpontjainak elhelyezkedése,

k) az irisjegyek magassdginak és szélességének kdlcsdnviszonya,

574



1} az irdsjegy elemeinek viszonylagos méretei,

m) az irdsjegyek dSlésének kblcsdnviszonyai,

n) az irisjegy elemek ddlésének kilesdnviszonyai,

o) az irdsnyomds kitlonlegességei az egyes betiik elemeiben,

0) a betlik viszonylagos helyzete a szavakban,

p) az azonos nevii betikkel irt szavak Dbetldkapcsolatainak
kdlcsdnviszonya, '

1} az azonos nevil betiik szavakban val6 elhelyezkedése a sorvonalhoz
viszonyitottan,

s) a betiik azonos nevil elemei 4ltal hatdrolt tertiletek formaja,

sz) az azonos nevil betlielemek 4ltal hatirolt teriilet mérete,

t) a vonal metszéspontjainak helyzete a betiiben,

u) a betlik vertikilis elemei alap- és tetSvonalainak helyzete a
sorvonalhoz viszonyitva,

i) a hirom elemes betiik vertikilis elemeit OSsszek6td alap- és
cstcsvonalak szerkezetének kiillonlegességei,

v) a betlik és betilelemek tetd- és alapvonalinak kélcsdnviszonya a
széban illetve a betiiben, :

Z) a betli leirdsa utin keletkezett, annak formijit megviltoztaté
irdskiildnlegességek.

Az irissajitossigok Osszehasonlitisival kapcsolatban a kovetkezd
részletkérdések meriilnek fel:

1. Az egyezésekkel szemben mutatkoznak-e eltérések?

2. Az eltérések elfogadhatéan megmagyarizhatOk-e, a kézeredetre vald
kovetkeztetésnél figyelmen kiviil hagyhat6k-e?

3. Egyéni és mis személyeknél meg nem ismétlSds jelieget kell-e
tulajdonitani a megegyez8 sajitossigok Osszességének, vagyis Gn. azonositisi
Osszességnek kell-e mindsiteni azt?

Az egyezések és az eltérések megdllapitdsa

Az Osszehasonlité kézirdsvizsgilat sordn a kérdéses kézirds és az
irdsmintik irissajitossigainak Osszehasonlitisit pozitiv és negativ iranyba
egyarint el kell végezni, vagyis az egyezések mellett a mutatkoz6 eltéréseket is
meg kell dllapitani.

Az eltérések figyelmen kiviil bagydsa

Az 8sszehasonlité kézirisvizsgilat eredményének értékelésénél egyetlen
elfogadhatéan meg nem magyarfzhatd 1ényeges eltérésnek is elvileg az azonos
kézeredemek a kategOrikus megillapitisat kizir6 jelent3séget kell tulajdonitani.,

A kézeredet kérdésében valé 4llisfoglaldsnil csak olyan eltérést szabad
figyelmen kiviil hagyni, amelyre sikeriilt elfogadhaté magyardzatot taldlni.
Eltérések magyarizatiul az irisfejlédés, az iriselviltozis, az irdselviltoztatds, az
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irdsutinzis, a kiils& és belsd irasfeltételek rendkiviili alakuldsa és az irdsfeltételek
nem kivint kisérd jelenségei fogadhaték el.

Az irdselvdltozds

Az irdselviltozeatdst6] (irdsferditéstS]) meg kell killdnbdztetnink az
irasclvaltozdst, amelyben a kézirdsnak elsGsorban siilyos betegség hatisa alatt a
normilis irisképpel szemben bekévetkezett médosulésait értjiik.

A neves amerikai irdsszakértd Ordway Hilton!3 szerint valamely siilyos
betegségnek a kézirisra gyakorolt hatisa bizonyos dltaldnos ismertetSjelekben
szokott megnyilvinulni. Ezek a kvetkezdk:

1. az irds folyamatossiginak csékkenése,

2. a normilis irismédhoz viszonyitottan a betiik alaluté.sénak
hatirozatlanabbi, kevésbé pontossd vildsa,

3. a vonisok szabdlytalan, odavetett vagy zildlt jellege,

4. a sortartis hidnya,

5. az firds elkezdésénél, illetve a tollfelemeléseknél mutatkozd
nehézségek,

6. betiik, illetve betliclemek kihagyisa.

Az iriselviltozés nemcsak silyos betegség, hanem felindult (feldalt)
lelkidllapot hatdsa alatt is bekdvetkezhet.

Bernhard Wiztlick'4 azt irja, hogy felindultan papirra vetett kézirdsban
nagyobb az irdsgyorsasig, fokozédé szabilytalansig, nodvekv8 szélesség és
nagysdg, siillyedd sorirdny, kisiklott, megnydjtott végvonalak és hanyagul irt
részletek talithatok. Mdsutt Wittlich az iré6 személy felindultsigira jellemzd
iriselviltozdsokként a kovetkezBket sorolja fel: az firds gyorsasiginak,
szélességének, dbliségének fokozédisit, a fonalas vonalvezetés tendencidjinak
érvényesiilését, az iris élesebbé vildsit, a kisiklott, vizszintes irinyban
meghosszabbitott, élesen kifutd végvonalakat.

Alois Legriin'3 az alibbi elviltozisokat mindsiti az iré személy
felindultségéra jellemzOnek: az irdsban kifejez6d6 nyugtalansigot és
kiegyensilyozatlansdgot, az irds nagysiga &s dSlése tekintetében mutatkozé

- szabdlytalansigot, a kotési forma feszességének enyhiilését (de semmiképpen
sem teljes feloldottsdgdt), a fonalas kitések sziminak megnivekedését, a
gondossig fokinak csokkenését, (de nem az irdsnak lompossd vagy hanyagpi
valasit).

13 Ordway Hilton: Uber den Einfluss schwerer Brkrankungen auf das Aussehehen der
Handschrift, Kriminalistik, 1958. évf. dpr. 129-133. p.

14 Bernhard Wittlich: Angewandte Graphologie, 2. kiad. 199-200. p.

15 Alois Legriin: Zum Ausdruck der Erregung in der Schrift. Kriminalistik, 1965. évf. 5.
szam. 255-256. p.
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Az irdselvdltoztatds (irdsferdités) hiromféle lehet:

1. részleges, amely csupdn néhiny iriselem torzitdsira irdnyul,

2, teljes, amely foly6iris helyett nyomtatott jellegii kézirds alkalmazasit
jelenti, '

3. abszolit, amelyen az Gn. kézirdsmiivészek (Schreibkiinstler, illetve
Handschriftenkiinstler) részérdl torténd irdselvdltoztatist (irdsferditést) értjiik.
Ez kétféle technikdval oldhatd meg: egyrészt a természetes kézirisnak a
felismerhetetlenségig  valé elviltoztatisdval, Gn. fantdziairis készitésével,
misrészt természetes (el nem valtoztatott) kézu'és benyomasat keltd kéziras
elGallitasbval.

Az ir&selviltoztatds (irisferdités) felismerését az alibbi kériilmények
sepitik eld:

- — Igen nehéz egyszerre nagyobb szdmn irdssajitossigot médositani. A
legtdbb irdsclviltoztatis viszonylag egyszerli természetd. Az iraselviltoztatisnal
ritkdn tapasztalhat6 eredetiség.

— 1Igen nehéz az iriselviltorztatist terjedelmesebb kézirison
kévetkezetesen végigvinni. Ezért az iriselviltoztatds csak ritkdn kdvetkezetes.
Kilondsen ritkin sikeril a ddlés elviltoziatdsit hosszabb kézirisban
egyontetlien megoldani. Az iriselviltoztatis folytin rendszerint mepgbomlik a
kézirdsban tapasztalhatd belsS kovetkezetesség Az elviltoztatott kézirds
kevesebb folyamatossigot és szegényesebb ritrust mutat, mint a természetes
kéziras.

. — Igen nehéz a nem szembedtld irdstulajdonsigokat, a rejtettebb,

aprélékosabb ir4srészleteket médositani.- Gyakori a betliformék elviltoztatisa.
Vannak olyan iriselemek, amelyek elviltoztatisa ritkin szokott el&fordulni.
Ilyenek pl. az ékezetek alakja, mérete és elhelyezkedési médja.

Az irdselviltoztatissal (irdsferditéssel) kapcsolatban emlitést érdemel az
un. autoforgerie, amely voltaképpen az irdselviltoztatisnak (irisferditésnek)
kiilénleges esete. Ennél — nem idegen kéz igyekszik a névtulajdonos aldirisit
utdnozni, hanem — a névtulajdonos torekszik a sajit aldirdst némiképpen
elviltoztatni, hogy annak eredetlségét utébb kétségbe vonhassa, és azt mdis
kezétd] ereddnek 4llithassa.

Az autoforgerie azon az alapon ismerhetd fel, hogy ~ a gyors szabadkézi
utinzéissal ellentétben — egyezik a sajit kézirissal az aprSlékos, finom, intim,
mellékes részletekben, eltér ellenben t8le szembetiing részletekben.

Az irdsfeltételek rendkiviill alakuldsa
Ennek esetei: iris 4llva, fekve, megfeleld szemiveg nélkiil, fiiggSleges -

sikban, ingatag vagy szokatlan alitéten (érdes feliileten, csomés, egyenetlen fin,
puha asztalteritén), robogé vonaton, hidegben (dermed:, meggémberedett
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ujjakkal), kézvezetéssel, illetve kézt{:mogalé.ssal rozsdas, rossz vagy szokatlan
tollal stb.

Az irdsfeltételek nem kivdnt (akaratlan) kisérd jelenségel

Ezek kizé tartoznak:

— bal kézzel vald irdsndl a tiikorirds jelensége,

— aldirdshamisitisndl a vonfisck bizonytalansigai, szokatlan
megszakitisok, megillisok, toldozgatisok és javitasok,

— az irds felnagyitdsinil és lekicsinyitésénél a kisbetiik (a,e,m,n stb.) és
a kdzépbetiik (f) magassigi arinydnak csdkkenése, illetve ndvekedése,

— a természetes irdssal szemben elsajititott (szerzett) stilizdlt irdsoknal
a szabilyossig fokdnak novekedése,

— elviltoztatott irisokndl a szabilytalansig novekedése, mellékes
részletek (ékezetek alakja és elhelyezése) médosulisa, 16

Kovetkeztetés a kézeredetre

A kézeredet azonossiginak megillapitisa szempontjdbSl az egyes
irassajitossigok értéke és jelentSsége elforduldsuk, illetve tobb irdssajitossig
egylittes elSfordulisinak ritkasigit6l fugg. Ezt az irdsszakérntd az egyéni és
kollektiv szakértSi gyakorlat alapjin altapitja meg.

Az azonositds sorin a szakértd 4altal megillapitott egyezések, illetve
eltérések mindegyike egy-egy kozvetett bizonyiték a bizonyitds tirgydul szolgilé
azonossig mellett, illetve ellen. Az azonositist végz8 szakértd csak akkor
vonhatja le a kézeredet azonossigira valé kovetkeztetést, ha felismeri a
kozvetett bizonyitékul szolgilé sajitossigok — azonositdsi ismérvek —
Osszességének egyéni és mis személynél meg nem ismétlSdS jellegét; az ilyen
Osszesség azonositdsi dsszességnek mindsiil, 17

IL. A szalovélemény eljdrdsjogl megalapozatlansiga
A. A szakvélemény megalapozatlansdgdnak okai (esetei)

A szakvélemény megalapozatlansiginak okait és ezek kikiiszObolésének
moddszereit a Be. 76.§-anak (2) bekezdése, valamint 77, és 78.§-ai, illetve a Pp.
182.§-4nak (3) bekezdése nagyban-egészben egyOntetlien szabilyozzik. (Az
alibbiakban zir6jelben vannak a Pp. szbvegének eltérései a Be.-t3l.)

A szakvélemény megalapozatlansiginak okai (esetei) a kdvetkezdk: a
szakvélemény, illetSleg annak birmely része (Pp.: lelet vagy a vélemény)

16 Heinrich Pfanne: i.m. 21-30. p.
17 Vargha Liszlé: Az informécié szerepe a szakvélemény kialakitisdban, Belligyi Szemle,
1977.12. sz. 62-65. p.
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1. hidnyos,

2. homilyos,

3. a) dnmagival,

b) mis szakvéleménnyel (Pp.: mis szakértd leletével),

©) az ligy mds adatival (Pp.: a bizonyitott tényekkel) ellentétben illénak
latszik,

4. helyességéhez egyébként (Pp.: nyomatékos) kétség fér.

Ezek az okok a szakvéleménynek mind a hirom részében (lelet, szakmai
ténymegillipitas, vélemény) elSfordulhatnak. Az elébb felsorolt okok és a
biintetd eljarisban hozott elsGfoki itélet megalapozatlansiginak esetei (Be.
239.§ (2) bek. a)-d) pont) nem mindenben felelnck meg egymasnak (ellenk.
Nagy lajos!®). A  kézeredetre vonatkozé szakvélemény  szakmai
_megalapozatlansiga cljrisjogilag legttbbszir a 4. pontban irt okot valésitja
meg.

B. A szakvélemény megalapozatiansdgdnak Fkikiiszdbilésére szolgdls
mddszerek (jogi eszkizok) a kivetkezSk:

1. a szakérts felhivisa

a) a sziikséges felviligositis megadasira, illetSleg

b) szakvéleményénck kicgészitésére (Pp.-ben ez nem szerepel),

2. més szakértd kirendelése,

3. a szakvélemény felilvizsgilatinak elrendelése és evégett az erre
kijeldle testiilet megkeresése.

A szakvélemény megalapozatlansiginak kikiiszO6bolésére csak a most
felsorolt mddszerek és csak a kimeritd trvényi felsorolisuk sorrendjében
alkalmazhaték; nem alkalmazhatd tehiat mis médszer €s a torvényi felsorolis
sorrendjében el6bb 4ll6 moédszer mellGzésével (dtugrisival) a sorrendben
hétribb 4ll6 médszer elSbbre nem hozhaté. A Pp. 182.§-dnak (4) bekezdése
alapjdin nem lehet mds szakértd véleményének beszerzése helyert a
szakvélemény feliilvizsgilatat elrendelni, mert ez id& szerint csak méis szakértd
alkalmazisival sem tisztdzhaté szakvélemények felillvizsgilatdra vannak
szaktestiiletek kijelolve. Csak erre kijelolt szaktestiilet vizsgilhat feliil
szakvéleményt. A LegfelsGbb BirGsdg torvénysértdnek mondotta ki az elsd foknh
birésignak azt az eljirasit, hogy a szakvélemény felilvizsgilatira hivatott
testiiletek helyett a Miiszaki Egyetem illetékes tanszékén alakitott bizottsigot
(egy egyetemi tandr és két docens) kérte fel a szakvélemény feliilvizsgilatdra
(BJD 3335. sz.}.

Mis szakértd nemcsak akkor rendelhetd ki, ha a felviligositis vagy a
szakvélemény kiegészitése nem vezetett eredményre, hanem akkor is, ha ez
egyéb okbdl sziikséges. Ilyen egyéb ok lehet killbnodsen ha

18 Nagy Lajos: A biintetd eljards magyardzata 1. kétet. Budapest, 1982. 242. p.
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— az tigy természeténél fogva bonyolult, ami miatt a tévcdés esélyei
megndnek,

— az gy nagy horderejil,

— olyan szakkérdésrl van sz6, amelyben még kevés a tapasztalat,

— 13j, nem eléggé kiprébilt médszereket alkalmaznak,

— az {igy természeténél fogva a vizsgilati médszerek még nem eléggé
egzaktak, mint pl. az irdsszakértdi vizsgilatok némely esetében!?.

Mais szakértSként tébb szakértS is kirendelhetd, ha a vizsgélat jellege ezt
sziikségessé teszi (Be. 69.§ (1) bek.), s ha tobb szakértd azonos véleményre jut,
a szakvéleményt kdzdsen is elSterjeszthetik (egyiittes vélemény) (Be. 75.§ (2)
bek.).

Irisszakértdi vélemény felillvizsgilata nem rendelhetS el, mert az
irasszakértdi szakdgban erre testiilet kijelSlve nincs.

C. A szakvélemény megalapozatliansdgdnak a kikiiszobilése jogorvaslatokkal

A szakvélemény megalapozatlansiginak kikiiszObolésére szolgild
médszerek kodzil a mis szakértd kirendelésének kérelmezése a tulajdonképpeni
jogorvoslatok fogalmival érintkezs, de azzal csak tivoli, é.ttételes kapcsolatban
all6 jogi eszkdzok kdrébe sorolhat6.20

Ha a szakvélemény megalapozatlansigénak kikiiszobolése a fentebb
emlitett jogi eszkdzok alkalmazisival nem torténik meg, az eljir6 hat6sig pedig
a megalapozatlan szakvéleményt Ggyddntd hatirozatinak az alapjéul fogadja el,
a hatésdg iigyddntS hatdrozata is megalapozatlan lesz. Az ilyen hatdrozat
megalapozatlansiga miatt hasznilhaté jogorvoslatok kodzvetlenil a hatdrozat
megalapozatlansiginak a kikiiszOboOlésére irdnyulnak és csak kdzvetve
szolgilhatnak a szakvélemény megalapozatlansigit a jogorvoslatot elbirdlé
hatésdg vagy ennek hatilyon kiviil helyezd hatdrozatban adott utasitisira
iltaldban az a hat6sig kiisz0bdli ki, amely a hatirozatot hozta. Mindkét esetben
Ggy kiiszobolik ki a hatirozat megalapozatlansigit, hogy p6tldlag alkalmazzik
azokat a szakvélemény megalapozatlansiginak likiisz&bolésére  szolgils
moédszereket, amelyeknek alkalmazdsit a hatdrozatot hozé hatdsag
elmulasztotta.

19 Kirdly Tibor: Magyar Biinte6 Eljrdsi Jog L. Egységes jegyzet, Budapest, 1982. 276. p.
20 Cogka Ervin: A biintetd jogorvoslatok alaptanai. Kozgazdasdgi és Jogi Kényvkiadd,
Budapest, 1985, 51-52. p.
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" LASZLO VARGHA

DAS AUF DIE HAND-ORIGINALITAT BEZIEHENDE
FACHGUTACHTEN IST UNBEGRUNDET

{Zusammenfassung)

In dem ersten Teil dieser Abhandlung werden die fachlichen Irrtiimer in
den Schriftgutachten iiber die Schrifturheberschaft erértert. Diese Irrtiimer der
- Schriftsachverstindigen sind dreierlei:

Irrtiimer mit Bezug

— auf das fragliche Material,

— auf das Vergleichsmaterial,

— auf die Vergleichung des fraglichen Materials mit dem
Vergleichsmaterial.

Der zweite Teil dieser Abhandlung bespricht kurz die straf- und
zivilprozessrechtliche Regelung hinsichtlich der Fehlgutachten iiber die
Schrifturheberschalt.
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