VER ESZTER VIRAG

,,DEREK NO VOLT, FERJENEK KORONAJA”!
Adalékok az Erzsébet-kultusz magyarorszagi
tinnepléstorténetéhez az izraelita kdzosségek

megemlékezéseinek tiikkrében*

Tanulményomban arra kivanok valaszt keresni, mennyiben tért el a
keresztény felekezetek, illetve a tobbségi tdrsadalom tinneplésrend;jétdl
az izraelita kozosségek iinneplésmddja, valamint milyen kiillonb6z6-
ségeket mutat e sajatsagos emlékezeti stratégiak mentén valo felidézése
Erzsébet alakjanak. (Ennek soran fontos attekinteni hogyan valtozott az
uralkodo feleségét 6vezd kultusz tartalma, melyek voltak kdzbeszédet
meghataroz6 sulyponti sémai.)

Erzsébet kultusza a katolicizmushoz kapcsol6do ,,panelekbdl”
épiilt fel. Visszatérd elemei Arpad-hazi Szt. Erzsébet életével valo
parhuzamok keresése, illetve az egyes ,,motivumok” egybeesésének
kiemelése (pl.: a férje szandékai ellenére is a magyarsagnak tAmogatast
nyujté feleség képével); valamint osztrdk részen a Landesmutter
(orszaganya) szerepkor hangsulyozéasa, és a Maria-analdgiak kiemelt
hasznalata, mely magyar vonatkozasban Patrona Hungariae-ként jelent
meg. Ez a tendencia a tronorokds halalat kovetden egy ujabb jelentés-
tartalommal is kiegésziilt: a Mater Dolorosa ,,motivummal”,> mely a
hivatalos kdnon dominéns alkotorészévé valt a dualizmusban. Erzsébet
abrazolasanak szakralis vonatkozasaiban is a korabbi kanonképzo
normakba dgyazottan a szabadelvii hagyoméany maradt meghatérozo.?

Az tinneplés modozatai

Az Erzsébet-kultusz a személyéhez kapcsolédd iinneprendben
nyilvanult meg a legdsszetettebb modon. E kiemelten kezelt tinnep-
napokhoz kothetden (halalarol vald megemlékezés, sziiletés- és névnapi
koszontok) az évek sordn rogziilé szokasrend s ezek 1smétlddo ritusai

* Késziilt a Habsburg Torténeti Intézet Erzsébet kirdlyné magyarorszdgi kultusza
1914-ig cimi kutatasi programjanak keretében.

I Példabeszédek 12,4.

2 BOROVI 2006.; BOROVI 2011. 289-303.

3 Err6l b8vebben VER 2015.
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hasonlo  felépitésti  iinnepségek megtartdsat eredményezték,*
amelyekben az egyes felekezetek is jelentds szerepet jatszottak:
istentiszteletek, valamint a kultusz ,,haigografidjaban” az Erzsébethez
kothetd vallasos motivumok eldszeretettel alkalmazott elemekkeé valtak
a kultikus narrativaban, illetve lehetséges szakralitast erdsit6 parhuzam-
keresések voltak az iinnepségek legfobb jellemzoi. E kiemelten kezelt
szakralis elemek kozott megtalalhatéak voltak a martiromsadg mo-
tivumai mellett® bibliai utalasok,® valamint a néi eszménykép megje-
lenitésének igénye is.” Azon szerves fejlddéssel dsszefonddva, melynek
soran a nemzetvallasok meghatdrozo (linnepi) ritusai részben magukbol
a tradicionalis vallasi tinnepekbdl eredtek, s mely az iinnepi szovegek
fogalomhasznalataban is egyértelmlien megmutatkozott, a Szentiras és
a liturgia kozismert elemeibd] meritve.®

Az uralkodocsaladhoz kotheto allami, nemzeti és csaladi
iinnepek tekintetében az egyes felekezetek irdnyitdi — a hivatalos koze-
gek, a hadsereg és az oktatasban résztvevok mellett — az linneplés lebo-
nyolitéi voltak,’ 1évén a megemlékezések egyik allandd elemét — mint-
egy elmaradhatatlan szakralis keretét biztositand6 — maguk az isten-
tiszteletek jelentették.

A — koronas {06 iranti tiszteletadasra — vonatkoz6 jogszabalyok-
ban (rendeletek, illetve ezek végrehajtasara kibocsatott korlevelek,'®

4 Az {inneprend kultuszépitésben betdltott szerepének modszertani vonatkozasaihoz
lasd TURBUCZ 2016.; ZEIDLER 2002. 34-38.

5 Erzsébet Kirdlyné valoban magasztos és szent életii vértanu volt.” POLLAK 1898.
8.

® Léw Immanuel: Erzsébet I1. (A szegedi hitkdzség gyasziinnepén, 18[9]8. szeptember
18 — estején.) In: LOW 1900. 317.

7 Low Immanuel: Erzsébet. IV. (A népiskola gyasziinnepén. Szeged, 1898. szeptem-
ber 19.) In: LOW 1900. 330.; BLAU 1898. 6.

8 GLASSER 2015. 12-13.

% Temes megye és Temesvar varos fOispanjanak jelentése — Rudolf trénorokos
hazassagkotését kisérd linnepségek targyaban — Tisza Kalman beliigyminiszternek.
(Temesvar, 1881. majus 11.) Magyar Nemzeti Levéltar; Orszagos Levéltar, Polgari
Kori Kormanyszervek, Beliigyminisztérium, Elnoki iratok (MNL OL K 148.) 1881-
la- 2221. f. 26.

10 Jellegzetes példaja ennek az uralkodd személyéhez kothetd iinneprendre, illetve
annak ,teljesitésére” vonatkozé emlékeztetd, 1864-bél. Magyarorszag kiralyi
Helytartdjanak 6799. eln. sz. korlevele (Buda, 1864. oktéber 19.). MNL OL Abszolut-
izmuskori Levéltar, Magyar Kiralyi Helytartétanacs, Elndki iratok (D 191.)
5552/1864. 1. f. 29.; Az uralkodd 60 éves sziiletésnapja a Szapary-kabinet korabeli
iinnepi szokasrendet a ,,szegregacid” jegyében modosito cselekedete — melynek soran
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utasitasok stb.) is megjelend vilagi kotelezettségek'! egésziiltek ki — az
izraelita kozosségek esetében — a judaizmus valldsi hagyomanyabol
eredeztetett felekezeti eldirasokkal,'? melynek egyik talan legismertebb
eleme a Misna Avot traktdtusaban is megjelenik (Rabbi Chaninanak
tulajdonitva): ,,Konyordgj az uralkodo jolétéért, mert ha annak félelme
nem volna, egyik ember a masikat elevenen nyelné el.” !?

A dinasztia emlékezete!* és megitélése az egyes csaladtagok
szimbolikus gesztusainak fliggvényében alakult,'> s melyet jelentds
mértékben arnyaltak a nemzeti jelleget mutatd értelmezési mod(ok)
figyelembe vétele mellett, a felekezeti keretek is.! Az izraelita

a miniszterelnok altal mar hagyomanyosan augusztus 18-an megrendezett ebédre
1890-ben a (budapesti) rabbitestiilet vezetdje, a szokasokkal ellentétben nem kapott
meghivast — az Egyenldség szerint jelentds belpolitikai visszhangot valtott ki.
Egyenldség 1890. szept. 5./ 5. Az elmaradt meghivo.; Egyenléség 1890. aug. 22./ 7.
Hazai hirek.; Egyenléség 1890. aug. 29./ 1-3. Dixi: Miért?

1" A korszakban a vallas- kdzoktatdsi miniszter altalaban korlevélben tdjékoztatta az
érintetteket az linneplés modjarol, s annak menetérdl, valamint az ehhez kapcsolodo
eléirasokrol, mely altalaban bizonyos fizetési osztaly feletti megjelenési
kotelezettséget irt eld, s ezaltal a megemlékezések résztvevoi dontd tobbségében a
hivatalnoki kar, illetve a katonak korébdl keriiltek ki. Vallas és kozoktatasiigyi
minisztérium 4332. eln. sz. levele az Iparmiivészeti Mlzeum Igazgatosaganak
(Budapest, 1898. oktober 14.) Iparmiivészeti Mizeum; Adattar (IMM At), Orszagos
Magyar Iparmivészeti Muzeum (O.M.L.M.) Iktatott Iratai 388-1898.; s mely
rendelkezés ezt megelézden ,kiegésziilt” a szakminiszter oktober 4-i (4196. sz. eln.)
rendelete nyoman az Erzsébet-napok iskolai megemlékezéseinek iinneplési
kotelezettségével. Lasd err6l RT 1898. 967-970. (Nr. 229.)

12 SINGER 1907. 211.

13 DOMAN 2007. 210. Ennek a talmudi parancsnak” teljesitésére a 144-es Zsoltart —
Déavid gybzelmi dalat — szoktak az egyes kozosségekben az uralkodocsalad jolétéért
elmondani. Tovabba tinnepnapokon az istentisztelet részeként hagyomanyosan a Tora
olvasast kovetden kiilon misebérach-ot (,,Aki megadldotta...” kezdetii imat) volt
szokas ,recitalni” a dinasztia egyes tagjaiért. Konyorgés az uralkodohaz- és a hazaért.
In: SCHLESINGER 1904. 197. (Héber valtozata: 196.)

4 A szazadforduldéra a megjelenités modokban — felekezeti sajté kozegeiben —
dominal a nemzetek és vallasok feletti intézmény értelmezése az uralkodocsalad
szerepének, mely egyediil hivatott az Osztrak-Magyar Monarchia népeinek sok-
féleségébdl kovetkezd nemzeti és vallasi konfliktusok feloldasara / kezelésére,
mintegy a béke zaloganak letéteményeseként, a Birodalom egységének meg-
Orzojeként és fenntartdjaként. GLASSER—ZIMA 2015. 84.

15 GERO 1999.

16 Harom f6(bb) iranyvonal mentén formalodott a tobbségi tarsadalomhoz valo az
alkalmazkodas modellje, melyet a vallasi hagyomany, a torténeti emlékezet és az
életvilag meghatarozo koriilményei alakitottak. Lasd err61 GLASSER 2013. 243-247.
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kozosségek esetében ehhez jarultak hozzd az egyes irdnyzatok altal
kovetett (eltérd) stratégiak, valamint a kései felekezetiesedés formalodo
emlékezeti kanonja.!’

A f6bb kultuszelemek izraelita adaptalasi formai

Erzsébet hazastarsi kotelékébdl eredeztethetd kozvetitd — illetve
kiegyenlitést segitd — szerepe az uralkodd mellett szamos formaban
megjelenhet visszatérd elemeként — a szabadelvii narrativabol merit-
kezd — a neoldg homilidknak, s melynek legfobb — kultikus — jelleg-
zetességeit jelenitette meg Low Imanuel: ,,S hallgatott szavara férje,
mert a szava a szent lélek szava volt,'® amint hallgatott kiralyi férje
Erzsébet szavara, akinek lelke megteremté kozotte s a nemzet kozott a
véltozatlan &sszhangot.”!® Masutt még hangstlyosabban 4brizolta
Erzsébetnek a megbékélés folyamataban vald kozremiikodését, érzelmi
azonosulas és megértés eszkozeit sikeresen alkalmazva:

,»Tlundérujjakkal bontogatta 6 azt a szovevényes csomot, amely-
lyel a kirdlynak és nemzetnek iigyei Ossze voltak bogozva sok
nemzedéken keresztiil és a lelkeknek, az érzelmeknek, a szivek-
nek kapcsolatabol szétte Gssze Ujbol szalait. O Gsmert meg
benniinket hosszi félreismerés utan el0szOor; mert nem
nyelviinket értette csupan, hanem lelkiink lelkébe hatolt. Ezért
volt 6 a mi szerettlink, ezért rajongottunk érette, aki fenkolt lel-
kének sejtelmével megsejdité, hogy mi értjiik meg az 6 szivét, mi
cseréliink szivért szivet.”?

Az Erzsébet személyéhez is kothetd felkdszontések sora — a
kiegyezést megeldzéen még kultikus eldjel nélkiil, a hodolati retorika

17 A Lajtan tli birodalomfél izraelita felekezetii polgarai allamhoz ftiz6d6 lojalitasnak
kifejezésmodja nem igényelte az allamalkoté nemzettel valdé azonosuldst, 1évén
hivatalos kdzegekben a nacionalizmus sem nyelvi-kulturalis, sem etnikai értelemben
nem volt ,,megjelenithetd”, annak heterogén jellege kdvetkeztében. Errél bévebben:
GLASSER—ZIMA 2015. 81.

18 Ber. r. 45,2.

19 Low Imménuel: Erzsébet 1. (A temetés napjan. Szeged, 1898. szeptember 17.) In:
Low 1900. 311-312.

20 Loéw Immanuel: Erzsébet. IV. (A népiskola gyasziinnepén. Szeged, 1898.
szeptember 19.) In: LOW 1900. 329.
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paneleibdl meritkezve — az uralkod6 hazassagkotését kisérd tinnepség-
sorozatokba illeszkedden veszi kezdetét.?!

,»A mas vallasu hivek is hasonlé modon {innepelték e dicsé napot;
kiilondsen megemlitésre méltd az izraelitdk imahédzaban d. u. 5
orakor tartatott fényes szertartas, hol a kdzségi elndk dr. Schwab
az egybegylilt kozonséghez az alkalomhoz méltdo beszédet
tartott.”*

Az alattvaldi hodolatnyilvanitas a késdbbiekben is fOként a
csaladi iinnepekhez kapcsoldodik. Erzsébet sziiléseinek megindulasakor
példaul imédk mondésat rendelték el,? illetve ennek lezajlasat kdvetden
— a zsido kozosségekben is — halaadé istentiszteleteket®® tartottak, s
mely szamos esetben — Ferenc Jozsef szdndékaival 6sszhangban® —
Osszefonodott  jotékony  kezdeményezésekkel,  alapitvanyok
1étesitésével.

»~Fogarason a templomi fényes szertartds utan az izraelita kozség
300 szegényt vendégelt meg ujonnan épiilt templomaban, s ¢
humanus lakomat mind a cs. k. hivatalnokok mind a cs. k.
tisztikar jelenlétével tisztelte meg. A rabbinus ez 6romalkalomra

2l Errél b6vebben: VER 2013. 114-116.; Budapesti Hirlap 1854. apr. 28./ 2286.
Nemhivatalos rész — Levelezések. Aszod, apr. 25.

22 Budapesti Hirlap 1854. apr. 28./ 2286. Nemhivatalos rész — Levelezések. Kassa,
apr. 25.

23 MNL OL K 148. 1883-1-2475. (1868-1-601.) ff. 45-79; Emellett Corti kutatasaibol
ismert, hogy Erzsébet masodik sziilését megeldézden J. Alexandersohn, pesti rabbi —
fingyermekeért konyodrgd — héber nyelvii imat kiildott az uralkodéparnak. Lasd CORTI
1935. 50.; Feltehetéen ennek hatterében esetleges rehabilitacidjanak reménye
allhatott. SELTMANN Rezs6: Alexandersohn Jonathan. In: UJVARI 2000. 25. Mig
Erzsébet 1868-as magyarorszagi tartozkodasa idején mar valdszinlsithetéen a
korabbiaknal joval kiterjedtebb el6késziiletek zajlanak: Budapesti Kozlony 1868. apr.
1./ 945.

24 Budapesti Hirlap 1858. aug. 25./ 0. n. Nemhivatalos rész — Napihirek és események.
Budapest, augusztus 25.; Pesti Izraelita-kdzség — Maria Valéria sziiletését kovetéen
tartott — halaado istentiszteletéhez lasd Budapesti Kozlony 1868. apr. 25./ 1199. Nem
hivatalos rész.

25 Példanak okaért az uralkodd 1854. 4prilis 8-4n kiadott rendelkezése: Ferenc Jozsef
a beliigyminiszternek, Alexander Bachnak intézett legfels6bb kézirata [mani-
fesztuma] a hazassagkotését kisérd linnepségek targyaban (Bécs, 1854. aprilis 8.)
Kozli Vasarnapi Ujsag 1854. apr. 16./ 54. Tarogato.
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vonatkozé beszéde utan az 6sszes jelen voltak a birodalmi nép-
hymnust énekelték.”?

Az uralkod6 felesége irant megnyilvanulo kultusz (Kossuth-
kultuszédhoz hasonl6an) alkalmasnak bizonyult az apologetikus célzata
hasznalatra is, melynek sordn csakugy, mint a tobbségi tarsadalom
kozponti megemlékezéseinek narrativajaban Erzsébetet az egyetemes
erkdlcsi normak egyik legfobb megtestesitdjeként abrazolta, olyan
értékek felmutatasaval, mint a tisztasag és a helyes életvitel, melyek
univerzalitdsuk révén felekezeti kiilonbségtétel nélkiil is 6sszhangba
hozhatodak voltak a zsidésag normarendszerének egyes egységeivel is:

»De nemcsak a hatalom kiralyi koronaja, hanem a szent életnek
a korongja is dvezte homlokat. Ha a tiszta, erényes élet szentté
avatjak az embert, ugy Erzsébet kiralyné az volt. Ha a szenvedély
nélkiili, hofehér, artatlan lelki szepl6telenség a szent élet koro-
najat helyezik az ember homlokéra, ugy Erzsébet kirdlynén
fényesen tiindoklott e korona.”?’

Példaértekkel bironak vélik e mellett személyes tragediai
nyoman Isten akarataba valé belenyugvasat is, és egyre elmélyiilé
valladsossagat (istenkeresését), mely ¢életének utolsdé szakaszaban,
Rudolf halalat kovetden lett meghatérozé: ,,Es O mégis megérizve lelki
békességét gyézedelmeskedni tudott, O haborgas nélkiil tiirt, zugolodas
nélkiil szenvedett és megnyugodott Istennek akaratdban.”?® Az egyetlen
fiat elvesztd anya képe szintén visszatérd motivumava valik a meg-
emlékezéseknek, aki sajat fajdalman feliilemelkedve hdzastarsa legfébb
tamaszaként jelenhet meg:

,Es midén elkovetkeztek s megprobaltatds keserves napjai,
midon leszakittatott keblérdl életének egyetlen reménye, és
megfordult koriilotte az egész vilag, és ¢letének hajojat minden
eresztékeiben megrecsegtette a sors kemény, irgalmatlan
zivatara; akkor O nemcsak hogy megnyugvast tudott maganak
meriteni Isten rendelésének égi forrasabol, de még O, a gyenge
nd, a haldlosan sebzett anya tdmogatdja, gyamolitdja, vi-

26 Budapesti Hirlap 1858. szept. 5./ 0.n. Nemhivatalos rész — Napihirek és események.
Budapest, szeptember 5.

27 POLLAK 1898. 6-7.

28 POLLAK 1898. 7.
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gasztaldja tudott lenni az erds férfiunak, a csapas sulya alatt mar-
mar dsszeroskado szeretett urunknak, Felséges Kirdlyunknak.”?

Gyaszolvasatok

Erzsébet ellen 1898. szeptember 10-én — a zsinagdgai naptar szerint
5658. Elul 23-an — elkovetett merénylet folytan halala a Ros Ha-Sanat
megeldzé szombat délutani érakban (Sabesz kimenetelét megeldzden)
kovetkezett be.*® A , méltatlan tett” moralis elitélését demonstralandod
tiltakozasok az elkovetd kilétének ismeretében nem csupan olaszellenes
felvonulasok sorat eredményezték Monarchia szerte,>! hanem az
idegenellenesség fokozoddasat is, antiszemita tlintetésekbe torkollva:
»Most, amikor ezt a tudositast irom, nagy néptomegek jarjdk a vérost
[Triesztet], €¢s majdnem mindeniitt ilyen kidltdsok hallatszanak: »Le a
zsidokkal! Kifelé az irredentistakkal!« A varoshaza, a liberalis olasz
képviselet székhelye eldtt valamennyi utcai lampat betorték.”>> A
halaleset varatlansaga, a merényletr6l megjelent eseményleirasok
egymasnak ellentmondd részletei fokoztdk az olvasokdzonség
informacioéhségét, mely a tettes zsid6 szarmazésardl szolo alaptalan
hiresztelésekben is megnyilvanult az Alkotmdny hasabjain:*3

,Genfbdl ideérkezett tuddsitasok alapjan igen érdekes dolgokat
jelenthetek 6ndknek a merénylérdl. Mindenekel6tt kétségtelen,
hogy Luccheni valosagos nevét eltitkolja, hogy a hat6sagoknak
megnehezitse anarchista elvtarsainak kinyomozasat. [...] ha nem
minden koriilmény csal, ma mar mégis koézel vagyunk ahhoz,
hogy a gyilkos személyiségérol lerantjak a leplet. Tudniillik
hir szerint Luccheni egy Forliban sziiletett elziillott
orvostanhallgato, akinek igazi neve Luigi Lucchasi-Cassin és
a ki zsido szarmazasu. A nyomozas majd kideriti, hogy igaz-¢
a hir...”*

2 POLLAK 1898. 7-8.

30 Errd]l bédvebben NIEDERHAUSER 1985. 7-17.; SZTARAY 1909. 239-250.

31 NIEDERHAUSER 1985. 38-40.

32 Neue Freie Presse 1898. szept. 14. Idézi NIEDERHAUSER 1985. 38-39.

3 Alkotmdny 1898. szept. 14./ 7. Luccheni — alnév!; Alkotmdny 1898. szept. 15./7. A
merényld. — Rudolf magyar nyelvi folklorjaban is meghatarozo6 vonulatot képeznek a
hagyomany azon valtozatai, melyek szerint a tronorokos halala dsszefiiggésbe hoz-
hato a zsidosaggal, lasd err6] LANDGRAF 2002.

3% Alkotmany 1898. szept. 14./ 7. Luccheni — alnév!
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E tdmadas valaszadasra késztette az izraelita kozosségeket az
Egyenloségben kozzétett cikksorozatban fejezve ki tiltakozdsukat a
valotlan — belpolitikai hatteri — vadaskodassal szemben, mely viselke-
désmod értelmezéséhez a Dreyfus-ligy kapcsan megnyilvanulé francia
sajtopolémiaban taldltak parhuzamokat:

»~Az ilyen Drummont-fattyuk Oriiltségei nem hozhatnak ki
benniinket nyugalmunkbol, ha még olyan aljasnak is talaljuk a
rdgalmat, melylyel benniinket meg akarnak gyaldzni. Mert a
kisérlet czélja ez és semmi egyéb. » Azt beszélik«, igy enyhiti a
ragalmat a reverendas ujsag, de azt nem mondja meg, hogy ki
beszéli, mert attol fél, hogy torkara forrasztjdk a nyomorult
hazugsagot és betalaljak eldtte bizonyitani el6tte, hogy Luccheni
sziiletésére nézve romai katolikus.”

A tarca folytatasban a befogadas kudarca is megjelent:

,Hidba bizonyitjuk be, hogy mi hii fiai vagyunk a magyar
hazanak, hidba tiiniink ki tudoméanyban, miivészetben, hidba
mutatjuk fel szamokban, hogy az utolsé években annyit
haladtunk magyarosodasban, mint amennyit mas felekezetek
szaz év alatt se haladtak, hiaba, hidba minden; a hitvanysag rank
keni a gyalazatot s mi utalva vagyunk tovabb is arra a tiirelemre,
a mit Oseinktdl oOrokoltiink, mely a szdzados {ildozések és
martirium  ismeretébél és erés tudatabol  lelkiinkben
megmaradt.”®

Mindazonaltal nehézségek sordt vonta magaval az izraelita
kozosségek vonatkozasaban a bécsi temetés idépontjanak ,,megvalasz-
tasa” is,%” mely egy héttel a halalesetet kovetden 1898. szeptember 17-
én — zsinagogai naptar szerint 5659. Tisri 1-én — szombaton kertilt meg-
tartasra. A gyaszszertartas egybeesése Ros Ha-Sandval a végtisztesség
mas felekezetekkel azonos idében valdo megadasanak akadalyat jelen-
tette.’® Kozosségi szinten eltérd iddpontokban megrendezésre keriilt
izraelita megemlékezésekkel hidaltdk 4t a vallastorvényi problémat,

35 Egyenléség 1898. szept. 18./ 6. Luccheni. {rta: Gelléri Miksa

36 Egyenldség 1898. szept. 18./ 6. Luccheni. {rta: Gelléri Miksa

37 Errd] bévebben NIEDERHAUSER 1985. 18-21.; VER 2006.

38 A vallastorvények rendelkezései értelmében sem Sabesz idején, sem Ujévkor nem
engedélyezett temetés.
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mely (legalabbis a temetés idejére) a tobbségi tarsadalomtol valo elha-
tarolodast eredményezte a gyasz kozosségformalo jellegének dacara.

,»Lekintettel arra, hogy a megdicsdiilt kiralyné temetése a zsido
ujévi linnepnapon megy végbe, melyen — szokasaink szerint —
gyasziinnepély nem rendezhetd: a hitkozség eldljardsaga
megbizast nyer, hogy a templomi gyasziinnepélyeket a czél-
szeriiség szerint kitlizendd napon rendezze.”’

Az izraelita gyasziinnepségek elézményeként az 0jévi féimat
kdvetden a halottakrol megemlékezve, Erzsébet elhunytarol is emlitést
tettek: ,,... a zsidd ujév elsé napjan mint a kirdlyné temetése napjan
Osszes imahazainkban a fOistentisztelet kozben, kiilon meghaté imat
mondottak az elhunyt kirdlyasszony lelkiiidvéért.”** Emellett az
iinneprendre, illetve annak megvalositdsara vonatkozoan az Ortodox
Kozvetitd Bizottsag a kdvetkezd ajanlast tette kdzzé:

»A gyaszistentiszteletek f. €. szeptember ho 19-én tartandok,
mely napra a zsido vallas nagy bojtnapja esik. Ezen gyaszisteni
tiszteletre a kdvetkezé programmot allapitotta meg [az ortodox
kozvetitd-bizottsag]: 1. a gyaszistentisztelet f. év szeptember ho
19-én (czom-gedaljuh bdjtnapjan) a mincha-ima elétt tartando
meg; 2. elmondatnak a 14., 16. és 49. zsoltarok; 3. a lelkilidvos-
ségért vald ima elmondasa; 4. a 90., 91., és 102-ik zsoltarok
éneklése; 5. ima O Felségeért a Kiralyért és a legmagasabb
uralkodo hazért; végiil a 72-ik zsoltar elmondasa.™!

A neolog kozosségek esetében a merénylet teremtett lehetdséget
a nemzeti gyaszban vald kozos részvétellel, hogy magukat a nemzet
integrans részeként definidlhassdk s egyuttal a Magyar Kiralysaghoz
valo huségiiknek, hazaszeretetiiknek és hovatartozasuknak is de-
monstrativ jelét adhassak.*?

3 JegyzOkonyv a pesti izraelita hitkdzség valasztmanyanak rendkiviili iilésérdl
([Budapest], 1898. szeptember 14.). Kozli Egyenldség 1898. szept. 18./ 9. Hirek. (3.
pont)

40 Zsidé Hiraddé 1898. szept. 22./ 8. Hirek — Az orth. izr. hitkdzségek gyasza.

41 Egyenldség 1898. szept. 18./ 9. Hirek.

42 ILLYES 2015. 1.
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The most complex manifestations of Elisabeth of Austria-Hungary’s
cult are present in the celebrations connected to her person. The
customs related to the most important celebrations (congratulations to
her birth- and nameday, the commemoration of her death) that have
become rooted over the years, as well as their repeated rites have
resulted in celebrations with similar structure, in which all the
denominations have played an important role: services and those
religious motifs that can be attached to Elisabeth in the ‘hagiography’
of her cult have become popular elements in the narrative of the cult.
Efforts to find parallels that can strengthen the sacrality have been also
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among the most important features of the celebrations. The most
emphasized transcendental elements range from different motifs of
martyrdom to biblical references and to the intention of representing the
female ideal. All this has evolved intertwiningly with the organic
development during which the most important (ceremonial) rites of the
national religions have partly arisen from the traditional religious
celebrations themselves, which is clearly present in the terminology
used in ceremonial texts, drawing on well-known elements of the Bible
and the liturgy.

Reggeli a kiralyné szalonjaban
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