GLASSER NORBERT

AZ ISTENI DICSOSEG VISSZATUKROZODESEI
A koronas f0 izraelita értelmezései”

,Imadkozzal a kiraly és a hatalom békéje, lidve és
boldog életeért, mert ha téle valo félelem nem volna,
egyik a masikat elevenen elnyelné.” (mAvot 111. 2.)

A dualizmus izraelita uralkodoképének kérdése a ,,valtozasok”
torténete. A koronas f6 vallasi értelmezései a judaizmus szétszoratas-
értelmezésébdl és az antik uralkododtisztelet judaizalasabol eredtek.' A
jelenséget tovabb arnyalta Europa modernizal6do tarsadalma és a rendi
hagyomanyok modern nemzeteszmékkel valdo Osszefonddasa,
alkalmanként iitkdztetése. Az emancipacio és a tarsadalmi szerepvalla-
las lehetdvé tette a kozép-eurdpai zsidosag szamara a modern nemzet-
eszmékkel torténd azonosulast. A tarsadalmi valtozasok mogott allo
eszmék a felvilagosult abszolutista uralkodok zsiddsagot integralni,
,,hasznos polgarra tenni” akaro térekvéseiben gyokereztek.? A zsidosag
19. szazadi torténete soran ezek a tendencidk egybe estek egyfeldl a
zsidosag kései konfesszionalizalodasaval, masfel6l a modernitasra
adott belsd zsido valaszok megjelenésével. A szétszoratasban a zsido-
sagnak a befogad6 dllamhoz val6 viszonyat a vallasi hagyomany keretei
hatéroztak meg.> A felvilagosodassal, majd a modern politikai polgari
ontudat kialakuldsaval olyan jelenségek tiintek fel kdzosségi/ vallasi
kontextusban, mint a tobbségi modern asszimilativ nemzeteszményhez
valé igazodds, a nemzeti torténelem nagy eseményeire reflektald
zsinagogai beszédek ¢és a kornyezet szimbolikus politikajanak a judaiz-
mus keretei kozott torténd adaptalasa.* A tanulmany kiilénb6zé ortho-
dox ¢€s neoldg izraelita forrasokon keresztiil elemzi a koronas 0 tiszte-
letének beépiilését a magyar zsidéo Gnmeghatarozasba.

* A szerz6 az MTA-SZTE Vallasi Kulturakutaté Csoport (03 217) kiilsé munkatarsa.
" DAMOHORSKA 2010.

2 DUBIN 2005. 29-30.

3 RAVITZKY 2011., 14sd még GLASSER 2015. 11.

4 V6. GLASSER 2015.
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A koronas 16 szimbolizalddasai

A 19. szazad folyaman a modern nemzeteszméket €s szimbolikus
kisérdjelenségeiket a judaizmus hagyomanyos kereteivel kellett
Osszeegyeztetni. A stadlanut intézménye ¢€s a koronds {6 tisztelete bar
része volt az eurdpai zsido kozosségi hagyomanynak, maga az
intézményrendszer valtozott meg, amihez igazodni kellett. A
premodern, tarsadalmon kiviili, Istentdl legitiméalt uralkodé a moder-
nitassal belépett a tdrsadalmi folyamatok terébe, a stadlan, a kozosséget
az uralkodoi udvarnal képviseld, a kiils6 keresztény tarsadalom
szokdsait €s viszonyait jol ismerd kozosségi sz0sz0ld szerepét betdltd
személyek pedig masok lettek: csaszari és kirdlyi udvari szallitok vagy
a modern politikaban jaratos, tanult férfiak.> A képviselet intézményes-
sé tételének igénye a modern allam feldl is megfogalmazodott, ami uj
helyzetet teremtett a modernitds tekintetében megosztott zsiddsag
korében. A 19. szazad elején formalodo stratégiak, a zsidosag magyar-
orszagi emancipalasat kovetden, az egységes felekezeti politikai kép-
viselet céljabol bard Eotvos Jozsef éltal dsszehivott 1868—69-es zsido
kongresszuson végbement szakadés utdn intézményesiiltek.

A folyamat gyokerei az eurdpai felvilagosult abszolutista
uralkodok tarsadalom atalakito torekvéseiben lelhetdk fel. A Habsburg
Birodalom és a Magyar Kirdlysag esetében a zsidosagot ,hasznos
polgarra” tenni akar6 torekvések I1. Jozsef rendeleteiben jelentek meg.’
Térgyi szimbolikus lenyomatat ma a Magyar Zsidé Muzeum chanukai
mécsese Orzi a 18. szdzadi legvégérdl. Hattamlajan négy agaskodo
oroszlan alakja kozott all a felvilagosult abszolutista csaszar fél pro-
filjat. A targy a Bécsi Zsido Mlzeum anyagéaban is megtaldlhato. A
bécsi gyertyatartd padkajan az oroszlanok koronat tartanak a csaszar
feje fo1¢.8

Orthodox zsid6 kozosségekben, foként Galicidban és Buko-
vinaban a koronas {6 fogadasanak még az elsd vilaghabort idején is ré-

S KATZ 1999. 216.,231-232., 234-235., 289-290.; FROIIMOVICS 2008. 126-127.
V6. KATZ 1999. 229, 233., 243-252.

7 DUBIN 2005. 29., 33.; KIEVAL 2000. 6-7., 30-31., 63-65., 94.; MCCAGG 1992. 31-
41., vo. a kdzosségi emlékezetben valé megjelenésével Zsido Hirado 1898. aug. 4./
3-5. 1. Jozsef csaszar ¢s a zsidok.

8 A Magyar Zsid6 Muzeum allando kiallitisa, Leltari szam: 64.259, MILEV
adatbazisaban: http://milev2.2kal.hu/items/show/28540
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szét képezte az uralkodé elé Tora-tekerccsel torténd vonulds.” Ebben a
kontextusban nyer értelmet az a galiciai chéaszid toradisz: David pajzsan
megjelend cimerallat, a kétfejli sas, amely a Habsburg koronés f6 el6tti
tisztelet lerovasanak szimbolikus eszkdze lehetett.!® IV. Karoly lato-
gatésairol az els6 vildghaborubol tobb ilyen felvétel ismert.!! A koronas
6 iranti tiszteletnek €s a Toranak — a kinyilatkoztatott Tan targyiasult
jelképének — 0sszekapcsoldsa a vallasi hagyomany feldl valik érthetd-
vé. A koronas f0 tisztelet a judaizmus vallasi hagyomanyaibol eredt. A
Schon Jozsef-féle elterjedt mdchzor engesztelénapi imadsagai kozott
allt az uralkodohazért és a hazaért mondott konyorgés is. A Singer S.
Led rimaszombati orthodox férabbi 1907-ben Kotelességtan cimen
kozreadott Hovat halLevavot feldolgozasa, amely vallaserkolcsi fej-
tegetések magyar nyelvli gytijteménye, foglalkozott a korona és a
hatalom irdnti tisztelettel K ’'vod haMalchut (A kirdlysag tisztelete)
cimen. A kirdly tiszteletét az Atyak tanitdsaibol (Pirké Avot III. 2.)
vezette le: ,»Imadkozzal a kirdly és a hatalom békéje, tidve és boldog
¢leteért, mert ha téle valo félelem nem volna, egyik a masikat elevenen
elnyelné.«” A Misna a mondast rabbi Chéanindnak, a fOpap
helyettesének tulajdonitja. Singer forabbi a kotelességtanban a szoveg
vallasi értelmezését is megadta: ,,Szent valldsunk héladatos tiszteletet
parancsol nekiink a kiraly és a felsébbség irant, mert ezek egyenld
igazsagot szolgaltatvan, mindnyajunk nyugalma f616tt rkddnek, hogy
hasznos munkalkoddsunkban gonosz emberek daltal meg ne zavar-
tassunk.”'? A koronas f6 latisakor mondand6 4ldds mellett kitért a
kiraly iranti lojalitasra is, a Példabeszédekbdl vezetve le azt. ,,»Féljed
az orokkévalot és a kiralyt, partiitok és hazaellenesek kozé ne kevered-
jél. «13 (Példabeszédek 24:21) Singer férabbi a kiraly tiszteletét a haza
rendjének tiszteleteként ragadta meg:

,»A ki hazajanak torvényeit nem tiszteli vagy kijatsza; aki hazéja
irant valo kotelességei alol magat barmikép kivonja; aki hazaja-

V6. DAMOHORSKA 2010. Hasonl6 gyakorlatrol — bér torténeti adalékként — a romai
papak és a varos zsidosaga esetében is beszamolt az orthodox sajto.

10 Megjelent: Sdbosz Szombat-almanach az 5688. évre (1927/28). Somré Sabosz
Bizottsag kiadasa, Budapest, 1927. p. 105.

' K oziiliik a kolomeai zsidokkal valo talalkozas a Vasdrnapi Ujsdgban is megjelent:
»A kolomeai lakossdg hoddolasa. Karoly kirdly korutja a felszabaditott Kelet-
Galiczidban” Foto készitésének datuma 1917. augusztus 4. Megjelent Vasdrnapi
Ujsag, (64) 31.

12 SINGER 1907. 210.

13 SINGER 1907. 211.
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nak polgarai kozt egyenetlenséget szit, a helyett, hogy a békés
Osszetartast eldmozditana és megerdsitené, az nemcsak vét valla-
sunk vilagos torvénye ellen, hanem becstelen ember is, ki Isten
blntetésén kiviil, polgarainak megvetését is méltdin meg-
érdemli.”™*

Singer forabbi az Isten altal legitimalt — a tarsadalmon kiviili,
mégis annak rendjét megjelenité — uralkod6 premodern képét rajzolta
meg.!> Az uralkod¢ tisztelete ugyanakkor része volt a rendi hagyo-
manyokat és a modern nemzeteszmét Osszeegyeztetd kiegyezés — Dedk
Ferenc 4ltal képviselt — torekvéseinek,'® és dllam irdnti lojalitas
kifejezési forméainak Habsburg-Ausztria népeinél.!” Low Imménuel
gondozasaban Szegeden Taub B. és Tarsanal Imaddsdgok zsidok szama-
ra cimmel 1903-ban megjelent imakonyv a kiralyért mondandé ima-
szoveg két magyar nyelvii megfogalmazasat is kozolte.!® Mindkét
imaszoveg a kiralytol az imadkozo ,,gyiilekezetig” a tarsadalom kortars
struktarajat jelenitette meg a hatalom képviseldire, a nemzetre, a
varosra €s a kozosségre kérve Isten aldasat. Mottéul Low Immanuel a
misnai és a szentirdsi helyet jelolte meg. Mind a ,,1848-as” veteran
foérabbi, Low Lipot imaszovegében, mind pedig fia szerkesztésében
k6zolt imaszovegben a kiraly, a nemzet és a haza 6sszefon6do fogalmak
voltak.

Az éllam vagy az uralkodo jolétéért mondott szombati és linnepi
ima az Ordkkévaldval folytatott parbeszédbe, a szentélybéli dldozatokat
helyettesitd istentiszteleti alkalmakba emeli be a nem-zsido vilagi hata-
lomért mondott imat. Ezért a zsidosag és a hatalom viszonyanak fontos
kifejezddése. Eldképei fellelhetdk az antikvitasban. Egyiptomi és romai
nemzsid6 gyakorlat judaizalodasanak tekintik. A 17. szazadtdl meg-
jelend Hanoten tesua szovegek valtozatai a kdzosség és a tdgabb szo-
ciokulturalis rendszer viszonyat mutatjak.'” Az uralkodoért mondott,
imakonyvekben megjelend iméak mellett a vallasi hagyomany feldl
vilagithatok meg olyan elsé vilaghaborus propaganda képeslapok is,
mint Spatz Henrik Konyvnyomdajadban Budapesten a zsido ujévre

14 SINGER 1907. 211.

15V§. HAHNER 2006.

16V§. PETER 2004.

17V6. ROZENBLIT 2001. 4., 9.

18 LOow 1903. 44-47., 47-48.

19 DAMOHORSKA 2010. 7., 12-13., 17-20.
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kiadott osztrak-magyar szecesszids ima- ¢és lidvozldlap, melynek
szinezett valtozata is ismert.?’ Az elsd vilaghaborus propaganda ima-
képeslapjain szintén feltiint az uralkodoért: Ferenc Jozsefért és/vagy
Vilmos csaszarért mondott, arcképeikkel ellatott imaszoveg.?! Ezek a
levelezdlapok a zsid6 kozéprétegeknek a kdzép-eurdpai haboruas célok-
kal val6 azonosulasat 6rokitették meg. Vacott Katzburg Lip6t kiadasa-
ban megjelent izraelita Gjévi képeslap — a koronds 6 tiszteletére képileg
utalva — zsoltaridézetekkel és kétnyelvii imaszoveggel helyezte transz-
cendens kontextusba a haborts propagandat, ami gyakori jelenség volt
mas keresztény felekezeteknél is.??

A képeslapok, nyomtatvanyok ¢és targyak esetében ugyan a
Monarchia kiilonbozd teriiletein €16 zsido csoportok kdzott atjarasok-
kal, kolcsonzésekkel szdmolhatunk, de a kdzosségi lojalitdsmintakban
alapvetd kiilonbségek voltak Habsburg-Ausztria és a Magyar Kiralysag
teriiletén. Az Osztrak-Magyar Monarchia zsidosdga az allam iranti
lojalitds formdinak tekintetében eltért Habsburg-Ausztridban ¢és
Magyarorszagon. A kdzép-eurdpai allamokban a modern nemzetesz-
meékkel — eltérd keretek kozott — azonosultak a polgarjogot nyert zsidok.
Habsburg-Ausztria politikai, dinasztikus elvek mentén szervezddott, és
igy a Monarchia osztrdk részében nem létezett dllami szinten meg-
jelenitett nacionalizmus sem etnikai, sem nyelvi-kulturalis értelemben.
Ausztria zsido polgarai ugy tudtak lojalisak maradni az 4llamhoz, hogy
nem kellett egyetlen nemzeti identitassal sem azonosulniuk. Habsburg-
Ausztriaval szemben a magyar politikai elit Magyarorszdgot nemzet-
allamként hatdrozta meg, és zsido lakosai az uralkodé magyar, nyelvi-
kulturalis alapi nemzetkoncepciot adaptaltdk.?

,,K’vod haMalchut” és kollektiv emlékezet

Az 1j izraelita iranyzati intézményrendszer a modern polgari allam
kereteinek kiépiilésével jott létre. Ertelmezési modelljeiket a vallasi
eloképek mellett az intézményi kiépiilés szekularis, torténelmi ese-

20 Hanotén tesua ima az uralkodoért, elsd vildghaborts propaganda képeslap az
izraelita ujévre. Magyar Zsido Levéltar, leltari szam: Hu HJA K709, MILEV
adatbazisaban http://milev2.2kal.hu/items/show/64

2 Lasd MILEV Hu HJA K361; Hu HJA K393; Hu HJA K262; Hu HJA K709 szamu
tételét.

22V6. BUSCH 1997. 94-104.

23 Vo. ROZENBLIT 2001. 4., 9.
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ményei meghataroztdk. Ahogyan a magyar szimbolikus politikat az
1848-as forradalom eseményei formaltdk meg,?* Gigy a neoldg,
orthodox ¢és status quo ante irdnyzat intézményesiilésének allomadsai is
befolyasoltak a szimbolikus politika adaptalasat. Az uralkodd az
orthodox kiildottségek kéréseinek éppugy eleget tett, mint a mérsékelt
vallasreformot szorgalmazd neolog ellentabor kéréseinek. A konfliktus
a zsidosag egységes orszagos képviseletét 1étrehozni hivatott edtvosi
1868-69-es izraelita kongresszusbol fakadt.>> A katolikus uralkodo
ezaltal a valldsossag és a vallasos zsidosag partfogodjava, a zsidosag
korében szimbolikus alakk4 vélt.>s 1. Ferenc Jozsef apostoli magyar
kiralyként Jeruzsalem kiralya is volt. 1869-es szentfoldi latogatsardl a
Vasarnai Ujsag képes csaladi lap is beszamolt.

,»A kirdly tabor nagyi ruhgjat 6lté fel, a szent Istvan rendjét tévé
mellére, mig a kiséret szintén diszruhdban jelen kezett. Most mar
csak egy keskeny hegyhat valasztott el lovaglasunk czéljatol. E
hegy magas latain jott elénk a varos ols kiildottsége: Jeruzsalem
magyar zsidoi, kiknek haromszinii lobogdja e felirast mutata:
LEljen a csaszar és magyar apost.[oli] kiraly Ferencz Jozsef.
Eljen a nemzet. A magyar, morva és cseh, izraelita kozség." —
Most termé szetesen egyik kiildottség a masikat kdveté, mig az
utakat ezernyi néptdmeg kornyezé, kidltdsok kal {idvozolve
benniinket.”?’

A korabeli tudoésitasok szerint a csdszar-kirdly a bevonulas soran
megcsokolta ez elé vitt Torat. Az uralkodo6 pozitiv megitélését tovabb
erositették a nemzedékek lancolatan keresztiil elevenen tartott vallasi
értelmezések. A vallasi modellek koziil a szamiizetés talmudi és misnai
eléképei voltak meghatarozoak.?®

A dualizmus egyik legfontosabb tarsadalmi diskurzusa, a
kozjogi vita, igy ezek tiikkrében nyerte el neolog és orthodox kozosségi
értelmezését. A Low csaldd forradalmi multjat a szegedi forabbi a
kiegyezés tlikrében szemlélte. 1914. augusztus 18-4n a kiraly sziiletés-

V6. GERO 2004. 53-67.

B V6. KATZ 1999. 229., 233, 243-252.

26 Zsid6 Hiradé 1894. okt. 25./ 9. Hirek — A kiraly szavai marvanyban.; A visszatérd
toposz kései megjelenitését lasd: Orthodox Zsido Ujsag 1941. nov. 20./ 5. 1. Ferenc
Jozsef és az orthodoxia.

27 Vasarnapi Ujsag 1869. nov. 28./ 660. Tarhaz — A kiraly Jeruzsalemben.

28 GLASSER 2015. 11., 19.
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napjan tartott beszédében Ferenc Jozsefre és Dedk Ferencre a 21. zsoltar
szavait vonatkoztatta.

,Uram, a te er6ségedben Oriil a kirdly és a te segitségednek mely
nagyon Orvendez. Szivének kivansagat megadtad neki és
ajkainak kérését nem tagadtad meg tdle. Szivének kivansaga:
kibékiilés a nemzettel. Két igaz ember talalkozott: a koronazatlan
uralkodo6 és a meg nem vélasztott kovet. Két igaz ember meg-
értette egymast. Megértette a kirdly Deakot, aki a vesztes feje-
delemtdl nem kért tobbet, mint a hatalma teljében targyalo
uralkodotol. A két igaz ember megértette egymast €s »a kiraly és
a nemzet §szinte szovetkezése vivta ki az eredményt*.«”%

Low Immanuel — apjahoz hasonléan®® — a kiegyezést a nemzet és a
kirdly kozotti konfliktus rendezéseként fogadta el.

,Es folytatja a kiraly-zsoltar: Mert eldvetted 6t a te javaidnak
aldasaval, tettél fejére koronat. Pazarfényii tinnepen — negyven-
hét esztendeje mar! — korondzta meg a nemzet a kiralyt, aki hely-
reallitd a koziigyek torvényes allapotat. Ne feledjiik, hogy ennek
a pazarfényl linnepnek elso foltétele az volt, hogy a kiraly 6n-
magat legydzze: hazank hagyomanya, nevelésének iranya, ifja-
kori benyomésai mind mds iranyba terelték, abba az irdnyba,
amely a kiegyezé€s el6tti kort jellemzé: »a jogot nem ismerte el a
hatalom: az igazsagot elnyomta az dnkény; az egyezkedés utjat
elvagta a bizalmatlansag*.«!

—idézte apja egykori beszédét.

Az éllammal irdnt lojélis, a tobbségi nemzetbe integralddni
kivané modern zsid6 iranyzat iskolaigényét a Dinasztia is tdmogatta, és
az altala 1849-ben beszedett tiirelmi ado hatralékot 1850-ben Ferenc
Jozset a ,,Zsidd Oktatasi Alap” életre hivasara forditotta. A német-
orszagi maszkilok 4ltal 1854-ben megnyitott breslaui Jiidisch-
Theologische Seminar szolgaltatta a mintat késoébb egy magyarorszagi

* Deak Beszédei VI. 142. (1868. XII. 10.)

Y Low 1923. 3.

30 V6. Low Lipot: 1567, 1667, 1767 és 1867! Tartatott a Koronazas napjan, 1867. Uj-
rakozli HIDVEGI 1999. 136-144.

* Low Lip6t Beszédei 238.

3L Low 1923. 6.
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modern zsid6 oktatasi intézmény létrehozasahoz.>* Ferenc Jozsefnek a
pesti Rabbiképzd Intézetben tett 1877. évi latogatasat emléktabla Orzi.
Az intézményt legitimalo latogatasrol a budapesti Orszagos Rabbi-
képzo-Intézet értesitdjében is tobbszor megemlékeztek:

,Fonnallasa masodik havaban O Felsége a kirdly az orszagos
rabbiképzd-intézetet legmagasabb latogatasaval kitlintetni mél-
toztatott. A kiralyi kegy e tényérdl intézetiink elsd értesitdje a
kovetkezokép emlékezik meg: »Emelkedett szivvel jegyezziik
fel, hogy az intézet 1ételének elsd heteiben mar, 1877. november
15-én, O Felsége Elsé Ferencz Jozsef legkegyelmesebb
kiralyunk legmagasabb latogatasaban részesiilt. O Felsége legke-
gyesebben tudakozddott az intézet haladésa feldl, megtekintette
a zsinagdgat, az osztalyokat és a konyvtart, a tanarokat és
tanulokat behato kérdésekkel kitiintette és az intézetet kiséreté-
vel, melybén O Excellenciaja Trefort Agoston vallas- és koz-
oktatasiigyi miniszter Ur is részt vett, legmagasabb megelége-
désének és azon legkegyelmesebb biztositasanak kifejezésével
hagyta el, hogy az orsz. rabbiképzot ezentul is magas védel-
mében részesiti.«...”*?

Ferenc Jozsef haldlat kovetden, a rabbiképzdé IV. Karoly kirdly
jovahagyasaval felvette az elhunyt uralkod6 nevét, amit a neoldg érde-
kérvényesités eredményeként mutatott be az Egyenldoség hetilap.

»~Evvel a ténnyel, mely a vilag zsidé tudomanyos foiskolainak
korében példa nélkiil all, IV. Karoly kiraly modot nyujtott arra,
hogy megdicséiilt elddjének nemes emléke a magyar zsidosag
legfontosabb felekezeti kdzintézménye az elhunyt nagy uralkodo
sugarzé dicsé emlékének fényébe és oltalmaba keriiljon. Ennek
a folemele6 eredménynek elérése elsésorban Mezei Mor dr.-nak,

az Izraelitak Orsz.[4gos] Irodaja elndkének az érdeme” **

A rabbiképzd kérdése az orthodoxi-neolog elkiiloniilés egyik
latvanyos toréspontja volt. Az Orthodox Iroda véleményét képviseld

32 V6. FROJIIMOVICS 2008. 90-95.

3 BANOCZI 1888. 53.

3% Egyenldség 1917. febr. 17./ 12. Hirek — 1. Ferenc Jozsef Orszagos Rabbiképzo-
Intézet.
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lapok a talmudiskoldk ¢és az orthodox rabbik esetében egyarant az
uralkod6 iranti lojalitdas terén is kiilon allasukat és uralkodoi
elismertségiiket torekedtek kihangstlyozni. A kirdlylatogatasok ese-
ményeit a kdzosségek és az orthodox izraelita publicistak a tradicionalis
zsido vallasossag uralkoddi elismeréseként értelmezték 4t
Balassagyarmat rabbija, Deutsch Aron David (1812-1878) az 1868-69-
es zsido kongresszus idején a szakadas, a tajlung orthodox vezetdi
kozott volt. Részt vett Ferenc Jozseffel folytatott targyalasokon is.*® A
kiraly 1894-ben mar a balassagyarmati orthodox hodolo kiildottséghez
intézett szavait a hitkozség marvany emléktablara vésette. ,,A Nograd
megyei izraelitak hitkdzségének hodolatat és tantorithatatlan hiiségének
biztositasat koszonettel fogadom. Népeim iranyaban a vallaskiilonbség
nem képez valaszfalat szivemben. Kiralyi kegyelemre és oltalomra
tehat 6ndk is mindenkor szamithatnak.”?” A kiraly oltalmazé gesztus-
ként értelmezett kijelentésének hitkozségi emlékké alakitasa altala-
nosabb gyakorlat volt. A tarnopoli hitkdzség az iskolaépiiletében arany
betlikkel szintén marvanyba vésette a kiraly szavait, amelyeket a
Balassagyarmaton a zsid6 kiildottséghez intézett. A Zsido Hirado ezt
kdvetendd példaként mutatta fel a magyarorszagi orthodoxia szamara.>8

A vallasos katolikus uralkodd gesztusai ebben az értelmezési
keretben a neoldg unifikacios torekvésekre adott szimbolikus vélaszok
lettek, ami tetten érhetd Arpad-hazi Szent Erzsébet évfordulojara esett
pozsonyi kiralylatogatason is. Képeslapként keriilt kiadasra az a foto,
amelyen Akiba Schreiber (1878-1960) pozsonyi orthodox férabbi a
varosi linnepségen megaldotta a magyar kiralyt. Jelentdségét pedig az

3 Zsidé Hiradé 1894. szept. 20./ 1-2. A balassa-gyarmati esemény — irta: Viador;
Zsido Hirado 1894. szept. 20./ 2-4. Zsidok a kiraly el6tt. Kiilon tudositonktol; Zsido
Hirado 1894. szept. 20./ 4. A kiraly kdszonete — irta: Rath Karoly, fopolgarmester,
Bp., vo. a féispan €s a hitkdzség konfliktusanak késmarki esetével: Zsido Hirado
1898. szept. 9./ 1-2. A kiraly megengedte. — Viador.

36 KATZ 1999. 232.

37 Zsidé Hirado 1894. oktober 25./ 9. Hirek - A kirdly szavai marvanyban. Ma a
hitkdzségi emléktabla Balassagyarmaton az Ipoly-menti Zsidé Gyljtemény ¢és
Kiéllitéterem anyagaban talalhato (Hunyadi u. 24.)
http://magyarzsido.hu/images/unit3/kep-03-02.jpg

38 Zsidé Hiradé 1894. okt. 25./ 9. Hirek — A kiraly szavai marvanyban. A partikularis
példak sorat zarja — a dualizmus templomépitéseihez kot6dod altalanos felekezeti
emléktablaallitasi gyakorlatan talmutatdé — makdi példa, ahol az elszarmazott
kozosség Hauer Mozes rabbinak a zsinagogaéptés kieszkozlésében jatszott szerepérdl
megemlékezve héber nyelvii emléktablajan emelte ki, hogy személyesen 1. Ferenc
Jozseftdl kapott engedélyt az orthodox zsinagoga felépittetésére.
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adta, hogy a hivatalos programon kivil tortént, amelynek része volt a
neoldg kiildottséggel torténd talalkozas, a kiradly kezdeményezésére €s
a vallastorvény kotelezé alddsmondasat respektalva. A hirt a neolog
Egyenldség is kozolte.

,»Az orthodox templom elétt [...] Schreiber Akiba férabbi jol
hallhatoéan és tiszta magyarsaggal forditotta le az altala héber
nyelven is elmondott hagyomanyos benedikciot, melyet a kiraly
meghatottsaggal hallgatott meg, a koriilallok pedig ramondtak az
wamen«-t. A kirdly megalldsa az orth[odox]. templom eldtt
ugyszolvan programon kiviil tortént s jelentdségét ez is emeli. E
kiralylatogatas alkalmaval egy hitfeliinket kiilon kitlintetés is
érte, Mensch Lajos a neve annak az iparosnak, akit Izabella
fohercegasszony személyesen mutatott be 6 Felségének. A kirdly
megdicsérte nagyon szép munkajaért.”’

Amig az orthodoxia neoldgiatél vald kiilonallasanak és
uralkodoi elismertségének alatdmasztasara hasznalta a pozsonyi
eseményeket, addig a neoldgia az orthodox hirek kozlésével az 6ssze-
tartozas €s a lényegileg egységesként bemutathato izraelita felekezet
tarsadalmi és uralkodoi elismertségét reprezentélta.

A dualizmus sajtovitaiban gyakran érte a jesivdkat és az
orthodox rabbikat a hazafiatlansag és az illojalitds vadja. A pozsonyi
orthodoxia ¢és talmudiskola képezte a magyarorszagi orthodox intéz-
ményrendszer hivatalos irdnyvolanlat. Hirei ezért kiemelt jelentéséggel
birtak az Orthdox Irodahoz kozeli lapokban. A kirdlyhti patriota érzel-
mek sajtomegjelenités beagyazodott a pozsonyi jesivavezetd Schreiber
dinasztia iranti tiszteletbe. Az orthodox sajto kiemelt figyelmet forditott
az intézmény eseményeire. Akiba Schreiber didkok altali koszon-
tésében a kirdly és haza irdnti lojalitds valamint a hithiiség toposzait je-
lenitették meg.

,Tisztelendd Ur segédkezésében latjuk legbiztosabb zalogat
elismert, nagyhirii intézetiink allandé virdgzasanak. Mert azt
hissziik, hogy a ,,Schreiber” csaladfa I¢lekiiditdé arnyékaban
csillapithatjuk le legjobban tudomanyszomjunkat, szent tanunk
¢ltetd forrasabol meritve. Ezért konyorogve kérjiik a Mindenség
bolcs és hatalmas Urat, engedje Foétisztelendo Igazgatoé Urunkat,
mindnyajunk biiszkeségét, intézetiink tovabbi dicsoségére, az

3 Egyenldség 1909. jun. 6./ 2. Hirek — A kiraly Pozsonyban.
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¢letkor legvégsd hataraig, a legjobb epsegben ¢s tdeségben
elérni. Onnek pedig helyettes Igazgato Ur, adjon erdt, egészséget
¢s kitartast, hogy intézetiinkben évek hosszu soran at aldasossan
miikddjék az On altal kovetett azon szellemben, a mely intéze-
tiink zaszlajan jelszoként fényesen ragyog: Isten, Haza ¢és
12240

Kiraly!

Bar a neolog és orthodox sajtoban mindvégig parhuzamosan
jelen volt a , . kurucos” nemzeti és a kiralyhti allampatriota diskurzus,
mégis lojalitaskonfliktusok esetén orthodox viszonylatban a vallasi
modellek altal legitimalt kiralytisztelet érvényesiilt. Jol példazza ezt
Kossuth halalirének esete. Kossuth Lajos temetése — a hatalmi elit altal
nem tdmogatott eseményként — a feltételes emancipacio és az illojalitas
toposzait is felszinre hozta. Az orthodox intézményrendszer sajtodja az
elhunytrol gyaszkeret nélkiil emlékezett meg. Ez tdmadasi feliiletet
nyujtott, mind a zsidosagon kiviil 4llok, mind pedig a neolog ellentabor
szamara. A gyaszkeret elhagyasdt a nemzet irdnti hitlenségként
értelmezték a sajtovitdk. Az orthodox apologetika a vallastorvény altal
megszabott keretekre hivta fel a figyelmet.*! Ezekbe nem illett bele a
gyasz ilyen kiilséségek formajaban torténd kifejezése, még ha a re-
formiranyzat adaptalta is a kiils6 tarsadalmi gyakorlatokat. Az
orthodoxia a nemzet egyetlen nagyjarol, és sajat jelentds alakjairdl sem
emlékezett meg gyaszkertes sajtohirként. Igy az orthodox szervezet-
kozeli valasz a vadat Kossuth esetében alaptalannak talalta. A magyar
szimbolikus politikdhoz a nemzeti és irodalmi kultuszok alakjainak
esetében a sajtd az orthodox zsiddsdg életében jatszott szerepiik
kiemelésével csatlakozott a kozjogi temetések alkalmaval. A kiils
tarsadalmi dramat belsd intézményi stratégidk megerdsitésére
hasznélta.*? Kossuth értelmezését és a fiiggetlenségi szimbolikus
politika fogadtatdsat viszont — a nemesség és az uralkodd kozotti rendi
konfliktus modern nemzeti rendezéseként felfoghaté — kiegyezés
elfogadasa,* és a kiralyhiiség hangstilyozasa hatarozta meg: , kiizdiink

40 Zsidé Hiradd 1899. marc. 16./ 9. Hirek — A pozsonyi jesiba.

41 Zsidé Hirado 1894. marc. 29./ 1-2. Gyaszkeret nélkiil. [frta:] Viador.

42 Lasd a nemzeti irodalom és torténelem f&bb szimbolikus alakjainak kultuszainal:
Zsido Hirado 1894. marc. 22./ 2-3. Kossuth a zsidokért., Zsido Hirado 1898. jun. 16./
12. Hirek — Kossuth reminiszenczidk., Zsido Hirado 1894. jan. 4./ 4-5. J6kai Mor (V-
1)., Zsido Ujsag 1930. nov. 28./ 2. Rakoczi és a borsai rutének.

43 V6. PETER 2004. 546-584.
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tovabb valtozhatatlan erével ¢és kitartassal a kirdlyhiiség és
alkotmanytisztelet kiprobalt érzelmeivel a haza jobbjai kozt.” — zartak
le Kossuth temetésének kérdését.** A kirdlyhliség igazolasat a
megalapozo kézosségi emlékezet, a Szentirds szovegeiben keresték a
cikkirok.* Ez nyujtotta azt a kozds alapot, ami befelé és a keresztény
kiilvilag felé is kozos értelmezési tokét nytjthatott.*® Az orthodox sajto
a visszatéréen kozolt torténeteket, folklorisztikus feldolgozasokat,
csodas elemekkel teli szovegeket, amelyek Ferenc Jozsef zsidosag
iranyaban tett uralkodoi gesztusairdl, uralkodoi nagysagardl szoltak.*’
Ezek a vallasi hagyomanyban gyokereztek. Ferenc Jozsef esetében
ilyen volt az egyik galiciai chaszid torténet, amelyben a fiatal f6-
herceget Illés proféta 4ltal teszi probara a mennyi itélészék. Téli
hadgyakorlat idején mindenkitdl tavol egy 6regember alakjaban jelenik
meg Illés — aki a judaizmusban a Messids hirnoke is — hogy probara
tegye emberségét. A foherceg sajat kontdsével menti meg a fagyhalaltol
az Oreg zsidot, igy a torténeti monda szerint a Mennyben eldontik, hogy
6 fogja 6rokolni a tront.*® Az orthodoxia magyar nemzet iranti lojalitasa
— az asszimilativ nemzeteszme ¢és a kor nemzetiségi diskurzusai
kozepette is — a kiralyhliség sziirdjén keresztiil keriilt interpretalasra. Jol
tiikrozi ezt a mitrovicai példa tolmacsolasa. A szlavoniai telepiilésen a
nemzetiségi pravoszlav felekezet demonstrativan hatarolodott el a
kiraly sziiletésnapjatol, igy végiil a rabbinal talalt helyet a varosvezetés
az {innepi istentisztelet megtartasara.*’

Ferenc Jozsef 6nmagara népei és birodalma egysége 6rzdjeként
¢s a felekezet kozotti beke védelmezdjeként tekintett. Ferenc Jozsef a
zsidokat népeinek nevezte, a galiciai és bukovinai zsidok kirech mo-
zaikszoval (Kajzer jaram hodé = Csaszar Ofelsége) emlegették, amit
Stefan Zweig is megdrokitett.’® A patronus szerep a Dinasztiara kiter-

44 Zsidé Hirado 1894, 4pr. 5./ 8. Hirek — Kossuth Lajos temetése.

45 Zsidé Hiradé 1899. jan. 12./ 2-5. A biblia a kiraly, dllam és a fensébbség iranti
engedelmességrol. — K.A.

46 Zsidé Hiraddé 1900. aug. 30./ 2. A kiraly irdnt valo hiiség.

47 A teljesség igénye nélkiil: Zsidé Hiradé 1894. nov. 15./ 4-5. A Mirtonnapi
audenczia.; Zsido Hirado 1898. nov. 24./ 9. Hirek — Marton ludak., Zsido Hirado
1897. maj. 20./ 1-2. Pozsonyi kirdlyfogadas, Zsido Hirado 1897. szept. 16./ 8. Hirek
— A kirdly kdszontése. ..

8 Zsido Ujsag 1930. aug. 29./ 4. Zsido legendak 1. Ferencz Jozsefrol.

4 Zsidé Hiraddé 1894. aug. 30./ 7-8. Hirek — Mitroviczan. ..

SOBIRO 2013. 37., vé. SCHMIDL 2014,
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jesztve az orthodox hirad4sokban is tiikr6z8détt.’! A budapesti neolog

izraelita hetilap, az Egyenldség szintén az uralkodonak és a Dinasztia-
nak tulajdonitotta a Monarchia népei és felekezetei kozotti béke
fennmaradésat, a Dinasztiat egy olyan nemzetek ¢s valldsok folotti
intézménynek latatta, mely egyediil hivatott a Birodalom egységének
megorzésére. Ennek a toposznak az eloképei egyrészt az uralkodo-
csalad tagjainak védnoksége alatt allo uralkodoi évfordulds kiad-
vanyokban, masrészt az uralkodé ¢és az allam jolétéért mondott ima-
szovegekben és a hatalom iranti lojalitasrol szolo valldsi fejte-
getésekben keresenddk.>? A neoldg Egyenldség hetilap a kiralyi csalad
egyes szereploit a magyar szimbolikus politikaba illesztette be. Ebben
a fogalmi keretben értelmezhetd a szarajevoi merénylet utan irddott
gyaszkeretes vezércikk is.

,»Nincs a magyar Izraelnek temploma, melyben gyaszzsolozsmak
ne hangzananak most el a birodalom biiszke reményének, a
tronorokosnek hirtelen elvesztése miatt. Messzire lathato
hatalmas cédrus volt a Libanon tetején €s ledontotték, 6, gonosz
Igazsagos volt és szabad, vald volt az uralomra és elesett, ime,
biindsok fegyverétsl.”>>

Ferenc Jozsef gyaszhirét Kaczér I11és tollabol ugyanebben a ke-
retben lehet értelmezni.

»A Habsburgok hatszazéves gyaszaval temetik Bécsben a
nagyszivii Habsburgot s szerte az orszagban, kis zsido
templomokban felsir a négyezeréves gyasz. Ez a legméltobb s a
legméltosagosabb: ez kiséri legillébben a kiraly halottas kocsijat.
[...] Ez a gyasz: hodolatnak még magasabb, mint mindaz, amit
hetven éven at az élonek laba elé raktak. [...] Mindeniiket oda-
adjak neki. Ami eddig csak a sajat nagyjainknak jart ki.
Szeretetbol, szivbdl, gyermeki ragaszkodasbol. Halabol. Négy-
ezer éves banatukat zokogjak érte.”>*

3! Zsidé Hiradé 1898. okt. 27./ 9. Hirek — Albrech f6herceg és a szentesi rabbi.; Zsidé
Hirado1889. febr. 3./ 9. Hirek — Felekezeti béke.

52 V6. UNOWSKY 2006., DAMOHORSKA 2010.

33 Egyenldség 1914. jul. 5./ 1. Imadsagunk.

4 Egyenlbség 1916. dec. 2./ 7. A zsid6 gyasz. — Kaczér Il1és.
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A Monarchia a tarsadalmi felemelkedés, és a jogegyenlOség
mellett az izraelita felekezeti intézményesiilés fontos — és késobb
nosztalgiaval idézett — korszaka lett. Ferenc Jozsef kora a két vilag-
habort kozotti izraelita értelmezésekben letiint aranykorra valt.
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GLASSER, NORBERT

THE REFLEXIONS OF THE SHEKHINAH
The Israelite Denominational Interpretations of the King

The enlightened absolutist rulers also thought of the Jews as subjects
who could be changed and made useful. Differentiation of the Jewish
institutional system, the decline of religious authority, the questioning
of institutional legitimacy, the rationalisation of religious tradition, the
pluralisation and individualisation of faith appeared in the Jewish
communities as a modern phenomenon. In terms of the manifestations
of the Jewish population’s loyalty towards the Austro-Hungarian state
there were differences between the Jewry in Habsburg-Austria and in
Hungary. While the former were expected to display a dynastic loyalty,
the latter were expected to identify with the modern notion of the
Hungarian nation. The Budapest-based Neolog Israclite weekly,
Egyenloség ascribed the continuing existence of peace between the
peoples and denominations of the Monarchy to the Dynasty. It made
the Dynasty appear to be an institution above nations and religions
which alone was destined to preserve the unity of the Empire. The essay
studies the expectations of the power elite, the political reports of the
civil society and the religious interpretations of Judaism adapted for the
present.
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