SzEcs1 JOzsEF

MONOGAMIA ES POLIGAMIA A ZSIDOSAGBAN

A coelibatus’

A hazassag szandékos visszautasitdsa teljesen idegen a judaizmustol.
Coelibatusban éldkre alig talalhatd utalas a Biblidban és a Talmudban és nincs
egyetlen kozépkori rabbi sem, akirdl gy tudnank, hogy coelibatusban élt.”
A coelibatus kdvetelményei nem voltak belefoglalva sem a ndzirokra® vonatkozd
o6nmegtagado cselekedetek soraba,* sem azokba a kotottségekbe, melyek a pap-
sagra vonatkoztak.> A coelibatus a zsidésagban szigoruian vett szektas cseleke-
detnek szdmitott. Josephus Flavius az esszénusok némelyikének tulajdonitja.’
Kivétel egyetlen elszigetelt eset, a talmud-tanité, Simeon ben Azzai’ esete, aki
coelibatusat a kovetkezd szavakkal magyarazta: ,Az én lelkem a Torvényt szereti,
a vilagot masok akarjak folytonossa alakitani.”®

A zsid6 Torvény, gondolkoddsmod és €let normaja jol kortilirhato, abrazolha-
t6 a Sulchan Aruch® hazassagrol sz9l6 szakaszanak nyité zéradékaban: ,Minden
térfi koteles meghdzasodni annak érdekében, hogy teljesitse a gyereknemzés ko-
telességét; és barki, aki nem elkdtelezett a faj szaporitasa irant, olyan mintha vért

1 coelibatus=caelibatus — nétlenség; celebs — nétlen, 6zvegy vagy fiatal férfi; caelebs vita — egye-
diil €16, maganyos; caelebs platanus — platanfa, melyre nem szoktak szdl6t felfuttatni, tehat ,nem
parosodott” vele

2 lasd. Low 1890. 112.

3 nazir: A nazirok Istennek szentelt férfiak vagy ndk voltak, akik valamilyen okbol meghatérozott
idére fogadalmat tettek arra, hogy a szokésostdl eltérd modon és mértékben szolgalnak Istennek. Elet-
modjukat, magatartasukat a Téra pontosan szabalyozza (Numeri 6, 1-21). A nazirfogadalom kotelez6
tartozkodast jelent a sz616t8l és a sz616bdl késziilt étel, italtol; eltilt a borotva hasznalatatol, valamint
a halott érintésétdl. A tilalmak megszegésével a torvény csak az utobbi esetben szdmol: a varatlan
haldleset miatt tisztatalanna lett nazirnak a megtisztulas és tjrakezdés lehetdségét biztositja (Numeri
6,9-12). A nazirsag idejének leteltével pontosan eldirt dldozatokat kell bemutatni. Ezek soraba tartozik
a haj lenyirasa s a lenyirt hajnak a halaaldozati oltaron valo6 elégetése. A Torvény elSirasai mintegy
a nazirsag kereteit jelentették. Ezeken til minden nazirnak egyéni fogadasai voltak. A térvény csak
meghatdrozott idére sz6l6 nazirfogadalomrol tud, a gyakorlatban eléfordult egész életre sz0l6 fo-
gadalom is: Sdmsont és Samuelt sziileik egész életiikre az Urnak szentelik (Birdk 13; 1Samuel 1,11).
Amosz 2,11-12 a nazirokat a profétakkal egytitt emliti s ez arra enged kovetkeztetni, hogy jelent6s
,koOzéleti” szerepiik volt a valasztott nép életében. A nazireusi gyakorlat az tjszdvetségi korban to-
vabb élt. A farizeusi tanitas 30 napban allapitotta meg a minimalis id6t. Kereszteld Janos egész életére
szoloan nazirnak latszik (Lukacs 1,15), bar csak a bortol vald tartézkodas volt életmddjanak jellemzdje.
Priszcilla és Akvila nazirsaga esetében (Cselekedetek 18,18) nem tudunk a hajnak a Templomban valo
levagasardl és az aldozatbemutatasrol. Pl Jeruzsalemben nazirokkal keriilt kapcsolatba (Cselekede-
tek 21,23-26).

Numeri 6,1-21

Leviticus 21,1-15

Flavius 2,120-21

2. sz. elején élt tannaita

Jevamot 63b

A Sulchan Aruch (Teritett asztal) torvénykodex, amelyet Joszef Karo és tanitvanyi kore allitott
Ossze a 16. szazadban a torok birodalom illetve Erec Jiszraél (Cfat) teriiletén.
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ontana, kisebbitené az isteni képmast és el8idézné, hogy az Ordkkévalo Jelenléte
eltavolodjon Izraeltél.”* A Torvény még fel is hatalmazza a birésagokat, a bét
dint'" arra, hogy kotelezzenek egy férfit a hazassagra, ha még nétlen, miutan be-
toltotte a huszadik életévét.'> A Kozépkortol fogva azonban ilyen kételezvényt
nem gyakoroltak.” Kivétel csak az lehet, ha valaki ragaszkodik a Téra tanulma-
nyozasahoz, miként Simeon ben Azzai. Csak ebben az esetben »lehet neki meg-
bocsatani azt, hogy elutasitja a hazassagot, és akkor is csak akkor, ha szexudlis
vagyait kontrollalni tudja.”**

A coelibatus zsid¢ ellenzése elsésorban a ,,szaporodjatok és sokasodjatok” po-
zitiv parancsan alapul, mint az élet at- és megorokitésének alapvetd kotelességén,
azon a kotelességen, mely a sziiletésszabalyozashoz vald zsid6 hozzaallast is mo-
tivalja. Masodszor, a coelibatus dsszeegyeztethetetlen a teremtés zsido felfogasu
rendjével, melyben a férfi igazabdl csak egy fél emberi lény, addig, amig nem
hazasodik. Ezen felfogas szerint: , Aki feleség nélkiil él, 5rom nélkiil, aldas nélkiil,
(...) béke nélkiil é1.”** Harmadszor, a judaizmus tavolrol sem tekinti a coelibatust
az életszentség elérésére szolgald eszkdznek, s6t, inkdbb a személyes megszente-
16dés akadalyanak latja. Ezt jol illusztralja a kiddusin (megszentel6dés) kifejezés-
nek a hazassagkotésre vald hasznalata, mely igy hazassagkotést is jelent, valamint
az a kovetelmény, hogy a fépapnak hazas embernek kell lennie,'® kiilonosen ak-
kor, amikor a Szentek Szentjében, a legszentebb napon teljesit szolgalatot."” Ha-
sonld okokbdl, nem hazas személyek nem tolthetnek be bizonyos vallasi kdzhi-
vatalokat, nevezetesen, nem lehetnek birdk f6benjard esetekben,’® valamint nem
lehetnek zsinagogai felolvasok.” Zsidé moralistak mindig is tamogattak a szigora
onmegtartoztatast és alkalom adtan még az aszkézis bizonyos mértékét is, de nem
batoritottak a coelibatust, vagy a monasztikus életformanak barmilyen valtozatat.
Van kivétel és szimpatia is, igy példaul Bachjd ben Joseph ibn Paqudé;® Abraham

10 Sulchan Aruch EH 1

11 Bét din: A Torvény haza kifejezéssel jelolik ma is a rabbinikus birdsagot. Eredete a Szentély
fennallasanak idejére megy vissza, mikor 3, 23 és 71 tagu birésagok voltak. Ma a maganjogi pere-
ket nemigen viszik birdsag elé, ellenben a (legaldbb) haromtagt Bét-din elé kertiil a get, a chalica, a
prozelitak felvétele, etc. A nyelvhasznalat ,Bét din cedek”-nek nevezi: az igazsag torvényhaza. EIno-
két Ros bét din-nek vagy av bét din-nek - a torvényhozas fejének vagy atyjanak nevezik. Ez rendsze-
rint a férabbi. A Bét din tagjai rabbikbdl, tanultakbol keriilnek ki. Szokott a Bét din valasztott birdsag
gyanant is szerepelni. ftélete megfellebbezhetetlen. Ezen vélasztott birésag elé vitt tigyet din-Téra-nak
nevezik.

12 Sulchan Aruch 1,3

13 Lasd. Isserles megjegyzését e kérdéshez (Jakosovirs 1992). Moses ben Israel Isserles (1525
vagy 1530-1572), lengyel rabbi, jelentds halachikus szerzd volt.

14 Lasd: Isserles megjegyzését e kérdéshez — (Jaxosovirs 1992.)

15 Jevamot 62b, az 1IMozes 5,2 alapjan

16 Leviticus 21,13: A fépap ,,szliz lanyt vegyen feleségiil”.

17 Jéma 1,1 a 3Mozes 16,6.11.17-re alapjan

18 Szanhedrin 36b

19 Sophrim 14,17 — Orah Chéjjim 53,9 Jacob ben Aser (1270?-1340) halachista. Turim c. mivének
els6 része az Orah Chajjim.

20 Bachja ben Joseph ibn Paquda (a 11..sz. masodik felében), moralfilozéfus; miive: Hovot ha-
Levavot 193.
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bar Chijja;* vagy Abraham Mose ben Maimon? részérdl. Ezekben az irdsokban
azonban nyomokban sem lehet fellelni a hazassagnak az elitélését, vagy abban
valamiféle 6rdogi vondsnak a felfedezését. Azt a nézetet, hogy valami erkdlcste-
len van a hazassagban Nahmanides® egy kiilon traktatusban mar a 13. szazadban
cafolta.

Monogamia, bigamia és poligamia

A monogamia egy olyan etikai norma és szokdsrendszer, valamint tarsadalmi és
vallasi intézmény, mely gyakran torvényileg szankciondlt valami. Eszerint egy
személy egyszerre csak egy személlyel lehet hazas. A poliandria a tobbférjliség
teljesen tiltva volt a bibliai térvényben.

A zsid6 torvényben a bigamia vagy poligamia koncepcidja két aspektust foglal
magaban:

1. A hazas asszonyt (héberiil: eset is) aki egy masik férfitival (vagy mas férfi-
akhoz) szandékozik hdzassagi szerzédést kotni, mialatt az elsé hazassagat
fenntartja.

2. A hézas férfit, aki hazassagi szerz6dést kot mas asszonyokkal, mialatt fenn-
tartja az els6 hazassagat.

A Biblia nem korlatozza a férfi jogat abban, hogy egy feleségnél tobb felesége
legyen. Szdmos momentumrol szdmol be, amikor egy férfinak tobb felesége (és
4dgyasa) volt — mely elterjedt szokés volt az 6kori Kozel-Keleten. Ugy tiinik azon-
ban, hogy gazdasagi okok miatt, a legtobb férfi nem gyakorolta a poligamiat, s6t
a bigamiat sem. Valdjaban a gyakorlat monogamabb volt, mint az elmélet. A te-
remtés torténetet (,0ldalborda”),” és a Példabeszédek utolsé fejezetét alatamasz-
t6 ethosz (,éset hajil” - a derék asszony dicsérete) monogam. A helyzet a Masodik
Szentély idészakaban megvaltozott. A gazdasagi tényez6kon kiviil — melyek még
inkabb alapot nydjtottak a monogdmiahoz, mint az Elsé Templom idején - a férj
és a feleség kozotti kolesonos hiiség felfogasa gyokerez6dott meg. Néhany fér-
fi a feleségével kotott kifejezett egyezmény miatt tartézkodott attdl, hogy tobb
feleséget vegyen el. A babildniai és asszir dokumentumokban fennmaradt ilyen

21 Abraham bar Chijja (1065-1136), spanyol filoz6fus, matematikus; mtive: Egy szomoru lélek
meditacidja 133.

22 Abraham Mose ben Maimon (1186-1237), az egyiptomi zsidé kozdsség vezetdje, filozofus,
Mose ben Maimon egyetlen fia; miive: A tokéletesség titja 249, 265, 279.

23 Rabbi Moses Ben Nahman 1194-1270 — RaMBaN - Nahmanides

24 Lasd: Gragrz 1907.

25 Genesis 2.fej
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egyezmények megtalalhatok az Elephantine dokumentumokban is.** A bigamia
és poligamia, bar csokkend mértékben, elsésorban a hellenisztikus zsiddsag koré-
ben volt gyakorlat,” de emlitésre keriilnek a haldchaban is* és el6fordultak még
a zsiddsag bolcseinek és tanitoinak csaladjaiban is.” Bigamiara néha egy leviratus
hazassag,* vagy az els6 feleség medddsége miatt keriilt sor. Ugyanakkor, a poli-
gamia ritka el6forduldsanak dacara, annak kifejezett tiltdsa a Holt-Tengeri kdzos-
ség halachajaban™ teljesen 1j volt az, mely a poligamiat torai tiltasnak tekintette.®
Az Ujszovetség monogamia-szemlélete azonosnak tekinthet a qumranival.

A Misna azonban, és a barajtak® is vilagosan utalnak arra, hogy a monoga-
mia szinte teljes mértékii volt.* Némely bolcs elényben részesitette a halicat, a

26 Cowrey 1953, 44.15.31.

,Elephantiné: A Niluson, Asszuan kozelében, attdl légvonalban mintegy 200 méternyi tavol-
sagban talalhaté egy kis sziget: Elephantiné. Elnevezése a gorog korbol szarmazik, és nem annyira
elefantok jelenlétére, mint inkabb a dél felé iranyuld elefantcsont-kereskedelemre utal. Iebnek, vagy
Elefantfoldnek is nevezték. A sziget az egykori Ta-Szeti (Nubia) nomosz teriiletén fekiidt, ezt tekin-
tették Nubia legészakibb hatdranak. A varost még Menesz, az els6 dinasztia elsé kiralya alapitotta az
archaikus korban, és a varost koriilvevé falnak koszonhette legkorabbi nevét: Ineb-Hedzs (Fehér Fal).
A szigeten a kutatok zsidé telepiilésnyomok mellett egy, az i. e. VIL szazad kozepérdl szarmazo, a
salamoni Templom felépitését utanzoé zsid6 templom romjait is felfedezték. A cédrusfa tetejii templom
hossza 30 méter, szélessége 9 méter, azaz szinte pontosan megegyezik a salamoni Temploméval. Az
épitkezés iddszakara tehet6 Ezékias kiraly fianak, Manasszénak uralkodasa, aki i. e. 695 és 642 kozott
it Jada trénjan. Talan az 6 személye és az ahhoz kotd6 terror adhat magyarazatot e teologiai talany-
ra, hiszen - mint az a Biblia alapjan ismert - a zsidoknak rendes koriilmények kozott nem lett volna
szabad Jeruzsalemen kiviil templomot épitenitik, éppen Egyiptom tertiletén. A bibliai beszamold sze-
rint Manassze fél évszazadot is meghaladé uralma idején ,nagyon sok artatlan vért is ontott ki, ugy
hogy Jeruzsalem minden fel6l megtelt vele” (2Kiralyok 21,16a). Manassze magaban a Templomban is
balvanyszobrot allittatott fel Aseranak, a termékenység kanaanita istennéjének. A zsidok békés élete
a nilusi szigeten azonban nem tartott tal sokdig. A helybéli egyiptomiak Knum kos-istent tisztelték.
A betelepiiltek azonban éppen a zsidosag mar évezredes hagyomanyat gyakoroltdk: kosokat aldoz-
tak Adonajnak. Ez vezethetett konfliktushoz a két kozosség kozott, mely végiil erészakba torkollott.
Errél az Elephantinén talalt papiruszok is tantibizonysagot tesznek. A zsid6 templomot i. e. 410-ben,
II.Dareiosz uralkodasanak 11. évében leromboltak, de nyoma sincs mészarlasnak, vagy az ehhez kap-
cs0l6d6 siroknak, jollehet a zsido6 lakossag varatlanul és teljes egészében elttint.” — tl hosszu

27 Szukka 27a

28 Jevamot 1,1-4; Ketubbot 10,1-6; Gittin 2,7; Kiddusin 2,6-7; Justinus Martir: Dialégus Trifonnal
134,1; 141,4.

29 Jevamot 15a

30 A leviratus hazassag, hébertil: jibbum a férfi azon kotelessége, hogy amennyiben megozve-
gylilt ségorndjének nincs gyermeke, elvegye feleségiil és utodot tamasszon neki, létrehozza az elhunyt
,héza népét” (Deuteronomium 25). Ha a férfi nem volt hajlandé elvenni ségorngjét, akkor megtar-
tottak a halica szertartast, aminek soran az 6zvegy levette sdgora cipéjét, és szembe kopte. Ezutan
az asszony szabadon hozzamehetett barkihez. A halica eredeti célja az volt, hogy megszégyenitse a
felel6sséget nem vallald testvért, de ma mar, mivel a leviratus hazassag nem gyakorlat, ez csak szim-
bélum. A kabbalistak a leviratus hazassdgabdl sziiletett gyermeket a halott testvér reinkarnacidjanak
tekintették. Az ilyen hazassagbol sziiletett els¢ fiugyermeket az elhunytroél nevezték el.

31 A hélachd sz6 a menni, jarni t6bdl ered. Zsidd jog. Szemben az aggadaval, mely jogilag nem
kotelez6 érvényti, a halacha a kovetendd utat tanitja. A halacha az élet minden teriiletét és a jog vala-
mennyi 4gat atfogja.

32 Damaszkuszi Irat 4,20-5,5

33 A barajta ardm sz6, tobbes szamban: barajtot, kiilsét jelent. Altaldban a Misna szerkeszt6i altal
kihagyott tannaikus tanitast jelenti. A tanna aram-héber sz9, tébbes szamban: tannaim, tanitét jelent.
A zsid6 szoébeli hagyomdny 1-2. szazadban miik6d6 tanitomesterei voltak.

34 Jevamot 2,10; etc.
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leviratus valast a (jibbum), a leviratus hazassag helyett.® Mas tanitok hevesen
ellenezték a két feleséghez f(iz6d6 hazassagot még gyermeknemzés céljabdl is.*
Rabbi Ammi, egy palesztin amora, tanité™ szerint , Barki, aki masodik feleséget
vesz az elsd mellé, el kell valnia az els6tdl, és ketubbat®® kell fizetnie neki”.*® Az
ilyen allitasok valoszintileg annak a roémai szokdsnak a hatasat tiikrozik, mely til-
totta a poligdmiat, kiilondsen miutan a birodalomban minden zsidé réomai polgar
lett i.sz. 212-t kovetéen. Nagy Theodosius* rdmai csaszar (379-395) kiadott egy
tiltd rendeletet a zsidok szamara a poligamia és bigdmia ellen, de ez a gyakorlat
nem t(int el teljesen.

A babiloniai zsiddsag gyakorolta a poligdmiat és bigdmiat a perzsa monogam
hattér dacara, és Rava, babiloni amdra, bdlcs*! azt mondta, hogy ,Egy férfi tobb
feleséget is tarthat az elsé mellett, feltéve, ha el tudja tartani 6ket.”*> A bolcsek
azonban altalaban azt tanacsoltak, hogy egy férfinek ne legyen négynél tobb fele-
sége. Ugy tlinik ez az alapja az iszlam torvényének is, mely csak négy feleséget
engedélyez. Késébb az iszlam hazassagi szokasrend befolydsa miatt pedig a ba-
biléniai gdon® idészak alatt a poligdmia elterjedtebb lett.* A karaitadkkal® kap-
csolatban a poligdmia kérdése ellentmondasos volt. A bigdmia gyakorlatban volt
az észak-afrikai és spanyol zsidok korében. Voltak nék azonban, akik kovetelték,
hogy a hazassagi dokumentumban, a ketubbaban legyen irasba foglalva, hogy a
férj nem vesz el feleségiil egy masodik feleséget is.

Németorszagban és Eszak-Franciaorszagban a poligamia ritka volt a zsidok
kozott, foleg a gazdasagi feltételek és a keresztény kornyezet hatasa miatt. Ugy tii-
nik, hogy a 12. szazad elejétdl a zsidé kozosségek kiadtak egy szabalyozast, mely
megtiltotta a poligamiat. Késébb ez a szabalyozas herem* (betiltas, kik6z0osités)
lett, melyet Rabbi Gersom ben Judanak (960-1028) tulajdonitanak. Leviratus ha-

35 leviratus hazassag: Bechorot 1,7

36 Ketubbodt 62b

37 Az amora aram-héber szo, tobbes szamban: amodraim, annyit jelent, hogy: el6ad, magyaraz,
fordit. A zsid6 szobeli hagyomany bolcsei voltak, Palesztinaban és Babilonban tevékenykedtek 200-
500 kozott.

38 A kettubd hazassagi szerz6dés, amit aramul fogalmaznak meg, két tant irja ala, a hazassagot
megkotd rabbi nyilvanosan felolvassa, majd odaadja a feleségnek, aki megérzi azt. A férj kotelezi
magat benne arra, hogy valas vagy 6zvegység esetén meghatarozott dsszeghez jut. A kettuba célja az,
hogy megvédje az asszonyt a kisemmizéstdl és az eltaszitastol.

39 Jevamot 65a

40 Flavius Theodosius (347-395), . Theodosius vagy Nagy Theodosius a Rdmai Birodalom csa-
szara volt 379-395-ig, halalaig.

41 Rava, talmudtudds, babiloniai amora (sziil. 270), akit gyakran idéz a Talmud.

42 Jevamot 65a; Ketubbot 80b; Peszachim 113a

43 A gdon héber sz6, tobbes szamban: gadnim, jelentése: dicsdség, kitlind. A gdon Jakov (Jakob
dics6sége) bibliai kifejezés roviditése (Zsoltar 47,5 és Nahum 2,3). A babiléni Sztira és Pumbedita aka-
démiak elnokei viselték e cimet a 6-9. szazadban. Ez volt a gdoni korszak.

44 Lewin 1936.148-154.

45 AXkaraitizmus a zsidosagnak a 8. szazadi Babilonidban keletkezett iranyzata, amelyet a szobeli
hagyomany elvetése és a szent szovegek bet(ijéhez vald ragaszkodas jellemez. A karaitak, hébertil
karaim az olvasni t6bdl eredeztetik neviiket, ezért baalé ha-Mikranak, a Szentirds embereinek nevezik
magukat.

g46 A kikozosités hébertil: herem. Bizonyos esetekben a vallasi torvények megszegését és a kozos-
ségi fegyelem megszegését biintették igy.
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zassag, vagy az elsé feleség medddsége esetén a szabalyt figyelmen kiviil helyez-
ték, mig ha a feleség megdriilt - és igy nem tudott elvalni, - modositast vezettek
be, mely szerint a herem (tiltas) feloldasra keriilhet harom orszagbol (ill. keriilet-
bol) szarmazé 100 rabbi altal. A 13. szazadra azonban elhatarozasra keriilt, hogy
a leviratus hazassagot eltorlik, és helyette a halicat (leviratus valas) alkalmazzak.
A bigamista hazassag tilalma azonban nem tartalmazott zaradékot, mely sem-
missé nyilvanitotta volna az elkdveté masodik hazassagat.”” Példaul jollehet, egy
férfi figyelmen kiviil hagyta a heremet (tiltas), és megtorte a torvényt és feleségiil
vett egy masodik asszonyt, a masodik hazassaga érvényben volt, de kényszerit-
hették ra, hogy valjon el a masodik feleségétdl. A poligamia tiltasa elterjedt volt
az askenaz* diaszpora orszagaiban. Nem volt azonban elterjedt a poligamia meg-
tiltdsa Provenceban, Spanyolorszagban, Eszak-Afrikédban és a keleti kozosségek-
ben. A tiltast csak az askenaz halachikus autoritas ismerte el. A bigamia nem volt
elterjedt szokas még azokon a helyeken sem, ahol nem volt tiltott, beleértve az
iszlam orszagokat is.

A palesztiniai jusuvban® a bigdmia nagyon ritka volt, Izrael Allamban pedig
egy 1951-es, ndi egyenjogusagot biztositd tdrvény értelmében tilos. A bevandor-
16k azonban, akik tobb feleséggel érkeznek, fenntarthatjak ezt az allapotot. 1950-
ben Izrael Férabbinatusa egyhangutian hatarozott arrdl, hogy a halica (leviratus
valas) részesiil elényben a jibbum (leviratus hazassag) helyett.”

A nok

Az dltalanos alapelv az, hogy , egy né nem lehet egyszerre kett6 (férfi) felesége” !
A feleségre vonatkozodan a kiddusin (hazassagkotés)® fogalma magaban hordoz-
za a férjéhez valé kizardlagos tartozast. [gy nem lehet kiddusin kozte és egy ma-
sik férfi kozott, amig az els6 kiddusin fennall, és igy egy masik férfival vald hazas-
sagi szandéka érvénytelen. Egy ilyen bigamista ,hdzassag” még szamos torvényi
kovetkezményt is von maga utan. Elsésorban a hazas n6 és mas férfi kozotti nemi
kapcsolatot tilté torvény miatt (hazassagtorés), melynek eredményeképpen a né
végiil mindkét férfi szamara Orokre tiltott lesz, és igy sziiksége lesz egy getre™

47 Jevamot 110a; Bava Vatra 48b

48 A Bibliaban Askendz Gémer fia (Genesis 10,1-3). Mar a talmudi forrasok azonositjak Gomert,
Jafet fiat és Noé unokajat Germaniaval, és a XI.szazadtol Askendz Lotharingiat jelenti. Askenaz ko-
z0sségek voltak késébb Franciaorszag északi részén, Flandridban, a Rajna mentén. Késébb Anglia,
Németorszag, Svajc Esze}k—ltélia, Kozép és Kelet-Eurépa és az amerikai foldrész.

49 A jusuv Izrael Allaméanak megalakuldsa el6tt létrejott palesztinai zsido kozosségek. Az un.
,1égi jisuv” az 1882 el6tti kozosségeket jelenti.

50 Herzoc 1960. 51.

51 Kiddusin 7a és errdl Rasi

52 A kiddusin hazassagkoteést jelent, a hazassagkotés szertartasa, melyet két tanti jelenlétében az
esketd rabbi vezet le, mert el6iras, hogy csak a hazassagi torvényekben jartas személy vezetheti le a
szertartast.

53 A get, okmany, valo levelet jelent, a Talmudban hasznalt aram sz6. Rabént Gérsém Mor
Hagola (980-1030) fontos rendelkezése volt: , Az asszony nem kaphat getet akarata ellenére, hanem
csakis beleegyezéssel.” Ez az asszony jogi helyzetét erdsitette.
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(valo levél) mindkettdjiiktdl. Sziiksége lesz a férjétdl vald valasra, mi-de-Oraita
(,a bibliai torvény értelmében”), mert bar a hazassagtorés tiltotta teszi 6t férje
szamara, torvényes hazassaga tovabbra is fennall. Ennek a paradoxonnak a felol-
dasara van sziikség a getre (valo levél). Az asszonynak sziiksége van a valasra ha-
zassagtord ,férjétdl” is, mi-de-Rabbanan (,,a rabbinikus rendelet szerint”) - még
akkor is, ha vele vald hazassaga érvénytelen, - hogy azok az emberek, akik nem
ismerik a valddi tényeket és talan az a benyomdsuk, hogy a masodik 'hazassag’
torvényes volt, ne legyenek félrevezetve. Nehogy azt gondoljak, hogy elhagyta a
férjét egy torvényes valas nélkiil.>*

Mindkét férfitél vald valdsa ellenére, azok barmelyikének haldla esetén, az
asszony tovabbra is tiltott marad a még életben 1év6 szamadra 6rokre.” Ezek a
konzekvencidk érvényben vannak akkor is, ha a bigdmista "hazassag’ szandékos
volt és akkor is, ha véletlen. Példaul, ha egy nét két tanti helyteleniil tajékoztatott
a férje halalardl.*®* Amennyiben az elmondott tilalmak ellenére a késébbiekben
az asszony hazassagot kot barmelyikiikkel, ez a késébbi hazassag tiltott hazas-
sag, és fel kell bontani.”” Tovabbi jogi kovetkezményei egy asszony ,bigdmista”
hazassaganak, hogy a masodik, hazassagtoré kapcsolatbol sziiletett gyerekeket
mamzérnek (torvénytelen gyermeknek)® kell tekinteni, és a bibliai torvény sze-
rint az anyagi jogai is érintettek lesznek.”

A férfiak

A torvény kiilonbozik a hazas férfi esetében, aki masodik feleséget szandékozik
elvenni mikdzben még hazas. A zsid6 torvény szerint ez a masodik hdzassag (és
barmelyik masik) érvényes, és ennélfogva csak a halal vagy a valas oldja fel azt.”
Mivel a bibliai torvény megengedte a poligamiat, mindvégig a talmudi korszakon
at és azt kovetden is, egészen a 10. szazadig gyakoroltak.®® A bolcsek, a tanitok
azonban mar az aram idékben is nehezményezték ezt a gyakorlatot és eldirtak,
hogy a poligdmia csak akkor megengedhetS, ha a férj minden felesége felé ké-
pes betartani hdzastarsi kotelességeit. Az a vélemény is kifejezésre jutott, hogy
amennyiben egy férfi masodik feleséget vesz, el kell vdlnia az els6tdl, ha az ugy
kivanja és ketubaban (hazassagi szerz6dés) meghatarozott 6sszeget kell fizetnie
a feleségnek.”” Ugyanigy, a talmudi torvények szerint egy férfi nem vehet el ma-
sodik feleséget, ha ezt kifejezetten megigérte az elsének a ketubaban (hazassagi

54 Jevamot 88b és Rasi; Maimuni: Jad, Gerusin 10,5; Sulchan Aruch, EH 17:56

55 Szota 27b; Jevdmot 87b és 88b; Maimuni: Jad, Gerusin, 10:4-5; Sulchan Aruch, EH 17:56

56 Jevamot 87b; Maimuni: Jad, Gerusin, 10,4 és Sulchan Aruch, EH 17:56

57 Maimuni: Jad, Gerusin 10,4

58 A mamzér (torvénytelen gyermek). A zsido térvények meghatarozasa a torvénytelen gyermek
fogalmara nem azonosak a polgari jog definicidival. A halachd a tiltott hazassagbdl szarmazo gyerme-
ket nevezi mamzérnak.

59 Jevamot 87b )

60 Jevamot 65a; Piskei ha-Rosh, ibid., 17; Yad, Ishut, 14:3; Sulchan Aruch EH 1:9; 76:7

61 Piskei ha-Rosh to Jevdmét 65a; Sulchdn Aruch EH 1:9

62 Jevamot 5a; Alfasi, Piskei ha-Rosh, és Sulchan Aruch EH 1:9
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szerz6dés).”® Masodik feleséget elvenni mindeniitt tilos, ahol a monogémia a helyi
szokds, miutan egy ilyen szokas azt jelenti, hogy bele kell érteni ezt az allapotot
a hazassagba és feltételezni, hogy a feleség csak a helyi szokdsnak megfelel6en
kivan hazassagot kotni.** A férj ett6l a megkotéstdl csak a feleség beleegyezésével
mentesiilhet.®®

Herem de-Rabbénu Gersom

Azid6k folyaman, kiilonb6z6 okok miatt,* nyilvanvaldva valt, hogy lépéseket kell
tenni a poligamia altalanos megtiltasa érdekében, fiiggetleniil attdl, hogy a férjre
ez hogyan vonatkozik. Ennek megfelel6en, a hazassagi veszekedéseket megeld-
zendd torekvésében — mely alapelv a talmudi térvényekben mar igen fejlett volt
— Rébbénu Gersém ben Juda és birdsaga bevezette a takkénat,*” mely megtiltotta
a férfinak, hogy tjabb feleséget vegyen el, kivéve amennyiben kiilon engedélyt
kap erre kiilonleges, egyedi okok miatt, legalabb szaz rabbitol, harom kiilonb6zd
,orszagbol” (vagyis kertiletbdl). Ez a takkand, amit Herem de-Rabbénu Gersém
néven ismeriink, azt is megtiltotta a férjnek, hogy elvaljon a feleségétél annak
akarata ellenére. A takkandnak szamos valtozata létezik,® és valdjaban a tudoé-
sok azt is megkérddjelezték, hogy torténelmileg valos-e a szerzéséget Rabbénu
Gersémnak tulajdonitani. Ez azonban semmiképpen sem érinti ezen tdkkana
(rendelet) érvényességét.

Mivel a poligamia tiltdsa ebbdl a takkanabol ered és nem a férj feleségének tett
barmiféle kotelezettségébdl, a feleség nem kompetens, hogy beleegyezzen annak
feloldasaba, nehogy ki legyen téve a férj tulzott befolydsanak.®” Mindazonaltal,
ha a férj belép egy tovabbi hazassagba, azt térvényileg érvényesnek tekintik,” de
mint tiltott hazassagot, az els6 feleség kérheti a birdsagot, hogy kényszeritse a fér-
jet a masik n6tdl valo valasra. Mivel az els6 feleség nem kényszerithetd arra, hogy
egy caraval (,rivalissal”) éljen, 6 azt is kérheti a birésagtol, hogy a birdsag ren-
delje el (de ne kényszeritse), hogy a férj valjon el téle (vagyis az elsé feleségtodl).”
A férj tovabbra is koteles eltartani feleségét addig, amig érvényben van a birdsagi
rendelet - akkor is, ha kiilon élnek, - mert mindaddig, amig nem valik el t6le, meg-
akadalyozza, hogy ujra férjhez menjen, és masik férj lassa el, viselje gondjat.”” Ha
azonban az elsé feleség és a férj megegyezik a valasban, és azt véghez is viszik, a

63 Sulchén Aruch EH 76:8

64 Sulchan Aruch EH 1:9; Bét Semuél 20; Helkat Mehokek 15; 76:8

65 Sulchan Aruch EH 1:1; 8; 76.

66 Ocar ha-Poszekim, EH 1,61; 2

67 A takana, héber sz6, tobbes szdmban takanot, rendelkezést jelent. Térvénykezési joggal felru-
hazott hatosag altal kihirdetett szabaly. Ilyen a halachikus birdsag és a takandt ha-kahal, a kozosség
rendelkezései.

68 Ocar ha-Poszekim, EH 1:61, 1

69 Sulchan Aruch EH 1,10; Océr ha-Poszekim, EH 1,61; 5

70 Tur, EH 44; Darkhei Mose, ibid., n. 1; Sulchan Aruch EH 44; Bét Semuél 11

71 Sulchan Aruch EH 154; Pitei Tesuva, 5; PDR VILkét. 65-74. 201-6

72 Keneset ha-Gedolah, EH 1, Tur 16-17;
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férj mentesiil attol a kotelezettségtdl, hogy elvaljon a masodik feleségétdl, bar ez a
hazassag ellentétben allt a takkanaval (tiltas).”

A herem alkalmazhatosaga

Sok szerz§ azon a véleményen van, hogy a herem érvényessége idoben és térben
korlatozott volt. Igy peldaul azt allitotték: ,O (Rébbénu Gersom) a tiltast csak
az 6todik évezred végéig vezette be.” — vagyis az 1240. évig.”* Masok azonban
azon a véleményen voltak, hogy nem volt id6beli korlatja az alkalmazasnak. Min-
denképpen, még az elsé véleménynek megfelelden is, a herem (tiltas) érvényben
maradt 1240 utan is, mivel a késébbi generaciok azt kotelezd takkanaként (ren-
delet) fogadtak el. Ennek megfeleléen sokak szerint, ahol a herem (tiltas), elfo-
gadasra keriilt, a torvény erejével rendelkezik 6rok id6kre.”> A modern korban
néhdny zsidé kozosségben szokdsban van beilleszteni a ketubbaba egy zaradé-
kot, mely megtiltja a férjnek, hogy masodik feleséget vegyen , Rabbénu Gersém
takkanajanak megfelel6en...” Mindazondltal a tiltas kotelezi a férjet akkor is, ha
kihagyjak a ketubbabdl (hazassagi szerzédés), mivel a kihagyast ,adminisztraci-
6s hibanak” tekintik.”®

A herem nem terjedt ki olyan orszdgokra, ahol nyilvanvald volt, hogy a
takkanat soha nem fogadtak el.”” Az olyan orszagban, ahol a tdkkéna (rendelke-
zés) elfogadasa kérdéses volt, ott annak az orszagnak a rendelkezéseit kellett be-
tartani. Altalanossagban elmondhatd, hogy a herem kotelezéként lett elfogadva
az askenazi kozosségekben, de nem keriilt elfogadasra a szefard és a legtobb ke-
leti kozOsségben. Ez nyilvanvaldan azért van igy, mert azokban az orszagokban,
ahol az askenazok tették ki a zsidé kozosség nagy részét, igy Eurdpaban, Ame-
rikaban, vagy Ausztraliaban, ahova az eurdpai zsidok emigraltak, a poligémiét
az uralkodo vallas, a kereszténység és igy a Vllagl torvény is tiltotta. Ez nem igy
volt a keleti orszagokban, mint Jemen, Irak és Eszak-Afrika, ahol a poligdmiét az
iszlam engedélyezte.”s [gy Maimonides, aki szefard volt, egyaltalan nem tesz em-
litést a heremrdl (tiltas). Ezért a gyakorlatban a keleti kzosségek szokasa szerint
egy rendelkezést szoktak a ketubbdba (hazassagi szerzédés) a poligamia tiltasara
beilleszteni, mely megakadalyozta a férjet abban, hogy masodik feleséget vegyen,
kivéve, ha abba az els¢ felesége beleegyezett, vagy a bét din (vallasi birésag)”
engedélyezte azt. Mivel ez a rendelkezés a hazassagnak egy feltétele volt, annak
minden megsértése felruhazta a feleséget, hogy kovetelhesse vagy azt, hogy a
férj tegyen eleget a rendelkezésnek, vagyis valjon el a masodik feleségtdl, vagy

73 Sulchan Aruch, Pitei Tesuva, 5; Ocar ha-Poszekim EH 1,80, 1 és 2

74 Sulchan Aruch EH 1,10; 1,23

75 Responsum Ros 43,8; Sulchan Aruch EH 1,0; Sulchén Aruch EH 1,3; Ocar ha-Poszekim EH 1,76
76 Keneset ha-Gedolah, EH 1, Tur 17; Sulch4n Aruch EH 1,23

77 Sulchan Aruch EH 1,10

78 Sulchan Aruch és Ocar ha-Poszekim

79 bét din, héber fogalom: a torvény héaza. Vallasi torvényszék, altalaban harom birébdl all.
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6 kapja meg a valast a ketubbaban foglaltak (hazassagi szerz6dés) kifizetésével
egyiitt.%

Azokra, akik olyan orszagbol, ahol a herem (tiltas) érvényben van, olyan or-
szagba koltoznek, ahol nem az, vagy forditva, a kdvetkezd szabalyok vonatkoz-
nak:

1. A tilalom az egyénhez ko6tddik, vagyis elkiséri 6t egyik helyrdl a masikra, és
az egyén mindig alanyat képezi annak.®

2. Kévetendd helyi szokas, igy amennyiben a herem (tiltas) érvényben van egy
bizonyos orszagban, az mindenkire kotelezd, tekintet nélkiil eredeti orsza-
gara.®

Mindkét rendelkezést szigortian azért alkalmazzdk, hogy olyan szélesen ki-
terjesszék a herem (tiltas) hatdskorét, amilyen szélesen csak lehet. Mdasrészrol
azonban, amennyiben egy férfi két nével hazasodott meg térvényesen egy olyan
orszagban, ahol ez megengedett, nem kotelezhetd egyikiiktdl valo valdsara sem.
Ha olyan orszagba érkezik, ahol a herem (tiltas) érvényben van, a torvényt csak
a masodik feleség vételével sértette meg, és nem azzal, hogy mar van neki két
felesége.®

Izrael allama

Egy 1950-ben, az izraeli férabbi altal 6sszehivott nemzeti rabbinikus konferencia
rendeletet hozott, mely a monogamiat (kivéve az emlitett engedélyeket) kitelezd-
vé teszi minden zsid6 szamara, tekintet nélkiil zsidé kozosségi hovatartozasara.
Ez a takkana (rendelet) azonban nem teszi érvénytelenné a mdasodik hazassagot a
bibliai torvény szerint, ezért ha ilyen hazassag létrejon, azt csak valassal lehet fel-
oldani. Az allami biintet6 torvény azonban bortonbiintetéssel sujtja azt a hazasfe-
let, aki mdsodik hazassagi szerzédést is kot.** Mindazonaltal zsidé allampolgarok
esetében nem torténik torvénysértés, ha a masodik feleség elvételére rabbinikus
birdsag adott engedélyt és azt Izrael két férabbija (askendz és szefard) jovahagy-
ta. A férabbik engedélyét donté bizonyitéknak tartjdk arra vonatkozodan, hogy
az engedély megfelelt a torvényi feltételeknek. Az engedély feltételeit 1960-ban
rogzitették Izraelben.®

80 Sedei Hemed, Asefat Dinim, Ishut 2; Keneset ha-Gedolah, EH 1, Beit Joszéf 13, 16; Ocar ha-
Poszekim, ibid., 1,80; 8; PDR 7,65 )

81 Sulchan Aruch, loc. cit.; Ocar ha-Poszekim, EH 1,75; 1; Sulchan Aruch, EH 1

82 Sulchan Aruch, ibid.; Ocar ha-Poszekim, ibid. and 1,75; 3; Kneset ha-Gedol4, EH, Bét Joszéf 22

83 Sulchan Aruch, ibid.; Ocar ha-Poszekim, ibid. and 1,75; 3; Keneset h4-Gedola, EH, Bét Joszéf 22

84 Penal Law Amendment (Bigamy) Law, 5719-1959.

85 Takkanota-Dijjun be-Vattei ha-Din ha-Rébbanijjim be-Jiszraél 5720-1960
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