GULYAS ANDRAS

AZ AMARNA-KOR ELIADE
VALLASTORTENETI MUNKAJABAN

Eliade nagyivi vallastérténeti munkijaban, a Vallasi hiedelmek és
eszmék tdrténctében csupan cgy fejezetet szentel a faradkori Egyip-
tom vallastorténetének, ami a magyar kiadasban kériilbeliil husz oldalt
tesz ki.! Mindez 6nmagaban is mutatja, hogy az 6kori Egyiptom nem
tartozott legfontosabb kutatasi teriiletei kozé, igy taldn nem is tdl sze-
rencsés vagy méltanyos egyiptomi téméval elShozakodni Eliade sziile-
tésének 100. évforduldjsra rendezett konferencidn. Mindezt azért is
tartom fontosnak megjegyzésként elérebocsatani, mert nyilvanvalg,
hogy azok a kritikai megjegyzések, melyeket az egyiptomi vallastoreé-
net ezen bemutatasaval kapcsolatban tenni fogok, nem feltétleniil ve-
tithct8ek ra az egész mifre — vagy legaldbbis Eliade életmivénck érté-
kelésében semmiképp sem egy egyiptolégus szava a donté.

Kévetve a konferencia célkitizését, azaz Eliade mfiveinek értéke-
lését és aktualitisénak kérdését, valamint sajat kutatési eredménye-
ink révid bemutatasat, az Amarna-kor lefrasat vélasztottam ki. Annal
is inkabb indokolt ez a vilasztis, mivel egy olyan valldstérténeti kor-
szakrél van sz26, melynek jelentSsége messze tilmutat az ékori Egyip-
tom vallastdrténetén, hiszen talan els8ként fogalmazédnak meg it Kr.
e. 1300 keériil olyan eszmék, melyek igen kézel dllnak ahhoz, amit mo-
noteizmusnak neveziink.?

Ekkor, a 18. dinasztia vége felé Ekhnaton féra dj f&varost alapit
a mai Tell el Amarna helyén, és szam(z szinte minden korabbi istent,
egyediili isteni lényként pedig a napkorongot, Atont, részesiti tisztelet-

! Eliade, Mircea: Valldsi hiedelmek és eszmék torénete 1. Budapest, 1994. (ford.
Saly Noémi) 79-103.

?Magyarul ésszefoglalét nyijt a kérdésrsl Kakosy L.: Az dkori Egyiptom tivténete
és kultirdja. Budapest, 1998. 141-154. és Assmann, J.: Mézes, az egyiptomi. Bu-
dapest, 2003 (ford. Gulyas A). 43-49.
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ben. Bar az 6kori Egyiptom vallastérténetének ezen korszaka a kozép-
iskolai tankényvekben is kiemelt jelent8séghez jut, pontos értelmezése
sok kérdést hagy nyitva még ma is.} '

PROBLEMAS RESZEK ELIADE LEIRASABAN

Nézziik, hogyan kezeli a korszakot Eliade. MielStt magéra a reform
Eliade 4leal nydjtott értelmezésére kitérnék, hadd emeljek ki néhany
erSsen vitathat6 megillapitast Eliade leirasabol. Ilyen kérdéses, vagy
problémas megillapitasok persze minden publikiciéban eléfordulnak,
itt azonban egy rovid szévegrészen beliil (két bekezdés) annyi van be-
16le, ami azt mutatja, hogy Eliade szdméra valoban nem tartozott az el6-
szeretettel kutatott korszakok kézé az Amarna-kor.

A kisebb tévedések kozill emlithetem azt, hogy Eliade azt 4llitja,
hogy az Amarna-korban jelenik meg el8sz6r a népnyelv irasos forra-
sokban, noha tudjuk, hogy ez mar jéval korabban, a 17. dinasztia vé-
gén, a Kamosze-sztélén megtoreéne.t

Ugyancsak kézhelyszeritinek hat az a megallapitasa, mely szerint

»a faraé tobbek kézott elutasitotta az etikett dlal elsirt merev szo-
kdsrendszert, és hagyta, hogy a természetesség rranyttsa kapcsolatait
csalddtagjaival és bizalmasaival™

Vannak ugyan olyan forrasok, amelyek aldtdmasztani tiinnek egy
ilyen megillapitist. Az Amarna-miivészet egyik igen sajitos, bar nem
teljesen elzmények nélkiili Gjitdsa a kiralyi csaldd dbrazoldsa (1. kép).
A misik oldalon ugyanakkor a kiraly és alattvaldi, vezetd tisztségvise-
16i viszonyat erds alirendeltség, fiiggGség jellemzi, ami 4ltaldban nem
jellemzS maés korszakok 4brazolésaira (2. kép). Legaldbbis ezt sugalljak

3 A helyszinen jelenleg is folyé kutatdsokhoz: http://www.amarnaproject.com/
Utoljara megnézve: 2007. jdlius 05.

4 A sztélét publikalta: Habachi, L.: The second stela of Kamose. Gliickstadt, 1972.
Magyar nyelvl 6sszefoglalds az egyiptomi nyelv torténetérsl: Kéthay K. A.:
Nyelv- és irishasznilat: az frisbeliség tarsadalmi hattere. In: Kéthay K. A.
— Gulyss A.: Tulvildg és mindennapok az 6kori Egyiptomban ~ Forrdsok a Kr. e.
3.2, évezredbél. Miskolc, 2007. 18-21.

5Eliade 1994, 94-95.
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az Amarna-reliefeken gyakorta megjelend, féldig hajols, a kirdlynak és
csalddjanak hédolé udvaroncok. Egyes kutatdk igy éppen ezért inkabb
egy autoriter uralkodéhoz, mint egy felvildgosult bolcshoz hasonlitjak
Ekhnatont. Az mindenesetre biztos, hogy a természetesség fogalma csu-
pén megszoritasokkal alkalmazhaté.

Ugyanilyen fenntartasokkal kell kezelni Ekhnaton fizikai kiilsejére
tett megallapitasat: ,Ez a csenevész és csaknem torzsziiléet farag” — bar
ezt megint csak al4dtdmasztani latszanak Ekhnaton dbrézolasai, hiszen va-
16ban igen jellegzetes kiilsével 4brazoljak.5 Aki viszont kicsit jobban ismeri
az Amarna-mivészetet, rogton felhozhat ellenpéldékat is. Ekhnatonrél is-
meriink olyan szobrot, ahol masképp 4brazoltak,” méasrészt pedig feleségét,
Nefertitit ugyancsak abrazoltak ilyen sajdtos kiilsGvel (1. abra). Azt a nét,
akit méltan hires biisztje alapjan gyakorta az 8kori Egyiptom legszebb n&;jé-
nek szok4s nevezni (3. dbra). A kérdés tehat itt is Ssszetettebb annél, hogy
testi fogyatékossagra lchessen kovetkeztetni a stiléris sajatossagokbol.?

Az amarnai vallds lényeges pontjat téveszti szem el6l Eliade mikor
a kovetkezsket irja:

e Aton...., akit kezekben végzddé sugarakkal abrdzoltak:ezek az
élet jelképét (az ankhot) nyijtottdk a hiveknek.”

Valéjaban az egyctlen isten, a napkorong, Aton kezei bar tényleg az
élet jelét, az ankhot tartottak (lasd 1. 4bra), de ezt soha nem nydjtottik
a hiveknek, kizarélag a kirélyi csalad felé, elsGsorban Ekhnaton részére.
Ekhnaton kizar6lagos kapcsolatban 4llt istenével, ahogy egyébként erre
utal Eliade is.'® Ez a kizar6lagoss4g nagyon fontos annak megértéséhez s,
hogy mire akart viélaszolni Ekhnaton 6j vallasi eszmerendszerével (lasd
lentebb, a személyes vallasossagrél leirtakat).

¢ Lasd példaul a kairéi mizeumban 8zt kolosszusait: JE 49528, JE 49529.
Képet kozol réla Kédkosy L. i. m. 53. kép.

7 L4sd pl. a kair6i muzeumban 1év8 szobrocskat: JE 43580.

8 A koriiltekint8bb szerz8k igy Svatosan keriilik is az ilyen megallapitasokat,
mikor az Amarna-miivészet sajatossagairdl imak. A Lexikon der Agyptologie
ezeket az eltéréseket azzal magyarazza, hogy az Amarna-stilus kialakulasat kii-
[6nbo626 korszakokra osztja. Ez is jelzi, hogy stiléris kérdésnek tekinti, amelybsl
nem lehet azonnal kévetkeztetéseket levonni a kirélyi csalad kiilsejére.

9Eliade 1994, 95.

10Eliade 1994, 96.
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Téves az a megillapitds, mely szerint egyediil két Aton-himnusz ma-
radt rank.!! Szerencsére az Amarna-sirokban, hatirks-sztéléken ennél
joval tobb feliratos anyag maradt fenn.?

Igen elnagyolt az a kitétel is, hogy a XVIII. dinasztia kihalésa az egyip-
tomi szellem alkotéképességének végét is jelzi.”® Elég itt csupan néhany
nevezetesebb miemléket megemliteni, hogy lami lehessen, mennyire fe-
lilletes megéllapitdsrél van sz6. A XVIIL dinasztia uténi id&szakbdl ma-
radt rdnk a karnaki templomkérzet t6bb oszlopcsarnoka, temploma, a
Ramesszeum, Medinct Habu, Abu Szimbel temploma és még hosszan le-
hemme sorolni ezeket a t6bb ezer év elteltével is lenyig6z6 miiemlékeket.
De nem csak az épitészetre igaz ez, hanem a széveges forrasokra is, hiszen
pontosan a XVIIL dinasztia utdn kezd6d6 Ramesszida-kor az az id&szak,
amelybdl rendkiviil sok és valtozatos szdveges forrds maradt rank.

Ezen a pontatlansagok, problémak azért hatnak kiilénésen zavaré-
an, mert mindez két oldalon jon el6.

ELIADE ITELETE AZ AMARNA-REFORM EGESZEROL

A lényeg azonban az 4ltaldnos vallistérténet szempontjabél még-
sem ezck a kérdéses részek, hanem a korszak egészének a megitélése.

Il Eliade 1994, 95.: ,,Ehnaton theolégidjanak lényege két, Atonhoz cimzett him-
nuszban taldlhaté meg, az egyeditliekben, melyek rank maradtak.”

12 A hieroglif feliratok két alapvets publikaciéja: N. de G. Davies: The rock tombs
of el Amama 1-VI], Oxford, 1903 —1908. M. Sandman: Texts from the Time of
Akhenaten, Bruxelles, 1938. Angol nyelv(i forditdsok: W. J. Murnane (E. S.
Meltzer, ed.): Texts from the Amarna Period in Egypt, Atlanta, Ga, 1995. W. J.
Murnane -Ch. C. van Siclen lI: The boundary stelae of Akhenaten, London,
1993; Grigassy E.: O, Napkorong, ura a fények! Himnuszok az ékori Egyiptombdl.
(Szerk. Gulyss A.). Budapest, 2007. Kéthay Katalin—Gulyas Andras: Tulvildg
és mindennapok az ékori Egyiptomban c. kényvben jelenik meg; Részletek Eh-
naton naphimnuszabél: Sandman 1938, 94. sk. Grigassy Eva forditdsa egy ko-
rébbi viltozatban megjelent Kakosy Laszl6: Ré fiai, Budapest, 1979, 139-140)
¢. mivében. Az itt olvashaté véltozatot kizolte mér az Gjabb kiad4s: Kékosy
Laszl6: Az okori Egyiptom torténete és kulnirdja Budapest, 1998, 147-148. A
himnusz teljes magyar forditdsa: Molnar Imre - Kakosy Laszlo: A gysnyoréség
dalainak kezdete, Budapest 1973, 39-45.

13 Eliade 1994, 95.
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Eliade egyértelmiien forradalomként, reformként 4llitja be az Amar-
na-kort, tehat Ekhnaton személyes djitdsat hangsiilyozza, amellett hogy
a papsdg hatalménak korldtozasaban latta az Gj varos megalapitasidnak
okat.!"* Ezzel egyébként nincs egyediil, hiszen részben megfigyelhet volt
ez a nézet més korabeli egyiptolégiai munkskban is és ma is gyakorta ta-
lalkozni vele.” A kérdés tehér elsGsorban az, mit é milyen mértékben,
valamint milyen okokbdl kifolyélag tekintiink Ekhnaton személyes dji-
tasanak, és mit kell tigabb sszefiiggések felél szemlélni.

Ami az llitss elsG részét illeti, az tAmasztja al4 azt a megkozelitést,
mely szerint az Amon-papsag ellen akart Ekhnaton reformjaval fellép-
ni, hogy az Ujbirodalom vége felé valéban a kirély és a papsag kozti ha-
talmi harc bontakozott ki, melybél ekkor a thébai Amon-Ré papsiga
keriilt ki gy8ztesen. Az Amarna-kort megel8z8en azonban egy ilyen
harcnak nem sok jelét l4tni. Figyelembe kell venni azt is, hogy nem
vihet8 4t az ékori Egyiptomra 4llam és egyhaz eurdpai torténelemben
megszokott szembedllitasa, hiszen Egyiptomban a legfébb pap maga a
kiraly, akit a papok csupén helyettesitenek a kultusz soran.

Eppigy eltekint a részletekben rejls lényegtsl a magyardzat ma-
sik fontos eleme is, mely szerint Ekhnaton reformerként jelenik meg,
ugyanis mar Eliade idejében is voltak olyan tanulmanyok, amelyek
egyértelmien kimutattak, hogy az Amarna-korra jellemz8 §j vallasos
gondolatok semmiképp sem tekinthet&ek annyira Gjnak, mint ameny-
nyire ez elsd l4tasra tinik.

Az Gj nem abban 4ll, hogy egy istent tesz meg a legfébb 1ények Ekh-
naton — ez mér korabban is eléfordult. Altalénos jelenség az egyipto-
mi valldsban, hogy a fontosabb valldsi kézpontokban mindig egy-egy
istent neveztek meg legfébb lényként, akinek minden mas istent ala-
rendeltek, igy Memphiszben péld4ul Ptahot.'® A t&bbi isten ezekben a
szovegekben legtobbszor ugyan megjelenik, tehat nem tagadjgk léte-
zésitket, de a fGistennck alarendelten, csupin masodlagos szerepben
tlnnek fel 4ltalsban.

14Eliade 1994, 94.

1S Lényegretord dttekintést nydjt az Amarna-kor okaira vonatkoz6 elméletekrdl
J. Assmann: Agypten. Eine Sinngeschichte. Frankfurt am Main, 1999. 243. Red-
ford, D. B.: Akhenaten, the Heretic King, Princeton, 1984.

16K sthay K. A. = Gulyés A. 2007, 42-44.
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Egyes szévegek azonban egészen odiig jutnak ezen motivum to-
vabbgondolasaban, hogy nem pusztan kiemelnek egy istent és azt {6-
istennek tekintik, hanem a tdbbi istenr8l nem is ejtenek szét. Ez a
gondolat kiiléondsen hangsilyosan jelenik meg az dgynevezett Gj nap-
vallasban, ami az Ujbirodalom Amarna-kort megel6z§ id6szaka alatt
bontakozotrt ki.

Ez sem tekinthetd tehat az Amarma-kor djitisanak, itt is komoly el6z-
ményekkel kell szimolni.

Ugyanez igaz az Amarna-himnuszok tematikai jellegzetességeinek
egy részérdl is. Sok minden, ami az Amarna-reformot jellemzi, meg-
figyelhetd az Amarna-kor el6tti szévegekben is ~ és errgl az egyipto-
l6gusok mar jéval Eliade munkajanak megsziiletése el&tt tudtak.'®

Az Gjszer(i inkabb a vallasi tiirelmetlenségben és a rombolasban
keresendd. Ekhnaton nem egyszerfien kiemel egy istent és a legf6bb
lénynek tekinti, nem pusztin nem emliti meg a t6bbi istent vagy ma-

7Ehhez Id. J. Assmann idézett munkdit, egy ilyen, bar kés6bbi korszakbél szér-
mazé himnusz magyar forditasat kozlom in: Kéthay K. A. — Gulyas A. 2007,
44-46.

18 Lasd pl. Stewart tanulmanyait: H. M. Stewart: Traditional Egyptian Sun
Hymns of the New Kingdom. In: Bulletin of the Institute of Archaeology 6
(1966), 29-74. H. M. Stewart: A Possibly Contemporary Parallel to the
Inscription of Suty and Hor. In: Journal of Egyptian Archaeology 43 (1957),
3-5. Wolf, W.: Vorlaeufer der Reformation Echnatons. zaes 1924, 59. Erde-
kes médon Eliade is emliti viszont A. Varille tanulmanyat (A. Varille: L’
hymne au soleil des architectes &’ Aménophis III Souti et Hor. BIFAO
41 (1942). A himnusz magyarul olvashaté Grigissy Eva forditasaban:
0O, Napkorong, ura a fénynek...” i. m. 21-22.) az el8z8 fejezet bibliogra-
fidgjaban (31. 352.), de mis. 6sszefiiggésben, és nem vonja le beléle azt a
kévetkeztetést, amiben az egyiptoldgisban teljes az egyetértés: a himnusz a
legszorosabb parhuzamban 4ll az Aton-himnusszal, az egyediilallé napisten
jelenik meg benne, tematikai parhuzamok is megfigyelhet8ek, roviddel az
Amarna-reformot megel&z8en. Mindez azért érdekes, mert mutatja, hogy
az Amarna-,reform” komoly el6zményekre tekinthet vissza. A himnusszal
ebbél a szemponthdl részletesen foglalkozom a kévetkezd tanulmanyom-
ban: The Solar Hymn of Suti and Hor and the Temple of Luxor.

A Comparison of God-Concepts. In: Proceedings of the 7th Tempeltagung. Har-
rassowitz, Wiesbaden. Megjelenés alatt.
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sodrangiként kezeli 6ket, hanem kifejezetten pusztitotta emlékeiket,
kivésette neviiket, képmasukat a templomokban."”

Egy olyan &sszefoglalé vallastérténeti munka szempontjabél, mint
Eliade mdve, talan fslosleges is hangstlyozni, milyen kiemelt jelent&sé-
ge van ezeknek a latszélag jelentéktelen hangsilybeli eltolédasoknak.
Hiszen ha nem egyszeriien egy reformerrsl van sz6, aki sajit eszme-
rendszerével 4llt el6, hanem egy el6zményekben gazdag folyamat radi-
kalis betet8zésérdl, avagy Assmann-nal élve a politeista gondolatrend-
szer fokozatos megviltozasardl, megkérddjelez8désérsl, akkor ennek
a korszaknak nyilvan sokkal nagyobb teret kellett volna szentelni ann4l
a két oldalnal, amit igy kapott. A 18. dinasztiabeli himnuszok, reliefek
és egyéb forrasok tanulmanyozisaval ugyanis az Amarna-korban radi-
kalis formaban megjelend gondolatok érlelddését érhetjiik tetten. Egy
vilagtoriéneti szempontbdl is fontos folyamatrél van ite sz6, amic Ass-
mann nem véletleniil nevezett a politeista vildgkép valsaganak.?

Mindez persze nem kisebbiti Ekhnaton személyes Gjitasainak érde-
mét, igy nem teljesen megalapozatlan Eliade dsszképe sem. Ugyanakkor
az emlitett okokbdl kifolydlag azaltal, hogy a korszakot kizarélag Ekh-
naton személyes ujitdsaként, reformer voltdnak szemsz6gébél és a pap-
saggal valé szembenallds fel8l végzi, nem tudja megragadni azt az esz-
metdreéneti folyamatot, ami kiilonosen érdekessé teszi a korszakot az
altaldnos vallastorténet szempontjabsl. Eliade mentségére ugyanakkor
meg kell emliteni aztis, hogy bér olyan tanulményok, melyek azt mutat-
tak be, hogy az Amarna-korra jellemz8 vallési vagy egyéb motivumok
miér koribban is megfigyelhet8ek volrak, mar akkor is voltak, mikor
kényvét irta, ezt az egész atalakulsst, az Amarna-korban legszélsGsége-
sebb formajat clér8 tj napvallds megjelenését igazan csak Jan Assmann
miivei tartik fel teljes Ssszetettségében.

19Ez a pusztitds olyan kiterjedt volt, hogy a miemlékek datalasandl is j6l alkal-
mazhaté kritériumot kinal. fgy ha egy relief t6redéken Amon-Ré, az Amama-
kort megel&zGen is fSistenként tisztelt napisten nevét kivésték, ez majdnem
biztossa teszi, hogy az adott relief az Amarna-kort megel6z6en késziilt el.

2, Assmann: Re und Amun — Die Krise des polytheistischen Weltbilds im Agypten
der 18.-20. Dynastie, Universititsverlag Freiburg-Schweiz — Vandenhoeck and
Ruprecht, Géttingen, 1983. Angolul: J. Assmann: Egyptian Solar Religion in
the New Kingdom — Re, Amun and the Crisis of Polytheism, (transl. Anthony
Alcock), Kegan Paul, London — New York, 1995.

¢70e



Az Amarna-kor Eliade valldstérténeti munkdjdban

ELIADE OSSZEFOGLALOJABOL HIANYZO SZEMPONTOK

Elsésorban két f6bb vallastérténeti szempontbél relevins ténye-
z6t lehet az Amarna-kor kivaltéokai kézott megemliteni, amelyek hi-
anyoznak Eliade leirasabél, részben azért mert teljes mélységében csak
azéta sikeriilt ezeket a folyamatokat megérteni, részben azért, mert bar
egyiptolégiai eldtanulmanyok jéval Eliade el6tt is 1éteztek ezen a téren,
ezeket 6 nem emliti. Az Amarna-kort kivalt6 ezen két legfontosabb té-
nyezS a kdvetkezs: '

1. A kiraly kizarélagos kdzvetits szerepét megkérddjelezd személyes
vallasossdg elleni fellépés
2. A politeista eszmerendszer véltozésa/,valsaga”.

1. Személyes vall4sossag alatt azt kell érteni, hogy az egyiptomiak kii-
16nosebb kézvetités nélkiil fordulhattak az Amarna-kort megel&z6en
is egyes istenekhez. Az istenekkel valé érintkezés hagyoméanyosan a ki-
raly kivéltsdga volt, pont ezen alapult a kiraly politikai hatalma. Elvi-
leg minden aldozatot, szertartast csak a kirdly, isten fia mutathatott be,
a papok is csak 8t segitették. A személyes valldsosség tehat pontosan a
kirdly ezen szercpét tette zdrdjelbe. Az ilyen tipust himnuszok, valldsos
szdvegek mar az Amarna-kor elStt megjelennek, kiilongsen a Ramesz-
szida-korban vélnak elterjedté, ami azt is mutatja, hogy Ekhnaton azon
torekvése, hogy visszaszoritsa a személyes valldsossagot, csupén idéle-
gesen bizonyult sikeresnek. Igy példéul a kévetkezd Ramesszida-kori
himnuszban egy frnok foh4szkodik az ras istenéhez, Thothoz, hogy se-
gitsen neki mestersége titkainak elsajatftdsaban:

+J0jj hozzdm Thot, 6, fényes ibisz,
isten, ki szereted Hermopoliszt,

trmok ag isteni Kilencség iratainak,
nagy, ki Unuban laksz!

J6jj hozzdm, adj nekem tandcsot!
Mesterségedben tégy képzetté engem!"™!

2 ford. Kéthay K. A. In: Kéthay K. A. - Gulyés A. 2007, 90-91.
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Tobb forras is egyértelmten aldtdmasztja, hogy Ekhnaton embe-
rek és istenek ilyen kdzvetlen kapcsolatat elutasitotta.?? Az Amarna-
kort megel8z5 és az azt kovets thébai sirok bejaratanal a tulajdonost
lehet latni, ahogy a felkels &s lenyugvé naphoz imadkozik. Az Amar-
na-sirokban ezt az Atonnak hédolé kirdlyi par végzi el, a tulajdonos
csupan masodlagosan jelenik meg. De Ekhnaton naphimnuszaban is
kifejti, hogy egyediil 8 ismeri Atont, a napistent, hiszen & a napisten
egyetlen fia.

2. Ami a vallasos atalakulést illeti, a hagyomanyos naphimnuszok (li-
turgikus dalok) gyakorta mitikus képeket hasznilnak, a legfGbb is-
tent pedig sok m4s isten tarsasagiban mutatjak be.® Ezek az istenek
segitik a napistent, Rét, akinek folyamatosan a kdosz eré6i ellen kell
kiizdenie, mikor hajéjaban 4thalad az égbolton, illetve éjszaka meg-
teszi a nyugatrél kelet felé, azzal nappali halad4saval ellentétes ird-
nyi utazasit. Az 6t segits istenek, isteni lények védelmezik, legy&zik
az ellene tAmadékat és fgy biztositjik zavartalan haladésat.

A napisten ezen bemutatésa fokozatos 4talakuldson ment ata 18.
dinasztia elsd felében, ami eleinte inkabb csak egy kisebb hangsilyel-
tolédasnak indult. A hangsily attev3dott a napistenre, a himnuszok
ink4bb a napisten titkait mutatjak be, kisérdit, segitSit pedig csupan
mellékesen emlitik, késébb pedig mar egyaltalan nincs is réluk szé.

A legf6bb isten eszméje, egy istené, akit nem segitenek és nem
kisérnek mas istenek vagy isteni lények, vagy legalébbis egyaltalan
nem esik sz6 ezen lényekrdl, az Gj napvallas egyik legmeghataro-
z6bb eszméje volt. A 18. dinasztia vallastérténeti viltozdsai nyoman
az egyetlen és legfbb napisten eszméje egyre fontosabba vilt, egyes
himnuszokban pedig mar kizarélag arrél olvasni, hogy milyen tulaj-
donsagokkal rendelkezik ez a legfébb isteni 1ény.

2 A személyes vallasossag elleni fellépést, mint az Amarna-reform egyik fontos
kivaltokat, kiilonosen J. Assmann hangstlyozza.

23 Részletesen foglalkozik a témaval Assmann: Assmann, J.: Liturgische Lieder
an den Sonnengott. Verlag Bruno Hessling, Berlin,1969. és Stewart idézett
cikkében.
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AZ EGYEDULALLO ISTEN GONDOLATANAK KIALAKU-
'LASA AZ UJBIRODALMI TEMPLOMOK TUKREBEN -

Ezen a ponton kapcsolédik az Amarna-reform kérdése sajat kuta-
tési teriiletemhez. Assmann és Stewart, akik behat6an foglalkoztak a
napkultusz eszmerendszerének Ujbirodalom alatt bekévetkez§ atala-
kulaséval, rekonstrukciGjukat elsSsorban €s szinte kizar6lag a korabeli
himnuszok tanulményozasara épitették. Doktori munkimban-a luxo-
. ri templom feliratainak publikalasat készitem el& egy Parizsban &rzott,
ez idsig publikalatlan dokumenticié segitségével. Mivel templomi feli-
ratok &s abrazolasok nem szétvilaszthatéak az Ujbirodalmi templomok
esetében, ezért dnkénteleniil is foglalkozom a templom dekoricidjaval,
a dekoricids elvekkel. A templom dekorici6janak tanulméinyozasa
kozben fedeztem fel, hogy a templom termeinek egy csoportjit az jel-
lemzi, hogy csak és kizarélag egy istent, a legfébb napistent, Amon-Rét
* l4tni a falon tobb mint szaz jeleneten. Mindez nagyon furcsan hat egy
Gjbirodalmi templomban, ahol a falakon t6bb tucat istent, isteni lényt
lehet megfigyelni, kiilsnbszs szertartasok kézben. Kiilon érdekessége a
luxori templom ezen teremcsoportjanak, hogy tijoldsa, épitészeti kia-
lakitésa is azt mutatja, hogy a napkultusz kiemelt helyszine volt. A te-
remcsoport egyik terme merdleges a templom fGtengelyére, hogy igy a
Nilus folyasahoz képest kelet-nyugati tajoldsi legyen. A teremben 1év8
oszlopok pedig egyértelmien a nap 12 6rijara utalnak.?*

A luxori templomot Ekhnaton apja, lIl. Amenhotep épitette. Ez a
dekorici6s elv aldtamasztja azt, hogy nem csupan a himnuszokban, ha-
nem a templomok diszitésében is mar ekkor igen hangsalyossa valt az is-
teni egyediil4llésag gondolata, noha ez ekkor még nem jelentett kizaréla-
gossagot. Ez a kutatssi eredmény is jol mutatja, hogy semmiképpen sincs
arré! sz6, hogy Ekhnaton a hagyoményos politeizmushoz képest egy em-
 berdlts alatt a semmibd] jutott el monoteista jellegi vallasdhoz, a reform,
forradalom szavak tehat mindenképpen fenntartisokkal kezelendGek.

% Gulyas A.: The Unique Amun-Re at Luxor Temple. In: Mairs, R. — Steven-
son, A.: Current Research in Egyptology 2005 ~ Proceedings of the Sixth Annual
Symposium, University of Cambridge, 2005. Oxford, 2007. 22-37. Magya-
rul foglalkozom a kérdéssel a kivetkezs cikkemben: Gulyss A.: Templomi

nyelvtan és az egyediilall isten. A luxori templom dekoraci6s program]anak
néhany alapelve és jelentése. Okor IV/4 (2005), 26-32.
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OSSZEGZES ES KOVETKEZTETESEK: EGY OSSZEFOG-
LALO VALLASTORTENETI MUNKA KORLATAI ES LE-
HETOSEGEL

Véleményem szerint azonban nem egyszerdien arrél van sz6, hogy
Eliade nem volt kellsképpen jartas az Segyiptomi valldsban, hanem
maga a miifaj neheziti meg az egyes rémdk elmélyitését. Aki ugyanis
egy ilyen 4tfogé valléstérténeti munka megirasara vallalkozik, vilagos,
hogy nem fog tudni elmélyiilni olyan szinten egy-egy téméban, ahogy
azt az adott téma vagy kultdra specialistdi meg tudjak tenni. Az Eliade
altal az Amarna-kor lefrisihoz hasznalt szakirodalom még korahoz ké-
pest sem nevezhetd a legfrissebbnek, nem is igazdn b&séges, és t6bbsé-
ge inkabb ismeretterjesztd munka, mint tudoméanyos publikcié.?

Az egyiptolégidn beliill maradva, ma mér csak az 6kori Egyiptom
vallastoreénetérdl akkora a szakirodalom, hogy lehetetlen egy ember-
nek attekintenie. Atfogé, jegyzetekkel ellatott, szakfolyéirati cikkekig
a szakirodalmat feldolgozé valldstorténeti munka az egész ékori Egyip-
tomrdl egyiptolégus tollabél sem igen sziiletik.?

Ugyanakkor, és ez az érem masik oldala, egy egyszerii lexikonhoz
képest tobbletet is jelent az, ha egy szerzd vezeti végig az olvasét a val-
lastorténeten. Az egységes stilus megkénnyiti a befogadast és a figyel-
met is sokkal inkabb lekéti, mint egy lexikon szécikkei. Ami pedig a
legfontosabb, enélkiil a t6bb vallasi rendszerre kiterjeds 4tfogd ismeret
nélkiil valészintileg nem sziilethettek volna meg olyan munkéi, mint
példaul az 6rok visszatérés mitosza.

B A kovetkezd munkakat idézi: Pendleburry konyvét 1935-bél, Drioton-Vandier
sltaldnos ismeretterjesztd munkajat, melynek cime (L'Egypte) is jelzi, hogy nem
kifejezetten az Amarna-korrél szél, elGszor 1938-ban adtik ki. C. Aldred mun-
kija egy 4ltaldnos mivészettriéneti dsszefoglalds az 50'-es évekbdl, Breasted
munksja ugyancsak egy altalinos munka Egyiptomrél. A sorb6l egyediil Antes
munksja emelkedik ki. Az Eliade sltal itt idézett szerz8k bar neves kutaték
voltak, Eliade azonban &sszefoglals, ismeretterjeszté munkiikat idézi.

%], Assmann és E. Homung munkii elsésorban egyes kérdéseket taglalnak 4t-
fogéan. A legitfogsbb sszefoglalé munkit nem egyiptolégus frta: Koch, K.:
Geschichte der agyptischen Religion von den Pyramiden bis zu den Mysterien der
Isis. Stuttgare — Berlin — Kln, 1993.
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-Semmiképp sem szeretném gy zarni tanulmanyomat Eliade tiszteleté-
re rendezett emlékkonferencia kétetében, hiszen egy olyan szerzérsl van
526, akit bar ma mér nemigen hasznalok egy-egy cikk megirasakor, de aki-
nek olvasasa szamomra is nagy élményt jelentett. fgy el kell azt is mondani,
hogy bér az egyes korszakok bemutatisa 6vatosan kezelends Eliade mun-
kajaban vallastorténete egyiptomi fejezeteinél, az ugyanakkor igaz, hogy
mis teriileteken gondolatébresztSleg hatottak mivei. A ciklikus id6foga-
lom példiul az egyiptomi gondolkodésban is jelentSs szerepet jatszotrt, és
az ezzel foglalkoz6 szerzdk (S. Morenz, Kakosy L., J. Assmann) id&nként
idézik is Fliadét.”” Erdemes taldn megemliteni, hogy az ilyen jellegi tanul-
miényok tovabbsziirddtek az elméleti szocioldgia felé is, igy példdul a mo-
dern elméleti szocioldgia egyik legkiemelkedébb alakja, Niklas Luhmann,
amikor az id6fogalom je-lentésével foglalkozik, idézi is Assmann ezirdnyd
miivét, aki a maga részérdl Eliadét emliti kényve bevezetésében.”® Minda-
zon fenntartasok mellett, melyeket a fentiekben megfogalmaztam, mindez
tehat jol mutatja, hogy minden sziikséges és nélkiilozhetetlen kritikai el-
lenvetés mellett milyen nagyhatdsiak voltak Eliade munkai.

IRODALOM

Assmann, J.: Agypten. Eine Sinngeschichte. Frankfurt am Main, 1999.

Assmann, J.: Liturgische Lieder an den Sonnengott. Verlag Bruno
Hessling, Berlin, 1969,

Assmann, J.: Mdzes, az egyiptomi. Budapest, 2003 (ford. Gulyis A.).

Assmann, J.: Re und Amun — Die Krise des polytheistischen Welthilds im

Agypten der 18.-20. Dynastie. Universititsverlag Freiburg-Schweiz
— Vandenhoeck and Ruprecht, Géttingen, 1983.

2 Kakosy L. idevonatkozé idevonatkozé tanulminyaihoz lisd: Kikosy L.
Az alexandriai idgisten. Osiris, 2001. Az id6fogalom c. fejezet (135-190). K4-
kosy eziranyi kutatdsainak jelent&ségét j6l mutatja, hogy & irta az egyiptolGgia
nemzetkézi alapmiivének szamit6 Lexikon der Agyptologie idevonatkozé sz6-
cikkét is: Kakosy L.: Zeit. In: Lextkon der Aegyptologie VI 1361-1371. Eliadét,
taldn azért is mert égyiptoldgiai szempontbd] nem igazan kikutatottak munkii,
Kikosy nem emliti.

28 Assmann, J.: Zeit und Ewigkeit im alten Aegypten: ein Beitrag zur Geschichte der
Ewigkeit. Heidelberg, 1975. 10.

+75¢



Gulyds Andrds

Assmann, J.: Zeit und’ szgken im alten’ Aegypten ein Beitrag zur
Geschichte der Ewigkeit. Heidelberg, 1975.

Davies, N. de G.: The rock tombs of el Amama l-—Vl Oxford, 1903—
1908. ’

Eliade, Mircea: Valldsi htedelmek és eszmék torténete I Budapest, 1994
(ford. Saly Noeml)

Gulyds A.: Templomi nyelvtan és az egyediildllé isten. A luxori
templom dekoriciés programjinak néhény alapelve és jelentése.
In: Okor IV/4 (2005), 26-32. _

Gulyss A.: The Solar Hymn of Suti and Hor and the Temple of
Luxor. A Comparison of God-Concepts. In: Proceedings of the 7th
Tempeltagung. Harrassowitz, Wicsbaden: Megjelenés alatt.

Gulyas A.: The Unique Amun-Re at Luxor Temple. In: Mairs, R.
— Stevenson, A.: Current Research in Egyptology 2005 — Proceedings
of the Sixth Annual Symposium, University of Cambridge, 2005.
Oxford, 2007. 22-37.

Habachi, L.: The second stela of Kamose. Gliickstadt, 1972.

Kikosy L.: Az alexandriai idéisten. Osiris, 2001.

Kakosy L.: Az 6kori Egyiptom tdrténete és kulturdja. Budapest, 1998.

‘Kakosy L.: Ré fiai. Budapest, 1979.

Koch, K.: Geschichte der dgyptischen Religion von den Pyramiden bis zu
den Mysterien der Isis. Stuttgart — Berlin — Kéln, 1993.

Kéthay K. A. —Gulyss A.: Tulvildg és mindennapok az 6kori Egyiptomban
— Forrdsok a K. e. 3-2. évezredbdl. Miskolc, 2007.

Lexikon der Aegyptologie VI 1361-1371.

Molnar Imre — Kakosy Laszl6: A gyonyiriiség dalainak kezdete, Budapest
1973.

Redford, D. B.: Akhenaten, the Heretic King. Princeton, 1984

Sandman, M.: Texts from the Time of Akhenaten. Bruxelles, 1938.

Stewart, H. M.: Traditional Egyptian Sun Hymns of the New Kingdom.
In: Bulletin of the Institute of Archaeology 6 (1966). 29-74.

Stewart, H. M.: A Possibly Contemporary Parallel to the Inscription of
Suty and Hor. In: Journal of Egyptian Archaeology 43 (1957). 3-5.

Varille: L' hymne au soleil des architectes d’ Aménophis III Souti et
Hor. In: BIFAO 41 (1942).

Wolf, W.: Vorlaeufer der Reformation Echnatons. zaes 1924.

*76¢



Az Amarna-kor Eliade valldstérténeti munkdjdban

Pt el S 3 AR G TS

i oA A S5 Pl LSS it wos oY

A kirdlyi csaldd dbrdzoldsa (sztélé, ismeretlen lelohelyrél, Berlin)

Udvaroncok hajlonganak a kirdlynak (relief, Mahu sirja, Tell el Amama)
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3. 4bra
Nefertiti biisztje (mészkd, Thotmesz szobrdsz amarnai mithelyébél, Berlin)

+78¢



