RUSZOLY JOZSEF

Onkormanyzat és rendOrség

Adalékok a szegedi rendészeti szervezet dualizmus kori
torténetéhez (1872--1918)

1. A renddrség szervezete é&s miikédése Szegeden folyamatosan
foglalkoztatta kdzvéleményt és a kozgylilést egyarant; ez volt a legtdbbet targyalt
szakigazgatisi dgazat. A szegedi rend&rség, ha nem is volt tokéletes, az 1870-es
években még korszerlinek szdmitott; kGlondsen a bel- és kilteriileti egységek
~ killénvalasztisival, utSbbiaknak "katonai libra" helyezésével. A Szegedi Hirad6
igy is tObbszOr megpenditette az dllamositds, az dllamrenddrség bevezetésének
gondalatit.! . '

Az 1879. évi nagyirvizet kdvetden romolvin a kdzbiztonsdg, az akkor
minddssze 32 személyt szamlalé rendGrlegénység létszamdnak emelését,
valamint a bejelentési kotelezettség (dtmeneti) bevezetését kdvetelte a Szegedi
Napld; ez utdbbi meg is valésult, hidba igényelte viszont a cikkiré a katonasig
éjjeli Srjaratait, a katonai Srséget még a viroshizatdl is visszavonta az illetékes
hely8rségi parancsniok.? 1879/80 fordul6jan a kdzgylilést is foglalkoztatta a
belteriileti rend&rség szervezete; Enghy Kispéter Imre inditvinyozta a
renddrségnek varosrészekbe térténd széttagolisat’; ez egyébként is egybeesvén
a kikildott bizottsag elképzeléseivel, annak javaslatira a kozgyGlés el is
hatirozta, hogy a virosrészekbe szétosztott Gjonnan megillapitott 1&tszams
renddrség a tlizoltdésig részére laktanydkat épittet. [gy is maradt még
megoldatlan kérdés. Bizonytalan volt a fSkapitiny és a rend&rlegénység kdzbtt
mintegy kdzvetitd szerepet jatszO renddrbiztosok (mdsutt: csendbiztosok)
hatiskore, akik — hidba vontik kétséghe bivatall (értsd: hatdsigi) jellegitket —
ténylegesen 6nill6 funkcidkat gyakoroltak, pl. nyomzisokat végeztek, persze sok
hibival. Addig is, mig megvalésul az édllami rend&rség, az egyik cikkiré a

1 —p —p Neéhiny &szinte szd a rendGrségrdl (Vonatkozdssal a kdzigazgatdsi
térvényjavaslatra). SZH 1875. dec. 5.; Renddri viszonyainkrél. SZH 1876. jan. 16.
z {K.): A kézbiztonsiag. SZN 1879. szept. 28.; (K.): A kbzbiztonsiag hanyatlik. SZN 1879.
okt. 25. :
3 CSML Szeged th. biz. jkv. 1879:489.
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renddséget részletesen szabilyozd szabilyrendelet megalkotdsat siirgette, amely
tobbek kdzodtt € rendbiztosokként is emlegetett vdrosrészi rendéri vezetbk
hatdskérét is szabdlyozta volna.4 Muské Sindor kir. Ggyész megfogalmazta és
kdzzé€ is tette ennek tervezetét>,

A rendGrség hatiskirének és miikodésének szabilyzatba foglalisa -
késSbb is tdbbszér folvetddin. 1887, mdjus 17-én tirgyalta a tanéacs Pillich
Kilmin inditvinyit, amely a vdros belteriiletén alkalmazou 81, valamint a
kilteriileten foglalkoztatott 28 rendSr jobb beosztasdt, valamint szolgdlati
szabdlyzat meglakotdsit strgette. Ez utdbbi kapcesin a tandcs megillapitotta,
hogy az illetékes tandcsi Ggyosztily mir készid is ezt, ezért napirendre térést
javasolt a kozgyiilésnek, amit az el is fogadott (1887:115.).6 Majd két évtized
muiltdn, 1903-ban  ugyancsak Pillich Kdlmin inditvinyozta, hogy a
torvényhatdsigi bizotsig alkossa meg a rendGrség dgyviteli szabdlyzatdt.
Rainer Jozsef rend&rfSkapitiny ennek elutasitisit inditvinyozta, mondvin:a
virosi szervezeti szabdlyzat VIIL. fejezete tartalmaz mindent, ami statutumba
val6, "a rend&rkapitinyi hivatal hatiskdrébe utalt hatésigi teend8k tgyében az
egyes tételes tdrvényekben, korminy- vagy helyhatdsigi szabilyrendeletekben
vagy az eljiris elGirva s azok szabdlyszer( ellitdsdért [...] a rend&rfSkapitdny a
felelds”. A tandcs javaslatira a torvényhatdsigi bizottsig 1904. februir 3-in
1904:54. sz. hatirozatdban folirt a beliigyminiszternek, hogy az 1901:XX. tc. 34.
§-a alapjin kibocsitand6 térvényhatdsigi Ggyviteli szabdlyzatban a renddrségi
tgyvitelrdl is intézkedjék. (A kozigazgatdsi bizotsigi Ggyvitelt a 127 000/1902.
BM sz. rendelelt, az drvaszéki Ggyvitelt pedig 2 128 000/1902. BM sz. rendelet
szabdlyozta.) Tisza Istvin beliigyminiszter 23 716/1904. BM Eln. sz. vilasziban
igenlGen vilaszolt erre: az év folyamin kiadand6 a vdrosi figyvitell szabdlyzat a
virosi rend&rség iigyvitelével is foglalkozik majd’. E szabilyzatot forrasainkban
nem takilni.

Palfy Jozsef 1orvényhatdsagi bizottsdgi tag, a késdbbi polgirmester 1906-
ban — tibbek kbdzdt — egy renddri szolgilati pragmatika és a rendérségi
szervezell szabdlyzat sGrgls elkészitését inditvinyozta; ez az 1906. szeptemberi
kozgyiilés elé kerilt® Szabilyrendelet e kérdésekrSl most nem jou létre.
Szomogyi Szilveszter (6kapitiny — majdan ugyancsak polgirmester —
utasitdsdban oktatta ki a rendGrlegénységet tudni- és tennival6i feldl. A fiizet
nincs meg; a Szegedi Naplé részletesen ismertette a megszdlitisra és
figyelmeztetésre, az el&illitisra, a bekisérésre, a fegyverhasznilatra, a
személymotozasra és a hazkutatdsra vonatkozd részeit.?

4 (y.): A szegedi renddrség reformjirdl. SZH 1880. febr. 18.

5 Szeged sz. kir, viaros rendGrségének szabdlyzata. Kidolgozta Muské Sindor, SZN 1880,
jan. 5., 8., 0,10

6 CSML Szeged tan. ir. 10 673/1887. 1.

7 Uo. 809/1904. It.

8 A rendérség jjdszervezése. SZN 1906. aug. 18.

9 Utasitis a rendGrségnek. A fSkapitany rendelete. SZN 1908, mdr. 12,
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2. A rend&rség dtfogd reformjira nem, csupdn kiegészitésére, b&vitésére
kerlilt sor, ahogyan az élet hozta magival, olykor viszont egy-egy idejétmillt
tisztséget meg is szilntettek. A 1ényegesebb viltozisok a kivetkez&k voltak.

Bir az 1869:IV. 1c. elvileg eclvilasztoua az igazsdgszolgaltatist a
kdzigazpatastol, késSbbi torvények mégis birdskoddsi jogot is ruhdztak az
onkormanyzati kézigazgatisra. E. feladatokat Szegeden a rend&rség keretein
beliil oldottdk meg. Kilondsen kiemelendd itt az 1877:XXIL tc., amely a kisebb
polgdri pereket, valamint az 1880:XXXVII. tc., amely a kibdgdsi elfdrdst ruhdzia
a torvényhatésigokra. Az elSbbire éppen az 1878. évi tisztdjitds eléu keriilvén
sor, j6 alkalom volt egy mdsodik alkapitdnyi (kozségi birdl) tsziség
létesitésére. 1880-ban az is bonyolitotta helyzetet, hogy valamennyi statutumot
hozzé kellen idomitani a kihdgdsi kédexhez, Ossze kellett Sket gyfijteni s a
beliigyminiszterhez zéros hatarid8n beliil felterjeszteni.!® Az liggyel megbizott
jogi szakbizottsig, ha slirgetésre is. eleger tett feladatinak, s egy 0j elsd
alkapitdnyi tisziség szervezését javasolta kihdgisi birdként, aki mellé egy “irnoki
allomas" létesitése is szilkségessé wvalt. A kdzgylilés 1880. november 28-dn
elfogadvan ezt, az dllisszervezést Tisza Lajos kirdlyi biztoshoz, a
szabalyrendelektekre vonatkozd részt pedig a belligyminiszterhez terjesztette fel
a tanics. 1!

A kihagisi Ggyekben eljir6é elsS alkapitiny, Koczor Janos fizetését az
1898. junius 23-i kdzgyiilés nagy munkaterhére tekintettel — a tandcs ellenzése
dacira — 1200 forintrdl 1800 forintra emelte,}? mivel azonban ezt a
beliigyminiszter nem hagyta j6va, 1899-ben maga a tanics javasolta: nyilvinitsik
az elsS alkapitinyt fGkapitdnybelyettessé, s igy nbveljék fizetését 1500 forintra.
Ez meg is térténe. 13

1885-ben a vdsdrbiztosi allist megszintetve a kapitinyi hivaalt egy Gj
osztalyjegyz&vel bdvitette a tdrvényhat6sigi bizotisig. !4 1888-ban az cgyesités
(1880) 6ta miikddd vjszegedi rendGrbizitosi dllist toroliék el, a’ belvirosi
rend&rkeriilethez csatolvin e virosrészt is. Ezzel epgyidejiileg a viroshédzin
szolgilatot teljesitd s a gondnoki fdladatokat is ellité wvdrnagyot mint
masodbiztost a belvirosi rend@rbiztos mellé segitségil dllftortdk, aki e
mindségében a belvirosi biztosi keriiletben a rend&rbiztosi teenddket is cllitta.
Mivel igy egyszersmind a virosi biztosi feladatoknak nem tehetett eleget, azokat
a koztisztasigi feliigyelSre biztak.1?

1904. marcius 6-4n lantos Béla, az Ujszegedi Népkor elndke az
egyestilet nevében az akkor mintegy 2500 lelket szimldld fatal virosrész
kozbiztonsiginak er8sitése céljdb6t 6nillé renddrbiztosi kerilet fel-(illetve:

10 T6¢h Pdl: A varosi tanacs szorult helyzetérdl. SZN 1880. szept. 4.; CSML Szeged 1an. ir.
7357/1880. it

11 csML. Szeged th. biz. jkv. és ir. 1880:403.

12 yo. 1898:230.

13 yo. 1899:161.

14 (o, 1885:333.

13 CSML Szeged tan. ir. 13 015/1888. it
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vissza-) dllitisit kérte. Renddri igyekben a belvirosba valé bejirkilas
hosszadalmassiga mellett kiildndsen alitimasztotta kérelmiitket a virosrész
iparinak follenditlése: az "4j és nagy iizemil fiirészgydr" beinduldsa, mellyel
immdron hdrom nagy gyar miikddott ott, "tébb szaz gyiri munkdst"
foglalkoztatva; nem is szdlva az akkor nagy forgalmi Ojszegedi 4llomés
kozbiztonsigir6l. Kész6 Istvin 1904 oktéberében megsiirgette az Ujszegedi
Népkor kérvényének elintézését. A szervezd bizottsig végul 1905. dprilis 15-én
egy segédrendOrbiziosi stitus létesitését mondta ki sziikségesnek, megtoldva
még két misodosztilyt renddri dllis szervezésével. A tandcs 25-én timogatdlag a
tdrvényhatsagi bizottsag elé terjesztette az Ugyet. A kozgylilés 1905, dprilis 25-
én fogadta el a javaslatot, melyhez a Beliigyminisztérium 1905. jGlius 27-én adta
hozzijirulasit. (Rajtuk kivial természetesen miar kordbban is voltak rend&rok
Ujszegeden.)!6

3. Az 1890-es évek kizepén egyébként ismét egyre tébbet lehet hallani a
szegedi rend@rség ditfogo reformjdrol. Csers Ede a fogyatékossigokat eldsorban
a detektiv testillet és a bejelentd hivatal hidnydban, valamint a rend@legénység
alacsony szaméiban, nemkiildnben a kritikin altuli, zsafolt elhelyezésben latta.
Szitkségesnek tartotta a létszdmuknak legalibb 200-ra val6 félemelését.!7

A renddrség dltaldnos fejlesztésére 1895-ben Rainer Jézsef fSkapitiny
tett dtfogd javaslatot, amely aztin a szervezeti szabdlyzat 1896. évi dtfogd
maédositasinak munkélatdba keriilt be. A fSkapitiny mddositdsi javaslatiban
kérte:

1. egy harmadik alkapitinyi 4llis szervezését, f6ként kozbiztonsagi és
nyomozisi feladatok ellitdsira,

2. két renddrbiztosi, két renddr-Orsparancsnoki, valamint négy elss- és
tiz masodosztilyt renddri dllis létesitését az alsd- és felsGvarosi til nagy
rendGrbiztosi keriiletek megosztisa céljabdl;

3. a bel- és killteriiletre egy-egy kOzigazgatisi wvégrebajidi Allas
szervezését,

4. az els$ alkapitiny (a kihdgisi bird) fizetésének emelését 1500 + 300
forintra.18

Az 1900. januir 1-jén életbelépd Blnvidi Perrendtartis a nyomozis
terén Gjabb feladatokat rétt a szegedi rendbrségre is. Ezért egy 0j alkapitinnyal,
irnokkal, valamint hat "polgari" rendér tiszttel (detektivvel) novelték létszamat. 19
Megjegyzendd, hogy a fGkapitiny mar eleve két Gj alkapitinyi és hirom irnoki
illast szeretett volna létesiteni a biiniigyi osztidlyban, mivel pedig a szervez§

16 Uo. 11 954/1904. 11.

17 sers Bde: A szegedi rendGrség. SZH 1894. maj. 24., 25.; vO. A renddrségi szuterén
titkai. SZN 1900. jan. 7.

18 5 renddrség Gjjdszervezése. A kapitdnyi hivatal modositdsinak javaslata. 5ZH 1895.
nov. 29.

19 A rendSrség Qjjaszervezése. SZH 1899, okt. 3.; Hivatalszervezések és a tanyai
kapitinyok sorsa. SZN 1899. okt. 4.; A szervezibizousdg Ulése. SZH 1899. nov. 8.; Nagy vdrosi
_ kérdések, SZN 1899, nov. 8.; CSML Szeged th. biz. jkv. 1899:493.
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bizottség Kulinyi Zsigmond javaslatira 1899. november 7-én igényeit az
elébbiekre korlitozta, fél év multdn a nagy munkateher miatt mégis csak egy Uj
alkapitanyi és egy jegyzdkdnyvvezetd irnoki dllds létesitését kérte, amit ekkor a
szervez$ bizottsig mar elfogadott.20

Alséviaros 32 000 lakosnak otthont adé nagy rend&rbiztosi keriiletére
mindssze 14 renddr esvén az élet- és vagyonbiztonsag rossz volt, ezért az ottani
virosi képvisel6k 1906-ban inditvinyt tettek a Kolozsviri téren egy 1j
renddlaktanya épitésére, s ott egy segédrenddrbiztos, valamint nyolc rendr
helyezésére. 21

Az 19006:592. sz. hatarozatdval a kdzgylilés 1906. november 30-dn a
fékapitiny és helyettese kivételével a kapitdnyi hivatalban tevékenykedd
rend&rtisztviselSket — alkapitinyokat és osztilyjegyz6ket — megfeleld rendben
teljesitendd egésznapos inspekcids szolgilatra kdtelezte, a "renddri és biinligyi
jelentések és panaszok elfogadisa és szikség esetén az eljardsnak rogtoni
folyamatbatétele végett". Ekkor, a Bp. kdvetelményei nyomdn vilt modern
rend&rséggé az addigi, feudilis kori eredet(i szegedi policia!?2

Somogyi Szilveszter fOkapitiny igyekezett elsd osztilya rend&rdkkel
fejleszteni a renddrséget, melynek létszimait 80-r6l legaldbb 150-re akarta
emelni. A pénziigyi bizottsdg 1908 szeptemberében ezt elvileg elfogadvan, 1909-
re hozzdjarult 22 Gj renddri allas létesitéséhez. Ugyanez a testiilet egy év multin
Gjabb 14 renddr bedllitisaba egyezett bele.?3 A rend&rség tgye is elsGsorban
pénziigyi kérdés volt. A fSkapitiny a Szegedi Hirad6 1909. karidcsonyi szimédban
elég vigasztalan képet adott apparitusirdl. Az ideilis dllapot elérésére 300
renddr (!) alkalmazisit tartotta sziikségesnek, de a kozbiztonsig elfogadhatd
szintje is — az akkori 110 helyett — legalibb 150-160 rend&rt igényelt volna. A
nagy kulteriiletre a 16 lovas rendfrt nem tartotta elegenddnek; ket
csendSrdkkel kivinta felvdltani. Fontosnak mondta a bejelentd  hivatal
létesitését. Panaszkodott helyettesének, s a kihdgéisi birénak nagy munkaterhére,
aki évente mintegy 7000 iigyet intézett el. A renddrség szétszdore elhelyezését
rossznak, a viroshizi (renddrségi) foghazat pedig tilzsifoltnak tartotta. Tizendt
cellajiba dtlagban 40-50 foglyot, évenként 3600-3800 személyt Sriztek.24

A fdkapitiny 1910 végén a kapitinyi hivatla (j beosztasat tervezte. Szalay
Jozsef fGkapitdnyhelyettes vezetésével egy kizigazgatisi {igyosztilyt tervezett,
melybe az ipariigyek is beletartoziak, s melynek vezetSje a tanicsban referdldsi
joggal rendelkezett. Emellett a biiniigyl osztily vezetdje Szakdll Jozsef alkapitiny,
kihdgisi biré Temesviry Géza alkapitiny, iparhatdsigi biztos Fodor Jend

20 jabb kiad4sok a virosndl. SZH 1900. jan. 7.
21 InditvAny a rendérség szaporitisirdl, Alséviros U renddrlaktanydt kér. SZH 1906,
sZept. 5. :
22 CSML Szeged th. biz. ir. 1906:591.
234 rendbrség fejlesziése. Szaporitjak a renddrséget. Szeged és Vidéke 1908. szept. 24.;
A renddrség fejlesztése. SZN 1909. okt. 5.
24 rendbrség szervezete. Elmondja: Somagyi Szilveszter dr. fokapitany. $ZH 1909. dec.
25.
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alkapitiny, a cselédiigyi osztily vezetSje pedig Follrith Gyula elsé alkapitany
lett.23

4. A renddrség dllamositdsa az 1860-as — 70-es évek Ota vissza-
visszatérd témdja volt a virosnak. A virosi renddrség egyre tdbb pénzbe
keriilvén, Szeged — miként mas virosok — a fGviros péidijara (1881) szivesen
lemondtak volna Snkormidnyzatuk e terhes intézményérdl. Ha a miniszter
adatokat kért a rend®ri kiadisokrdl, elég volt ahhoz, hogy a kozeli
illamosit4sban reménykedjék a viros.26

1908 méjusiban, amikor Kolozsvir is kérte renddrsége idllamositasit,
D’Hauer Jend és tobb més torvényhatdsdgi bizottsigi tag Szegeden is inditvinyt
tett arra, hogy a kozgyiilés utasitsa a tandcsot: irjon 6l a korminyhoz ¢és az
orszaggy(ilés két hdzihoz az itteni rendGrség allamosittatisa érdekében. Az
inditviny szerint az allamrend&rség Szeged belteriiletén a f8kapitinyon és a
sziikséges szam( renddrtisztviseldn tal két rend&rfeliigyeldt, tiz rendSrdrmestert
és legalibb 160 kozrenddrt szdmldlt volna, akik kozil egy feligyelS, négy
drmester és negyven renddr lovasittatott volna. Somogyi Szilveszter fSkapitiny
és a tanics egyetértvén az inditvinnyal, az a mdjus 28-i kbzgytilés elé keriilt, ahol
Pap Robert ellenzéki virosatya az autondmia védelmében napirendre térést
inditvinyozott, a tébbség azonban ezt elvetve clfogadta az allamositis irdnti
lépésre tett inditvinyt, ill. tandcsi javaslatot.?’ A rend&rség dllamositdsit Justh
Gyula kéviselShdzi elndk is ellenezte. Az &llamositashoz persze a korminy sem
rendelkezett elegend8 anyagiakkal, igy az iigy 1918 el6tt még tdbbszor
folverdddtt ugyan, megvaldsitisira azonban nem kerlilt sor. 1910-ben bekeriilt a
ironbeszédbe is mint megoldandd kérdés; renddrminisztériumrdl, orszigos
fékapitinyrél és rendérkeriiletekrSl is beszéltek.?8 Az allamositds tervezetét
Miskolczy Liszlé budapesti renddrkapitiny dolgozvin ki, azon egy szakmai
grémium olyan moédositist teu, hogy a masodfoka f6kapitdnysagokat a kir.
itél8tablak székhelyein illitsik fOl, a tibla teriiletére vonatkozo illetékességgel.
K&zéjiik tartozott Szeged is.2?

1912-ben a beliigyminiszter adatokat kért: milyen létszimmal kellene
kiegésziteni a szegedi rend8rséget ahhoz, hogy teljes értékii legyen. A tandcs
ezhuttal — lévén az dllam pénzérSl szé — nem tilozta el a virhaté kiadisok
tsszegét...3? Gondolni kellett persze arra is, hogy az allamositott renddrség nem
fog majd a tag értelemben vett rendészet minden hagyomidnyos teriitetével, pl. a
szegényliggyel, az illetdségi Lgyekkel, az dllategészségiiggyel és az ipartggyel
foglalkozni, s a renddriiket sem lehet majd mindenféle kdzigazgatdsi kisegild

254 szegedi rendérség reformja. Uj beosztis. SZN 1910. dec. 6.

26 5 szeged-vdrosi 'rendc'arség dllamositdsa, SZH 1895. jal 3.

27 Altamrendérség Szegeden. D'Hauer Jend inditvinya. SZH 1908. mdj. 18.; A szegedi
rendSrség dllamositdsa. SZH 1908. mdj. 21., 27., 28., jun. 7.

28 5 rendOrség dllamositdsa. SZN 1910. jin. 29.

29 Mllami rendérfékapitinysdg Szegeden. SZN 1911. dpr. 2.

30 A szegedi rend6rség dllamositdsa. SZN 1912, febr. 6.
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munkira, pl kézbesitésre alkalmazni3! A vilighiborG ezt is levette a
napirendrdl; az Ggy — egy clkészilt tOrvényjavaslatrél valé hiradis alakjiban —
1918-ban még [dlbukkant ugyan, megvaldsitdsira azonban a Horthy-korszakra
(1919) maradt.32

5. Ki gondolta volna, hogy a Viz utin bevezetett, de anyagiak hijin
valésziniileg hamar abbahagyott bejelentkezési rendszer megval6sitisat, egy a
lakvdltozisokat nyilvantarté bejelentési blvatal felillitaisinak tervét a nemrég
kiadott emlékirdsirdl ismert Kovics — helyesen: Kovits — Istvin épitdmester
mir 1886-ben kidolgozta, s bir szerinte az erre a célra alkalmazandé két
hivatalnok bérét, valamint az intézmény egyéb fonntartasi kiltségeit a bejelentési
dijakbol egykdnnyen lehetett volna fedezni, terve sokdig csupin terv maradt.33
Cserd Ede 1894-ben a renddrség nélkllézhetetlen elemének tartvin a bejelentd
bivatalr, ugy vélekedett, hogy folillitisit a szegénylgy kapcsin a viros egyszer
mar tervezte, 4m a Beliigyminisztériumban felejtették (1?) a tervezetet..34 1900
oktéberében a Szegedi Hiradé arrdl tudésitott, hogy Széll Kilmdn
beliigyminiszter dllitélag elrendelte a nagyobb virosokban a bejelentési rendszer
bevezetését, a szegedi bejelentd hivatal (igye azonban tovibb halasztédott. 35

Végiil is 1908-ban szdnta rd magit Somogyi Szilveszter fSkapitiny, hogy
a févirosban, Pozsonyban, Aradon, Debrecenben és mis varosokban tett
tanulminyitja nyomidn — ezekben ugyanis mir volt bejelentd hivatal —
kidolgozzon egy szabilyrendelet-tervezetet, amelyet elsGként a torvényhatosagi
bizottsdg jogi bizottsiga vitatott meg 1908. junius 23-in. E bizottsig Dobay
Gyula észrevételei alapjin azon csak kisebb, stiliris mdédositisokat tett A
tervezet a bejelentési kotelezettséget mind a bel, mind a killteriiletre
kiterjesztette; mindenkire, aki legalibb 24 Orat tdltdtt Szegeden, kivéve a
katondkat, honvédeket és csend&roket, am szillasadoik dket is kdtelesek voltak
bejelenteni, 36

Az 1908. okt6ber 2-i ktyzgyiilés 1908:555. szdmon, a tanics 34 877/1908.
sz. javaslatira, Dobay Gyula mddositisival, el is fogadta a renddri bejelentési
kitelezetiségrol szOl6, a hivatal személyzetét és szervezetét moédositandéd
szervezeti szabdlyzatra hagyd szabilyrendeletét.

Ez utdbbi kérdéseket tobb mint egy év milva (), az 1909. oktSber 25-i
szervezd bizottsdgi ilés tirgyalta meg Noha a bejelentési kOtelezettségrdl a
kozgylilés mar hatirozott, a bizottsag tdbbsége elvileg nem pértolta a rendérség
keretében egy 1j, bejelentS hivatal felallitisit. Somogyi Szilveszter fSkapitiny
mint az gy cifaddja hivatalvezetSként egy Gjabb rendGr alkapitinyi dllis
szervezését javasolta, aki mellé 4 irnoknak, 6 nyugdijasnak, 2 kézbesit8nek és 1

31 Ha dllamositjdk a rendérséget. DM 1913, dpr. 18.

32 A rendérség dllamositisa. SZN 1918. jol. 11.

33 Ujdonsagok. Bejelentési hivatal Szegeden. SZN 1886. marc. 6.

34 Cserd Ede: A szegedi renddrség. SZH 1894. mdj. 24.

35 Bejelentd hivatal Szegeden. SZH 1900. oke. 20.; A szegedi bejelentd hivatal. SZH 1900.
dec. 19.

36 A bejelentd hivatal. SZN 1908. jal 24.
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hivatalszolginak az alkalmazdsit tartotta szilksépesnek. Az Osszes tervezett évi
kiadds 14 423,60 korondra (K.) rigott, amelyb&l 5090 K. dologi jellegli volt;
ehhez jirult még a kibérlendd helyiségek bére, amellyel egyiitt mintegy 21 000 K.
lett volna az évi teljes kiadds. Mindez a f6kapitiny szerint elsGsorban a jobb
kdzbiztonsdg érdekében, ‘

Olbiath LipSt hevesen kikelt az j hivatal ellen, mondvin: az *a
rendSrillam egyik szerve, mir pedig mi nem vagyunk és nem akarunk
rendfrillam lenni". Szerinte Szepeden mindenki megtalilhatd, hiszen az
iparosok az iparhatésignil, a keresked8k a kamarinil, a munkdsok a
munkéshiztosité pénztirnil nyilvin vannak tartva; s&t az adéhivatal, a posta és a
rendOrség is ismer mindenkit. Aradon ugyan van bejelentd hivatal, a
kozbiztonsig mégis sokkal rosszabb, akik ugyanis a hatésig elétt rejtve akarnak
maradni, ugysen fogjik magukat bejelenteni, vagy hamis nevet vallanak be.
Perjéssy Liszl6 vele szemben azt hangoztatta, hogy igenis sziikség van a
bejelentd hivatalra, mint lakcimnyilvintartisra is a 120 000 lakos( Szegeden.
Taschler Endre f6jegyz8 elvileg nem ellenezte ugyan a hivatal megszervezését,
azt azonban a rendGrkapitinyi hivatal meglév$ személyzetével megoldhaténak
vélte. Javasolta, hogy a polgiri rendSrék (detektivek) dltal a nyomozdsban
feleslegessé tett keriileti rend6rbiztosokat rendeljék be a hivatalba, a tanydkon
viszont ne vezessék be ezt az intézményt. A kiilteriileti bejelentési kételezettség
mell6zése mellett volt Rézsa lzs6 is; § elfogadta ugyan a fSkapitiny személyi
igényeit, dm a dijnoki dllomdsoknak a munkihoz ipazodé fokozatos betdltését
javasolta. Wégmann Ferenc is a kiiltertileti bejelentések ellen volt. Igen érdekes
volt a f6kapitinynak a rendérbiztosok sokoldalit — huszonkét pontig terjedd —
feladatkdrére vonatkozéan Taschler Endrének adott vélasza, mellyel azt kivinta
bizonyitani, hogy ha &k nem is folalakoznak a sziiken vett kizbiztonsaggal vagy a
biniigyi nyomozdsok iigyeivel, jocskin akad még kozigazpatisi-rendészeti
jellegl, kiilon-kiilén kicsinynek tiing hataskoriik (pl. killénféle bizonyitvinyok
kidllitdsa}, melyek a min8ségben valé miikddésiiket nélkiildzhetetlenné teszik.
EgyelSre kitartott a bejelentési kotelezettségnek a kiilteriileti takossigra vald
kiterjesztése mellett; "ha mir bejelentd hivatalt dllitunk fel — mondta — az egész
viros lakossiga legyen ott nyilvintartva'. A napidijas személyzet fokozatos
feltdltésének sziikségességét clfogadta. A bizotisig végiil is — bdr elvi
fenntartisit hangoztatta — Oltbéth Lip6t ellenzésével magiéva tette a fSkapitinyi
javaslatot. :

E bizottsdgi iilés nyomin — miutin a Szegedi Naplé is (Gjbdl
"megszellSztette” az ligyet’’ — a tandcs két elSterjesztést tett a tdrvényhatosagi
bizottsdgnak. 1909. december 28-4n 45 483/1909. szimon javasolta az emlitett
személyzet clfogadisit, s a bejelentS hivatalnak a rendérfSkapitiny hatiskore
ald helyezését, amit azzal indokolt, hogy az intézménnyel kapcsolatos kihdgisok
(pl. csavargis, tilos koldulis, tilos visszatérés) elbirildsa "a kdzrend kiilénods
haszndira e hivatal kézvetlen felligyeletével megbizott egyén iltal eszkdzdlhets™.
A kihdgisi rend0rbiriskodds egy részét is dtvenné tehdt e hivatal vezetje. Ez

37 Pélbemaradt igy. Még egyszer a bejelentd hivatal. 5ZN 1909. dec. 25.
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kiildndsen azért volt indokolt, mert a virosban addig is évente t6bb mint 6000
kihdgdsi tigy fordulvin el8, az 4j, tObb alakszerfiséget tartalmazé kihdgdsi eljiras
életbeléptetésével ezeket a f8kapitinyhelyettes egymaga Ggysem intézhetné el.

Az 1909. december 29-én kelt 50 156/1909. sz. tanicsi végzés viszont az
555/1908. sz. kbzgylilési hatirozatot Ggy javasolta médositani, hogy a kiilterileti
bejelentési kitelezettség megsziintetését inditvanyozta kozgylilésnek, elsGsorban
a tanyavilig nagysipira, szétszértsdgdra, az utaknak olykor nehezen jirhat6
allapotira tekintettel. A bejelentd hivatal céljit Ggyis inkdbb a nagyobb
mobilitdsa belteriileten érheti el; a tanyaj lakossig kevésbé valtozik, s csupin
természetes szaporoddssal, nem pedig bekoltdzéssel (is) ndvekszik.

E tanicsi eldterjesziések nyomdn a kdzgyGlés 1910. janudr 5-én (7910)
1911:733. szdmon moédositotta a szervezeti szabilyzatot, s egyben kimondta,
hogy mivel a bejelentd hivatal felillitAsat Ggyis 6sszeirdsnak kell megelSznie, a
lakossag felesleges zaklatdsit elkeriilendd ezt az 1911. januir elején esedékes
népszimlalissal érdemes dsszekdtni. Az 1910:734. sz. hatirozat pedig médositva
az 555/1908. alaphatirozatot, a kilteriileti lakosok bejelentési kotelezettségét
megsziantette.

Bir a Szegedi Napld ezév nyaridn mir azt is tudni vélte, milyenek lesznek
a bejelent& személyi kartonjai3®, a bejelentési statutum jovahagyisa egyre késett.
A csak 1910. janius 24-én folterjesztett 1910:734. sz. hatirozatra végil 1910.
december 17-én adott 102 458/1910/V-a. szimon elutasitd vélaszt a
Beliigyminisztérium. Eszerint az 1879:XXVIHI. tc. 23. §-a a belugyminisztert
hatalmazza fol azzal, hogy a tdrvényben korilirt bejelentési kitelezettséget
esetrd] esetre a tdrvényhatSsdgi joga és més nagyobb virosokban bevezesse, azt
tehat helyhatdsagilag intézményesiteni nem lehet, a tdrvényhatdsidgot csupdn a
hivatal szervezetének ¢&s uUgykezelésének szabalyrendeleti megillapitidsa illeti
meg. Folszélitotta tehdt a virost: tegyen jelentést arrdl, hogy az emlitett
térvényben korilirt bejelentési kitelezettséget milyen, a helyi viszonyoknak
megfeleld moédositdssal kivinja bevezewni; ezek azonban a tdrvény lényeges
rendetkezéseivel ellentétben nem dllhatnak.

Somogyi Szilveszter ezzel szemben azt az illispontot képviselte, hogy az
emlitett torvényhely nem teszi a beliigyminiszter kizirdlagos jogiva a bejelentés
intézményeknek az emlitett virosokban vald bevezetését. Ezzel a tdrvényhatosig
is élhet, legalabb is kezdeményezheti.3? Elfogadta ezt az 4llaspontot az 1911.
januir 27-i kdzgylilés is (1911:41.), amely — hivatkozvan statutumalkotdsi jogira
(1886:XXI. .tc. 2. §) s az e kirben a térvény iltal biztositott belligyminiszteri
feligyelet lehetSségére — az idSkdzben megejtett népsziamlilis elmultin
sziikséges mddositist ‘a 13, §-ba beiktatvin, ismét kérte bejelentési
szabdlyrendeletének joviahagyisit.

Az iigy nem akarvin haladni a Szegedi Naplé 1912, mdjus 5-én
kifejezetten folhivta Lazar Gyorgy polgirmestert: "igen helyesen tenné és a varos

38 Milyen lesz a bejelentd? SZN 1910, jul 22,
39 A szegedi bejelent6 hivatal, SZN 1911, jan. 18,
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£érdekében lévd lenne, ha a bejelentS hivatal joévihagyisinak kisiirgetéscre is
forditana egy kis id&t".4°

A tanics 46 851/1912. szidmon terjesztette az 1912. november 27-ei
kiyzgyiilés elé a Beliigyminisztérinm 1912. november 5-én kelt, 151 549/1912. sz.
vilaszit, melyben tévesnek mindsitette az I1911:41. sz. kdzgyiilési hatdrozatban
az 1879:XXVIIL. tc. 23. §-dnak értelmezésére vontakozdan kinyilvinitott
illispontot, s ismételten folhivta a Virost: kezdeményezze ndla az emlitett
torvény hatdlyinak ra valé kiterjesztését; jelezze azokat az eseteket, amelyekben
el akar térni a fvirosi bejelentési rendszertsl. A kozgyiilés a tandcs javaslatira
1912:694. szimon arra kérte a minisztériumot, hogy a bejelentési kotelezettséget
csak a viros belteriiletére terjessze ki. A tanics emlitett hatdrozatiban a mar
koribban elfogadott, de j6vi nem hagyott szabilyrendeletek alapjan tovibbi
kilénlegességeket is megfogalmazott, s mindezeket 1913. dprilis 18-in
23957/1913/111.a. szimon a miniszter helyett Jakabffy allamtitkar is elfogadta. A
felterjesztésnek a vialasszal megegyez3 2. pontja kimondta, hogy Szegeden a
“bejelentési intézmény kezelése céljabdl a rendérhatdsag kebelében, de kiillon
illasokkal szervezendd bejelentd hivatal élén az 1912:LVIIL tc. értelmében a
VIII. fizetési osztilyba sorozott I oszt.[dlyd] rend&rkapitiny dll. Személyzete all
a XI. fizetési osztilyba sorozott 4 segédnyilvintartéb6l — akiket a
rend&rkapitinnyal egyiitt életfogytiglan a fSispin nevez ki —; tovibbd a viiros
polgirmestere altal alkalmazandé a kézbesit5[bsl), 1 hivatalszolgd|bdl] és
napidijas irnokbat".

A minisztériumi engedélyezés birtokiban is késett az Ugy, melyért a
tanics tovibbra se nagyon rajongott; ezért aztin, mikor Balogh Karoly pénziigyi
tandcsnok a tandcsban javaslatot tett egy virosi statiszttkai bivatal folillitasira,
a f@kapitiny ellene mondott, inkdbb a bejelentd hivatalra villalva dt a statisztikai
adatok gyfijtését is.41

Bar a minisztériumi leiratban a bejelentési hivatal 1913. november 1-
jével vald feldllitasirol volt sz6, a tanics tovibb késleltette az Ggyet. Nem volt rd
pénz, s a rend&rség dllamositisit amagy is kozel érezvén, nem akart 20 000
koronat hidba kidobni az ablakon. A fSkapitiny kérésére azutin az 1913.
szeptember 23-ai kozgylilésen Hauser R. Sandor tdrvényhatdsigi bizotisigi tag
inditvinyozta, hogy a hivatalt 1913. november 1-jén alakitsik meg A tanics a
koltségvetéssel egyiitt szerette volna tirgyalni az iigyet. Végiil is Hauser
inditvinydé lett a tObbség; ellene csak Becsey Kéroly szélt. A tandcs még igy is
kételkedett, ami oda vezetett, hogy az 1913 november 1-i hatdridét csak
elmilasztottik.42

Az 1913. oktéber 31-i kiizgyiilés 1913:604. szimon fogadia el az oktéber
28-i tandcsulés dltal Gjbol elbterjesztettt, alapjiban véve azonban az 1908-ban
meghozott hatirozatokra visszavezethetd két szabdlyrendelet-javaslatot: a

40 Szeged két fontos Ggye. SZN 1912, mdj. 24.

41 Stariszrikai hivatal feldllitsat tervezi a tandcs. DM 1913 jun. 11,

42 Megszavaztik a bejelentd hivatalt, SZH 1913. szept. 25.; Kavarodds a bejelentd hivatal
koriil. A fokapitdny és a tandes harca. SZH 1913. szeprt. 26.

414



bejelntési  kotelezetiségrdl és  a  bejelentd  hivatal  (szervezerérél  és)
igykezelésérdl, s moédositotta a szervezeti szabdlyzat vonatkozd szakaszait,
melyek részletesebb bemutatisitdl itt ehtekintek.

A Beliigyminisztérium 1914. mircius 16-dn 216 633/1913. (') szimon
hagyta jova az 1913:604 szamon folterjesztett szabilyrendeleteket, az elsében —
a bejelentési kotelezettségrdl sz6l6ban — azonban nem hagyhatta jova a tanics
iltal az elBaddi szdvegbe utélag beirt passzust, amely szerint "a rendérség
dllamositisa sestén a viros dlual a bejelentd hivatalra forditott 6sszeg nem lesz
beszimithaté abba az Osszegbe, mellyel a viros az illamositott renddrség -
kiaddsaihoz hozzdjirulni tartozik".

Az 1914. marcius 24-i kdzgyiilés tanicsi javaslata 1974:186. szamon ezt
tudomdsul vette és utasitotta a tanicsot a hivatal feldllitisa érdekében e tovibbi
intézkedések megtételére. A tandcs 1914. 4dprilis 7-én 14 755/1914. szimon
megtette a szikséges intézkedéseket. A bejelentd hivatal miikdését mijusban
kezdte meg (21.214/1914. tan. sz.).43 Megjegyzendd, hogy a bejelentd hivatal a
kapitinyi hivatal része lévén, a tandccsal €s mds szervekkel csakis a fSkapitiny
révén érintkezett (25 950/1914.),44

6. A pusztira kitelepitett renddrségnek az 71872:353. sz. hatdrozattal
elfogadott szabilyzata rendezte a fels8- és alsévirosi (tanyail) pusztai kapitinyok
feladat- és hatdskorét. Legfébb teendSk a vagyon- és személybiztonsdgra valo
foliigyelet voit. Kihdgisi Gigyekben csak tényvazlatot vehettek fel; utdna az ugyet
rendes birdsighoz vagy a kapitianyi hivtalhoz tovibbitottik. MezdrendSrségi
ugyekben intézkedhettek. Feliigyeltek a koborl6kra, munkakeriilkre €s a
bértonbdl szabadultakra. Kozigazgatisi téren kiallitottik a pasztorleveleket,
“kezelték" a kiilterilleti cselédrendszert, itlevelet, erkdlcsi és szegénységi
bizonyitvinyokat és marbds leveleket dllitottak ki. Ha ez ut6bbiak valddidsa felél
kétségiik volt, jelenteniiik kellett a kapitinyi hivatalnak. Feliigyeletek a viros
cs@szeire; befolyast gyakoroltak az Un. killsd gazdasdgok lgykezelésére,
betekintettek szimadasaikba, s a tapasztalt visszaéléseket jelentették a kapitinyi
hivatalba. Kdzremiikddtek a legels joszigok Osszeirdsiban; kipuhatoltik a tilos
és titkos legelGket. Segitséget nyijtottak a kirendelt bizottminyoknak, Gsszeird
kiildotiségeknek.  Vizsgdltdk az iskolalitogatist is; feliigyeltek a tanyai
épitkezésekre, utakra, hidakra ¢és dobogokra; segédkeztek a kdzmunka
szervezésénél, feligyeltek a vadaszati tilalmakra, a tilos bormérésekre és az
engedélyhez  kotdtt  tincmulatsdgokra.  Részt  vettek a  nyomozdsban,
djoncozisban, kézbesitésben, s mindazon lgyek intézésében, amelyeket a
tandcs vagy a kapitdnyi hivatal rdjuk ruhdzott.

Aldjuk tartoztak a pusztdzok, a tanyai kapitinyok és a kapl.’lrok Ez
utdbbiak megiiriilt helyeit javaslatuk alapjin lehetett betdlteni. A ki nem
telepitett pusztdzé renddrség is rendelkezésitkkre dllott. A kapitinyi hivatalial

43 Larogatds a bejelentd hivialban, DM 1914. m4. 14. _

44 5 bejetentd hivatal folillitisinak teljes iratanyaga: CSML Szeged tan. ir. 2 694/1912. It.
szimon. A hivatkozott jegyzékonyvi szamok a tGrvényhatdsigi  bizottsagi  kozgyiilés
jegyzékdnyveiben is follelhetdk.
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illandd ©sszelitkoztetésben kellett lenniilk; annak havonta jelentésekkel
tartoztak. A befolyé biintetéspénzeket és az dltaluk kiadott okiratokért (pl.
marhis levelekért) szedett dijakat a kapitinyi hivatalnak szimoltik el 43

A Kiilteriileteken az dllami anyakinyvvezetdi feladatokat a két pusztai
renddrbiztos teljesitette, akik e téren valé helyettesitésre és kisegitésére a
kozgylilés — a polgirmester ellenzésére is — 1898. november 17-én 1898:393.
szdmon egy-egy segédrenddrbiztosi illis szervezését rendelte el. Ez ellen ugyan
Széll Gergely és tirsai hidba fellebbeztek, a beliigyminiszter jévihagyta e
hatarozatot, dllamsegélyt azonban nem biztositott (1899:203. ).46

1901. aprilis 3-4n Lippay Lajos tdrvényhatésigi bizottsigi tag arra tett
inditvinyt, hogy az 18773001. tc. szerinti kozségi biriskodasba az egyetlen
kozségi birén kiviil vonjdk be a "két kiltenileti renddrbiztos alkapitinyt” is; a
keriiletiikbe esé lakosokat azonban ne kotelezzék, hogy 20 forint alatti
kéveteléseiket feltétlen elButiik peresitsék; ha akarnak, tovidbbra is jiruljanak a
virosban székeld kdzsdgi bird eclé. Ezeket ugyanis a kOzségi biré a het
visirnapon szokta intézni, amikor a feleknek, tanuknak mds dolguk is van a
varosban. A szerve'zéibizottség javaslatdra a kozgyiilés 1901. december 20-in
1901:731. sz. alant elutasitotta az inditvanyt. A belteriileti lakosokat igyekezett
megkimélni attdl, hogy a pusztai rend&rbiztosok elé kelljen vinni a tanyaiakkal
szembeni kisebb igyeiket, lévén az illetékesség meghatirozdja ezittal is az
alperes lakéhelye (1877:XXII. tc. 15. §). Ugy taliltik, hogy a tanyaiaknak nagyon
is alkalmas id§ a betivdsdr napjin a kozségi biré elé jirulni, a kiilterileti
rendérbiztosok pedig amigy is tal vannak terhelve.47

7. A kilteriileti kdzbiztonsigot a pusztizéi intézmény egyre kevésbé
tudvin fenntartani, mdr 1893-ban fGlvet3d6tt, hogy némely virosi
torvényhatdsdg — igy Szabadka — példdjara igényeljék az 1881-ben létrehozott
m. kir. csendfrségnek a szegedi tanyaviligba valé bevezetését 8 Attdl persze
nagyon is tartézkodtak, hogy a varosi belteriiletére igényeljék, ehhez a
csend&rok katonds follépése wilsigosan sok veszélyt jelentett. 49 A Szegedi
Hiradé cikkiréja 1906. december 25-én mar ki is szimitotta, hogy 34 csenddrre
lenne sziikség; az elsé berendezkedés 18 000 K.-ba, az évenkénti fonntartds
pedig 43 000 K.-ba keriilne.3? 1907-ben kérte is ezt a viros a beliigyminisztertsl,
az 1908. februir 27-1 kozgyllés viszont kénytelen volt tudomdsul venni: oly
kicsiny a csendOrség létszdma, hogy e kérést most nem teljesitheti, mire —
Somogyi Szilveszter fSkapitiny javaslatira — ismét folirtak.>! Az 1882:X. tc.

45 CSML Szeged th. biz. ir. 1872:443.

46 CSML Szeged tan. ir. 17 481/1898. It.

47 Uo. 65 310/1902. .

48 peform a szegedi tanydkon. SZN 1893. maj 17.

49 DHauer Pl Szeged kdzendészete. A csendOrség és a rendSrség. SZN 1906. jul 18.,
19.; A rendorség Ujjdszervezése. Csenddri szolgdlat a kiilteriileteken. SZN 1906. aug, 18,

30 Csend6rok a kiilteriileten. SZH 1906. dec. 25.

51 A kiilteriileti csendbrség. SZN 1908, febr. 5.; Vdrosi kdzgyGlés. A kilerlilen
csendorség. SZN 1908. febr. 28.

416



alapjan a miniszter ezutdn mar készségét nyilvinitotta, a koltségeknek a viros
iltali viselésérSl azonban tovibbi tirgyalisra tett javaslatot.’? 1912 méjusiban
fhjra folvetddon a kérdés, egyeldre csak a targyalgatdsok szintjén.>> 1913-ban a
beliigy oldalrél szorgalmaztik az tigyet. A miniszter a zavargasok letdrésére egy
200 tagbd! 4ll6 csenddrkulonitményt tervezett, melybdl 50-50-et Debrecenben
és Szegeden akart elhelyezni: persze csak akkor, ha a virosok és teljes koltséget
viselik, ami irt a kaszdrnydval és kiilteriileti épitményekkel egytitt 248 000 K.-ba
keriilt volna. A kiilonitmény ellitta volna a kilteriileti renddrség feladatit is. Az
1913. marcius 11-ei rendkivili kdzgyiilés ebbe ugyan beleegyezett, a hiboru
kitdrése azonban kivitelét megakadalyozta, igy a csendOrség Szegedre vald
hozatala — noha itt volt a II. csendbrkeriilet székhelye is — egyelSre csak terv
maradt. 34

8. Az 10 Szeged torténete nemrég megjelent 3. kotetének
intézménytorténeti fejezeteit, ill. szakaszait — eld- és utdtanulminyokkal
egyetemben®® — majd egy évtizede Miskolcon irtam. Mivel e mii terjedelmi
keretei feszesek voltak, miként szerzétirsaimnak, nekem is a foltirt €s
foldolgozott anyag jelent8s részét a monogrifidban nem nyilt méd kézreadnom.
E monogrifia-alapanyag egy részét 6nillé tanulminnyd formilva teszem most
kozzé, annak fokozott hangsilyozisival, hogy irisom mintegy kiegészitd
szakasza a monogrifidban megjelent, A kdzigazgatds és az igazsdgszolgdltatds a
dualizmus évtizedeiben (1872—1918) c. fejezetemnek.5¢

Onkormdnyzat és rendbrséy: ¢nkorminyzal rend6rség. E fogalmi
pirositis a renddrség dllamositdsa (1919) elStt természetes volt. Mi tobb, 1990
6ta is egyve gyakrabban torténik hivatkozis ri. Tanulminyom hangsdlyozottan
adalék-jellege mellett is folvillanthatja az egykori szegedi virosi renddrség szinét
és visszdjat.’7 § ha e tanulminyban éppen csak érintett, alapjiban véve bagatell
ragdnfogi Ugyekre vonatkoz6, Szegeden a rend&rbiré (T6morkény szavaival:
Koczor-birdsdg) eldtt zajlé kbzségt birdskodds egymagiban nem is jelenthet az
iinnepelt munkéissigihoz valé szakmai kapcsolddast, azért remélem, hogy a régi
virosi intézmények és szerepldk folidézése mond valamit Kemenes Bélinak: a
szegedi lokéalpatriGtinak.

52 Csenddrség a kiilterlileten. SZN 1908, jun. 2.

53 Szeged két fontos ligye. SZN 1912, maj. 24.

54 Csenddrkilonitmény Szegeden. SZN 1913, mire. 11, 12.; Csenddrkilénitmény
Szegeden. DM 1913. mare. 12.

55 Ruszoly )ozsef: A népképviseleti Gnkormdnyzat szegedi torténetéhez (1848—1871).
Acta Jur. et Pol. Szeged. Tom. XXIX. Fasc. 4. (Szeged, 1982); Ruszoly [6zsef: A szegedi
népképviseleti  kozgyllés. 1848-1871. (Szeged, 1984); Ruszoly Jézsef: Szeged megyétdl
Nagy--Szegedig. (Szeged, 1987).

56 Szeged tirténete 3. [k.] 1849—=1919. Szerk. Gadl Endre (Szeged, 1991 {1992])
637~689., kiildnbsen: 682—684.

57 B témarol dtfogSbban, varosi statisziikai adatokkal alitamasziva irc Kajedr Istvin
Magyar varosi Snkorminyzatok (1848—1918) c. értekezésének (Bp., 1992) X,, A varosok renddrsége
c. fejezerében (159—-172.).
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Forrdsroviditések

CSML = Csongrdd Megyei Levéltir, Szeged

DM Délmagyarorszig

Szeged tan, ir. Szeged tandcsi iratai

Szeged th. biz. ir., jkv. = Szeged tOrvényhat6ségi bizottségi iratai,

jegyz8konyvei
SZH = Szegedi Hiradé
SZN = Szegedi Naplé

JOZSEF RUSZOLY
SELBSTVERWALTUNG UND POLIZEI IN SZEGED (1872—1918)

(Zusammenfassung)

Der Verfasser, als Autor der Institutionsgeschichte der
Stadtmonographie Band 3. (Szeged tdrténete, Szeged 1991 [1992]), gibt in
dieser Abhandlung Beitriige Giber einzelne Fragen der Stadtpolizei von Szeged
zur Zeit des Dualismus (1872-1918).

Die freie kdnigliche Stadt Szeged hat sich tiber das Aufrechterhalten
ihrer Polizei — die seit 1872 aus zwei Teile: aus der Polizei des inneren und des
dusseren Gebietes bestand — immer selbst besorgt. Der Prisident der ganzen
Polizei hiess Hauptkapitin (f6kapitdny), der als solcher ein Mitglied auch des
Stadtrates gewesen ist.

Der Aufsatz beschiiftigt sich mit den folgenden Problemen: 1. Initiativen
beziiglich der Dienstordnung der Polizei; 2. Einfihrung einiger Teilreformen
(z.B. der Ubertretungsgerichtsbarkeit); 3. Auftauchen der Verstaatlichung der
Polizei; 5. Errichtung des Anmeldungsbiiros; 6. die erfolglosen stidtischen
Bestrebungen auf den Einsatz im dusseren Gebiet der ungarischen koniglichen
Gendarmerie. '
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