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HORTHY, BABITS, NYUGAT"

A 20. szdzad legjelentdsebb magyar irodalmi folyéirata, a szaz esztendeje kavéhazban
alapitott Nyugat Horthyhoz val6 kapcsolatit még nem dolgozta fel irodalomtérténet
frasunk. Bizonyos célok nyilvinvaléan kozosek voltak. Mind a korminyzé, mind a
foly6irat erds, modern polgiri Magyarorszig létrehozisiban litta a felemelkedés
lehetGségét, amely nagyban és egészében a nyugati gazdasigi, tarsadalmi és kultu-
rilis mintdk kovetését jelentette. Szemben Kelet despotizmusival, agresszivitisaval
és barbarsigaval'. De, éppilyen erdvel hangoztattdk, mindenben, sine qua non, meg
kell 8rizni a nemzeti sajitossdgokat és jelleget. A két, egymast dllandéan korrigilé és
kiegészitd tényezd, a nemzeti és a nemzetkozi egyiittes kritériuma teheti lehetdvé a
teremtd fejlodést.

A Nyugat szerkesztdi kovetkezetesen tartézkodtak a tirsadalmi osztilyok nevében
valé politikai megnyilvinuldsoktél, 6k az irodalom koéztiarsasiga szabad polgirainak
érezték magukat, ,,irdstud6k” voltak és maradtak halilukig. Nem ugyanez jellemez-
te-¢ a ,népei” felett bolesen uralkodni akaré csdszart, Ferenc J6zsefet, Horthy egykori
kozvetlen f6nokét és példaképét is? A kormianyzé részben ennek készonhette vitatha-
tatlan tekintélyér: az anarchikus illapotok gyors megsziintetése utin, toébbek kozott
azért alakulhatott ki a magyar szellemi élet bizonyira hosszi ideig feliilmualhatatlan
aranykora, mert a politikai hatalom, amelynek megvoltak ugyan a maga vildgos prefe-
rencidi, de nagyfoku toleranciit mutatott a killonféle, gyakran vele ellentétes tenden-
cidk irant is. Ennek kovetkeztében a kommunista témeggyilkos Lukics Gyorgyt6l?,
az avantgardista Kassik Lajost6l, Balazs Bélatdl, a népi irokon és a ,nyugatosokon”
keresztill Herczeg Ferencig és a katolikus irodalomig nagyon szines volt a magyar
szellemi élet.

A politika 1920-as, 1930-as évekbeli irdnyit6inak intelligenciija és nagyvonaliisiga
kiillondsen szembesz6ka, ha az 1940 évek végétdl 1990-ig tarté periddussal vetjitk Osz-
sze. A Rikosi korszak totilis szellemi diktatirat, erszakos kulturilis homogenizaciét
valésitott meg. A Horthy-rendszer sohasem kényszerittette egy ideologia Prokrusztész
4gyaba a szellem embereit. A kommunista konszolidici6 ideje alatt a politikai vezetés
a kuldira teriiletén az Aczél Gyorgy-féle hirom t (tdmogat, tiir, tilt) elvet alkalmazta.
Az e felosztis szerinti harmadikat, a tiltdst a 20-as, 30-as évek kultirival megbizott
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politikusai megkozelit6leg sem gyakoroltik, ha egyaltalin gyakoroltdk, olyan kdvet-

* 2008. jinius 28-in Szegeden, a Tarsadalom és politika a Horthy-korszakban cimii konfe-
renciin elhangzott eladis. Horthy Miklés 140, Babits Mihaly 125 évvel kordbban sziiletett
€és akkor 100 éve indult a Nyugat.

I Kosztolinyi Dezs6é Marcus Aurelius cimii versében az emberi nagysiggal szemben a ,,kan-
csal apostol”, ,,zagyva keletnek elmebetegje™ ll.

2 Lukics (Lowinger) Gyorgy a Tanacskoztirsasig alatt oktatdsi népbiztos volt és a voros had-
sereg politikai biztosa. E tisztében a tiszafiiredi vereség utin Poroszién 1919 majusiban
tizedelést hajtott végre, amelynek sorin nyolc embert f6be l6vetett. Kenyeres Zoltan: A
Nyugat és kora. Irodalomtorténet, 1995. 3. sz. 382.; Mésziros Gyula: A tizedel§ filozéfus.
Magyar Férum, 1999. mijus 13. 11.
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kezetes médon, mint a kommunista éraéi. Tudtunkkal egyetlen egy ir6t vagy koliét
sem itéltek haldlra, nem csuktak iréi tevékenységéért bortoénbe, sét még némasigra
sem karhoztattdk dket, mint az 6tvenes években Déry Tibort, Webres Sandort, a szel-
lemi élet legértékesebb tagjait. .

Klebelsberg Kuno a pécsi Erzsébet Tudomédnyegyetem alapkéletételekor elhang-
zott szavaibél, amelyet a ,,Nyugat” 1931. jinius 18-i szimiban idéz, Klebelsberg mai
kollégija is tanulhatna: ,,Normailis koriilmények kozétt a miniszter, mint politikai
tényezS lehetbleg ne avatkozzék irodalmi kérdésekbe, mert az irodalom éltetd eleme
a szabadsig. Most azonban a gazdasigi vilsig kévetkeztében a miskor sajat labdn dll6
irodalom is inogni kezd, dtmenetileg olyan helyzetbe keriil, amikor sziikséges az illa-
mi segitség. A végrehajtds azonban most is az autoném organizmusokra, az irodalmi
tirsasdgokra vir.”® A képzémfivészet teriiletén az akkori kulturilis politika éppilyen
nagyvonalii volt. A Nyugat 1933, marcius 1-én hosszi cikket kozolt Farkas Zoltdnt6l,
aki kritikus megjegyzései mellett alapvetden elismeréssel adézik a miniszternek, aki
»sok mivészt foglalkoztatott”, ,,sokan j6l megéltek békez{i mecéndssigibol”. Negati-
vumként csak azt tudta dltaldnossidgban emliteni, hogy ezt a rengeteg pénzt jobban is
¢l lehetett volna osztani*,

A Nyugat 1908. januar 1-jén indult. Kezdettdl fogva fiiggetleniil politikai csopor-
tosuldsoktél, partoktél. A folyéirat, majd a kiadé miikodésének 16bb mint harminc
esztendeje alatt a fennmaradéds sokszor nagyon nagy nehézségek arin elGteremtett
koltségeit mecéndsok és maguk az olvasék alltdk. A hiromezer példiny feletti el-
adis és az osszesen 412 megjelent konyvbél befolyt dsszeg nem fedezte ugyan a ki-
addsokat, de mindesetre bizonyitotta: volt olyan, eléggé széles olvaséréteg, amely
kell§ miiveltséggel, érdeklddéssel és anyagi lehetdséggel birt. Ez a magyar és idegen
kultirak és modern eszmék irdnt érdeklddé polgari értelmiség képes volt idedljait
széles korben elfogadtatni, vonzé példdkat felmutatni’. Az induldshoz és a késdbbi
miikodéshez feltétleniil sziikséges anyagi forrdsokat gazdag iparosok és kereskedék
biztositottdk. Ezek tobbsége zsid szirmazisa volt. A szdzadfordulé koériili években
az Osztrdk-Magyar Monarchia hirom ,,fGvarosa” koéziill Budapesten élt legnagyobb
arinyban a zsidésig, 23 %, mig Bécsben és Prigiban ugyanez a szim egyaréint 9. Ez
utébbi két virosban erdsebb volt az antiszemitizmus, a zsid6k helyzete Budapesten
volt a legkedvez§bb, ezt 6k magyar hazafias magatartassal hdliltik meg, gyakran ma-
gyarositottdk neviiket (ez miniszteri engedélyhez volt ugyan kétve, de senki sem 4llt
Gtjaba névmagyaritisnak).

A Nyugat Rt. részvényesei, legf6bb tAimogatdi az 1902-ben megalakult Gyiriparos-
ok Orszigos Szovetsége prominensei kéziil keriiltek ki. Kiemelkedik koziiliik a kato-
lizalt Chorin Ferenc (1879-1964), akinek a dédapja Chorin Aron (1766-1844) aradi
férabbi, az izraelita egyhdzi alkotmany megdjitdja volt. Chorin Ferenc, a Nyugat ku-
ratériuménak elnéke, a II. vilighdborii utin egy alapitvinyon keresztiil jelentSs 6sz-

3 Nyugat, 1931. 848.

4 Nyugat, 1933. 321-324.

5 ,Ez volt az a folyéirat, amely vonzotta és kimeritette a pénziigyi tdmogatis forrasait az
ifrastudé polgirsag korében...megtalilta azt a hangot, mely bar soha nem tette népszerfivé,
megfelelt a lakossag anyagilag viszonylag jol 4116 rétege esztétikai sziikségleteinek.” Fenyd
Mario: A Nyugat hdskora és hattere. Debrecen, 2001. 79. (Lasd kiléndsen a Pénziigyi hat-
tér cimd fejezetet.)
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szegekkel tdmogatta a Portugilidban él16 Horthy Miklést és csalddjat. Hatvany Lajos
bird mellett a mésik nagy mecénds, a mélykiti sziiletés{i Fenyd (Fleischmann) Miksa
(1877-1972) részt vett a folydirat szerkesztésében is. Fenyd 1927-ben francia és olasz
nyelven cikket irt Magyarorszdg tilzott megbiintetése ellen (Trianon és annak haté-
sa). Babitsot kérte fel, hogy legyen legkisebb fia, Mario keresztapja, aki gyermekeinek
a Jean-Pierre Ady és Gian Carlo Babits keresztnevet adta.

A Nyugat kézéleti, politikai irdnyultsdgit az els6 vilighibordi utdn elsGsorban
Babits hatarozta meg. Szemléletét a Figyel6 cimii dllandé rovat kozvetitette: az itt
megjelent irdsok kivalasztisa, a (f6)szerkeszt§® hozziajuk fliz6tt megjegyzései nem
sok kétséget hagynak afelSl, miként sikeriilt egy értékrendszerében szélsGségektdl
mentes, itéleteiben megbizhaté és egységes szellemi miihelyt kialakitani. A nemzet
érdekeinek, a keresztény-européer humanitis szempontjainak egyiittes és kovetke-
zetes képviseletének kialakuldsdhoz személyes sorsdnak tanulsigai is hozzazarultak.
1918 Gszén, Kunfi Zsigmond minisztersége alatt felmeriilt Babits egyetemi tanari ki-
nevezése. Errdl 1919 januarjiban dontés szilletett, és dprilis 1-jén megtartotta elsg
elGaddsat a pesti bolcsészkar magyar és vildgirodalom tanszékén, de hivatalosan csak
majus 17-én jelent meg a kinevezés. Az egyetem miniszteri biztosa ekkor régi baritja,
Dienes Pl volt.” Ez az esemény stilyos teherként nehezedett ra. A ,,voros katedrara”
feliltetett mester ellen a Tandcskoztirsasdg bukasa utdn tdimadasok indultak: elvették
professzori nyugdijat, kizdrtdk a Pet6fi Tarsasagbol és nyilvantartasba vették ,,mint a
fennallé tirsadalmi rendre veszélyes egyént”. (A listarél Feny6 Miksa kozbenjirasira
1922. februérjiban vették le.)

Témadtik balrél: koltészete ,ringyé finomkodds ... mikozben tehén médjira
kérédzik” (Hevesi Gyula népbiztos felesége, Stern Jolan), ,,jellemtelen kutyadiszné”,
»agyad egy romlott konzerv” (Szamuely Tibor felesége, Sziligyi Jolin); jobbrél: ,,nem
tanult semmit a kommunizmusnak nevezett Liéber svindli utin sem” (,Gondolat”,
oktéber 5.). Babits vilasza a Magyar kolt§ kilencsziztizenkilencben cimii tanulmény
volt, amely a Nyugat 1919. novemberi szimédban jelent meg. Itt leirja, miként tortént,
hogy a ,,vorés gazok” besarozott eszmék rongyival nevemet is beszennyezték”. ,,...
eljott hozzam két Barit: a szélkakas K6lt6 (Baldzs Béla — P. J.) minden vilagnézetek
lovagja, s az esoterikus Filozéfus (Lukics Gyorgy — P. J.), az elvarazsolt gondolat-
gombolyité. Ugy volt § elvarazsolva, hogy csomét litott ott is, ahol nem volt, s cso-
moét kotott, ahol bontani vélt, a Kol pedig, szegény szélkakas, neki forogni kellett
minden szélre, mert azt hitte, hogy minden szél istentél jG, ez volt a valldsa.”® Lukics
szakitott kordbbi (1918), kanti etikai alapon ill6 humanizmusival, amely mellett Ba-
bits kovetkezetesen megmaradt (Kant és az 6r6k béke, 1918), ,,Friedrich Hebbel Judit
cimii drimdjinak biinrdl sz616 hires paradoxonjit vallalva. »Es ha Isten kozém és a
nekem rendelt tett koz€ a biint helyezte volna — ki vagyok én, hogy ez alé] magamat

¢  Babits neve 1917. junius 16-i szimt6l szerepel a cimlapon szerkeszt6ként, Fenyd Miksa
helyén, el6tte a f6munkatirsak kozott volt. 1939. Gszét6l csak Babits neve szerepel, a lap a
fészerkesztd halalival de jure megsziint (1941. augusztus 1.)..

7 Lukdics Gyorgy kodzoktatisiigyi népbiztos felkérésére. A rendelet a Tanidcskoztirsasig cimi
hivatalos lapban jelent meg. Sipos Lajos: Babits Mihaly és a forradalmak kora. Budapest,
1976. 62-70.; Eder Zoltin: Régi napok illata. Budapest, 2002. 171.

#  Sipos Lajos: Babits Mihaly. Budapest, 2003. 91. skk.

% - Nyugat, 1919. 911-929, idézet: 921.
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kivonhatndm?«”'?. (Lukics ezzel léphetett Thomas Mann regényalakjava, Naphtava
vilas atjara. A Varazshegy okos zsidé-jezsuitdja persze a Settembrinivel vivott parbaj
végén sajat magat 16tte fejbe, nem a katondkat.)

Babits a Jobb és bal cimii, szerkesztettségében is zaklatott, politikai allizidkkal
megterhelt versében két, osszeiitkoz6 ideolégia politikai gyakorlatinak kovetkez-
ményei kozé dllitja 6nmagat. Az egyetlen lehetséges 1t a felfelé emelkedés. A dantei
gondolatot' dtvéve hangsiilyozza: a tiiz ,,6szt6ne”, hogy masokra is hatva felfelé emel-
kedjen.

Lang, 1ing, meddig cibilnak badar
Szelek :
Jobbra és balra? Hajlik a ling jobbra,
hajlik balra de mit neki
jobb és bal: ki csak folfelé t6r?

Ki allithat
jobbra vagy balra engem?
Labdazzatok, mindenkié vagyok!
Csak majd az Isten
ha [télet trombitsja sz6l,
allitand jobbra vagy balra.
A tobbi: jaték....

Feny6 Miksa a Nyugatrél sz6l6 feljegyzéseiben joval késdbb, a Rakosi-rendszer
kulturilis politikdjdnak ismeretében, arrdl irt, hogy a magyarsigban dolgoz6 egész-
séges szellemi er6k megakadalyoztik, hogy a Tanacskoztirsasig utdn a gydztesek ,,a
gondolat abszolit ellendrzésének hatalmat” magukhoz ragadjik. A bal- és jobboldali
terrornak véget vet§ Horthy-korszaban egy ir6 ellen inditani tervezett per legelején,
mdr az iigyésszel valé elsd taldlkozaskor is ldtni lehetett, nem lesz semmiféle ,,igy”.
Ezzel a politika megteremtette a minimilis feltételét annak, hogy a Nyugat folytatni
tudja kiizdelmét ,egyetlen principiumért: a gondolat szabadsagiért, melyben minden
bennfoglaltatik: emberi jogok, szociilis igazsig és huminum™.1?

Azt, hogy az orszag politikai hatalom szempontjabél elsé embere az 1920-as, 1930-as
évek sorin nem vagy csak kdzvetve szerepelt a folyéirat hasébjain, feltétleniil elisme-
réssel kell tudomadsul venniink. Sem a kormédnyzé nem akart politikai tkét kovacsolni
maginak, PR-jdhoz, az irodalmat erre eszkozként hasznilva, sem pedig nem folytatott

10 Kenyeres Zoltdn i.m. 382.

1 Dante, Isteni szinjiték, Paradicsom, I. 139-141. Az emlitett tanulminy végén Babits Dan-
téra utal: ,,Hinyszor éreztem, hogy nekem sz6l Dante joslata”. A firenzei koltd szavait fel-
hasznilva irta le Babits sajit helyzetét: hosszan idézve Brunetto Latini egykori tanitvinya
nagy , de szenvedésekkel teli sorsirél mondott préfécidjit (Pokol, XV. 61, 64-77: ,,E barmok
.../ ne tiporjik azt a szent fiivet le, / Mely trigydjukon még fakadni tudhat/ A régi, j6 mag-
vakbol.) Az itt kozolt forditds nem teljesen azonos a végleges valtozattal.

12 Fenys Miksa: Feljegyzések és levelek a Nyugatrdl, Sajté ala rendezte, a bevezet6 tanul-
manyt és a jegyzeteket irta Vezér Erzsébet. Budapest, 1975. idézetek: 148., 143. (Herkules
oszlopain til)
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olyan politikat, amely az ir6kat megszélaldsra, tiltakozisra kényszerittette volna. Hor-
thy neve a Nyugat repertériumban'® egyetlen egyszer tiinik fel, az 1940. évi negyedik
szamban. Jo6 Tibor térténész egy viszonylag hosszid (15 713 karakter) tanulményt ko-
z61t Horthy Mikl6s és kora'* cimmel. Az ismétlésektSl sem mentes iréds igen elismerSen
5261 a kormanyzordl. A t6rténész kiemeli, hogy ez pértviszalyoktdl stlyosan terhelt or-
szagnak lett a vezetGje, aki személyi adottsagainak is koszénhetGen egy ponton biztosan
Osszeforrasztotta a nemzetet, s ez a korményz6jaba vetett hit. ,,A vilasztott korméinyz6
valéban urivi vilt nemzete lelkének, mert megérezte, hogy egy vele.”

Horthy vezet6i adottsigai, szirmazidsa, annak a tirsadalmi rétegnek a kiildetése,
amelybdl szirmazik, predestindltak 6t arra, hogy egy egész korszak a nevét, 6sok 4ltal
meghatdrozott, térténelmi személyiségének jegyeit viselje. Ime, a tanulméany néhany
kulcsmondata, tobb fejezetbdl 6sszevilogatva.

O is annak a birtokos kézépnemes rétegnek a fia, mely nagyjiban maga a nemzet
volt csaknem mindmadig. De ez az osztdly volt az is, amely Babits Mihaly megallapi-
tdsa szerint is, megteremtGje és fenntart6ja volt a magyar kultirinak és irodalomnak,
s ezek szellemét is 6k adtik. Az egyik a dunintili katolikus nemesség, mely azt a
nehéz szerepet villalta, hogy az uralkodéhdzhoz hiiségben igyekezzen vele szemben
megdrizni a nemzetet. A mésik a tiszai, parciumi reformatus nemesség, a Rakécziak
népe kevésbé hajlékony, merészebb és merevebb. Amaz vagyébban tekint nyugat felé,
emebben erdsebb az 6nelégség érzése, a magamurasiga akarata. De egyek a nemzet
szerelmében. Horthy Miklés a Rakécziak népébél szarmazik. De palyaja, neveltetése
nyugatra vitte, beleoltotta a dunintdli nemesség szellemét is s személyisége egyike
az utolsé évszizadban egyre szaporodé szerencsés szintéziseknek. Benne osztilydnak
teljességét szemlélhetjitk.”

Joé6 tanulmanyit 1940 mérhetetlen bizonytalansiginak leirisival kezdi: nem le-
het tudni, milyen Gj nemzetkézi viszonyok, milyen 1j eszmék, gazdasigi és szocialis
viszonyok, milyen Eurépa térkép emelkedik ki a jelen ,,dith6ngd vulkinjibdl”. Egyet-
len biztos pont, s ebben a hivatkozott fdszerkeszt§ egyetértését is bizonyosan birta, a
kormanyzé bolcsessége és ereje.

Babits 1938. februir 10-én silyos gégemiitéten esett 4t'°, amelynek kovetkeztében
hosszi idGszakokon keresztiil nem beszélhetett. A kérhazi agybdl is figyelte a torté-
nelmi eseményeket, kifejtette veliik kapcsolatos allispontjat. Beszélgetdfiizeteiben'®
Horthy (vagy: korminyz6) nevét tizenharomszor irja le. Ezek az emlitések néhany
téma koéré csoportosithaték. A magyar nemzeti (nem akarunk németek lenni) érzés
erdsodésének a reménye, Horthy németekkel szembeni ellenilldsa (,,bizonyos j6zan
ellenalldst szeretne Horthy is”)"’. Horthy viszonya a nyilasokhoz és Szilasihoz.!® Az
Anschluss utin Babits névekvé aggodalommal fogalmazta meg kétségeit: ,,Kivdncsi

13 Nyugat repertérium. Osszeillitotta Galambos Ferenc. Budapest, 1959. 408.

14 Nyugat, 1940. 155-159.

5 Lasd ,,...Kinok és almok kézt..” Szerkesztette Sipos Lajos. Budapest, 2004. Ebben a kotet-
ben Gyenes Gyorgy tanulminya részletes, dokumentumokkal ellitott kérképet ad: Babits
Mihily daganatos betegsége, 171-183. A tumor a garat alsé vagy a légcsS felsé részébé! in-
dult ki.

16 Babits Mihily: Beszélgetdfiizetei. I-II. kt. Budapest, 1980.

7 Uo. 1938. marcius 17. 1. 488.

18 Uo. 1938. marcius 31. I. 651.
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vagyok, Horthy bejelenti-e, hogy atadjuk az orszdgot a nyilasoknak, vagy azt, hogy
elbanik veliik.”*®* Horthy 4prilis 3-idn radiébeszédben meg akarta nyugtatni a kedé-
lyeket, de Babits nem volt biztos abban, hogy a hatalom még Horthy kezében volt:
azt mondtik Szilasinak, van még Magyarorszagon hadsereg, mire az azt vilaszolta, a
hadsereg ink4abb enyém, mint Horthyé?.

Az ismételt orvosi beavatkozis kovetkeztében elGidllé némasig miatt 1940.
oktéberét6l november végéig folytatja az irasban val6 ,beszélgetést”. Ezek, témank
szempontjibdl, a Horthy elleni merénylet hirével, és a kormanyzé németellenessé-
gével foglalkoznak. 1940. jiliusdban Wirth Kiroly nyilas képvisel§ vezetésével al-
lamcsiny tervezetet dolgoztak ki, hogy hatalomba segitsék Szilasit. Babitsot mélyen
felhaboritotta az eset. Az Gsszeeskiivésr6l a rendGrség tudomast szerzett. Babits emlit
egy Wild J6zsef? nevii volt vezérkari tisztet, Gomboés Gyula bizalmi emberét, aki a
merénylet végrehajtéja lett volna. ,Szornyii hirek vannak. Merénylet Horthy ellen”.

P

»Azt hallom, Horthy ellen merényletet kivetett el egy Wild nevii képvisels.” Kiilo-
ndsen kétségbe ejti az a szdmara lehetségesnek ting feltételezés, hogy a merénylSt né-
metek buajtattdk fel. ,,Ha ez igaz, hogy Horthy merénylGje Németorszdgban menhelyet
taldl, az nagy bajt jelenthet.”?> Az utolsé fejezetben Hitlert Nap6leonhoz hasonlitja,
s reméli, hogy egy éven beliil elmilik a hitleri diktatira. ,,Horthyt (a németek) nem
szeretik. Angolpérti hire van. Teleki nem szereti a németet, de nincs angol kapcsolata.
Horthynak tgy ldtszik, inkdbb vannak angol baratai.””® (Ezutdan még két Horthy-uta-
las kovetkezik a zsid6-kérdéssel és a filmszinészettel kapcsolatban.?*)

Az emlitett miitét elvégzésére Rudolf Nissen (1896-1981) német specialistat kérték
fel. 6 1933-t61 Isztambulban volt professzor. Basch Lorint kérésére a térok kézoktata-
si miniszter lehet6vé tette, hogy az Egyesiilt Allamokbél valé visszatérése elGtt Nissen
a budapesti Park szanatériumban megoperilja Babitsot. A miitétet kovetd napon Hor-
thy Miklés magihoz kérette a professzort, hogy tijékozédjon annak lefolyasirél és
Babits Mihdly egészségi allapotir6l. Nissen emlékirataiban beszamol errél a talilko-
zasr6l. ,,Az opericiét kovetd napon Horthy admirilis, Magyarorszig kormainyzdja,
hivott meg, hogy jelentést tegyek. Jelen volt gréf Teleki. Késébb miniszterelnok lett;
1941-ben ongyilkossagot kovetett el. A beszélgetés f6képp paciensem koriil forgott,
akirdl azt mondjik, hogy az egész viligon megcsodilt kolts lehetett volna, ha nem
olyan nyelven irna, amely a vilidgnak ismeretlen.”? :

»Egy torténelmi korszak egészét, igy elejét is a vége hatirozza meg.” Kezdte ta-
nulminyit Joé Tibor. S azok, tegyiik hozzi, akik eldszor szamolhattak be réla az uté-
kornak. A kozépkor igy lett a humanista, majd felviligosult térténetirék dldozata.
Azok, akik a szemrtanuk hitelességével, elfogulatlanul, a tények legteljesebb korét
ismerve, sine ira et studio irhattak volna a magyar miivelédéstérténet e paratlanul
gazdag korszakardl, vagy meg lettek semmisitve, vagy emigracioba kényszeriilve a

1% Uo. 1938. 4dprilis 6. 1. 662.

% Uo. 1938. aprilis 7. I. 674. Babits Szilasira utalva hozziteszi: ,,Ezek mindig forradalmarok.
Amilyen forradalom éppen kinilkozik.”

21 TJo. 1940. oktdber 23-25. részbél I1. 55.

2 Uo. Az idézetek 1940. oktéber 23-25. részbdl, sorrendben: I1. 60, 63, 64.

3" Uo. 1940. oktdber 29. november 12. I1. 120.

2 Uo. 1940. november 13-17. I1. 137, 226.

% Gyenes Gyérgy i.m. 223.
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sziikséges dokumentumok ismerete nélkiil csak emlékeikre timaszkodhattak. Akik
itthon maradtak, részben a hdbord pusztitdsai miatt, sem rendelkezhettek kell§ isme-
retanyaggal. A Napnyugat (ide sorolva most Magyarorszigot) évezredei alatt sohasem
latott 6nkényesség, térténetfilozéfia terror vette kezdetét nilunk. Csak az volt érde-
mes megbrzésre, ami a marxista iidvtorténetet, a proletirdiktatira érdekeit szolgilta,
minden mést meg kell hamisitani, vagy el kell titkolni (ezekre is bdségesen taldlunk
példékat). .

Kizérélag egy kis csoport, a magyar polgédrosodas és Horthy adaz ellenségei kertil-
hettek olyan helyzetbe, hogy kényvekbe foglaljik, iskoldkban tanitsak és ezzel 1énye-
gében megalkossik a kozelmiltat a kollektiv emlékezetben. A magyar szellemi élet
1j, marxista profiljanak kialakitasdban ismét Lukics Gyorgy kapott jelentds szerepet.
Az értelmiség dontS tobbségét a szovjetek és magyar kollaboransaik egyszer{ien meg-
semmisitették, jobb esetben némasigra kényszerittették. Ehhez a ,,Horthy fasiszta?
volt” hamis vidjival utélag nemzetkdzi tdmogatdst is kaptak. A munka olyan ,,jol
sikeriilt”, hogy az 56-os forradalom elétt és alatt egyszer(ien mar nem létezett jobb
oldali értelmiség, a torésvonalak masutt hiizédtak. A harc a két- vagy tobbféle baloldal
kozott folyt.?” '

Nagyon tanulsigos egy pillantist vetni, mi tortént azzal a huszonnégy szerzével,
aki a Nyugat utolsd, 1941. augusztusi szimaban publikalt®®. Harmaduk erdszakos ha-
lallal vagy onkeze ltal 1945 vége elStt meghalt (Radnéti Miklés, Reichard Piroska,
Nagy Zoltan, Orley Istvan, Kidar Erzsébet, Honti Janos, Jo6 Tibor torténetfilozéfus,
Lovass Gyula), mdsok emigréalni kényszeriiltek (Wass Albert, Cs. Szabé Laszlo) és
kiilfoldén folytattdk iréi, irodalomtérténészi tevékenységliket, itthon indexre keriil-
tek, hatdsuk nalunk akkor alig vagy egyiltalan nem lehetett. Az itthon maradottak
nagyobbik és jobbik része 1948 utdn visszavonulni kényszeriilt (Illyés Gyula, Szép
Ernd, Matyas Ferenc, a ,,falu kiildétte”, Vas Istvdn), Ottlik Gézat 1952-ben kuldknak
nyilvinitottdk, s ki akartik telepiteni. Mdasokat megtiirtek, de erdsen korlatoztik te-
vékenységiik esetleges hatdsit (az evangélikus Schépflin Aladir, a katolikus Ronay
Gyérgy, Farkas Zoltdn miivészettérténész, illetve a még é16 Riba Gyorgy). Végiil egy-
két szerz6 az Gj korszak, a diktatdra szolgilatiba szegdétt, mint a tisztségekkel elhal-
mozott Ortutay Gyula, a fényes szellGk szerzGje, Jankovich Ferenc, vagy Kardos Lasz-
16 irodalomtorténész. Hirman huszonnégy koziil. (Az 1939. szeptemberéig a folydirat
szerkeszt8i kozott szereplS Gellért Oszkar 1948-161 lelkes kommunista lett.)

Az e szamban ugyan nem publikild, de a nyugatosokhoz tartozé Weores Sindor
néhdny sorban az ir6 és a diktatdira kapcsolatat igen taldléan mutatja be: ,,mit nem
gondolok hangoztassam / és mit gondolok elhallgassam / kuss az igaz harsog a talmi /
tobbit sirbdl kell kikaparni” (Le journal).

% A fasizmus a latin fasce(m) kb. (vessz§)nyaldb szd6bél ered, s a Mussolini-féle, kezdetben
baloldali mozgalmat jeloli. Mussolininek ekkor mar nem volt dontd befolydsa Magyaror-
szégon. Hitler, aki Horthy és Magyarorszig sorsit meghatirozta, német nemzeti szocialis-
tinak, nem az olasz mozgalomhoz tartozénak tekintette magat.

77 P4l Jézsef: A hallgatds tornya. (irék a szabadsigharc utdn.) Tiszataj, 2006. 11. sz. 84-93.
J6zsef Pal: La torre del silenzio. In: Ripensando a Budapest — cinquant’anni dopo. A cura
di Brizzi-Pdl-Martelli. Budapest, 2007.

# A haldlos dgyin fekvG Babits két szerkesztStarsa Schopflin Aladar és Illyés Gyula volt.
A témdérdl: Frater Zoltdn: Olvasni sorok kozott. A Nyugat utolsé szima. Holmi, 2008. januér
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A szélesebb tarsadalmi tudatban nem volt elegends hétsziz év arra, hogy objekti-
ven lissuk a ,,s6tét” kozépkort. Vajon mennyi idS kell, hogy meghalljuk a Horthy kor-
szak szellemi élete elfogulatlan fGszereplGinek a szavit? Miért nem Babits Mihédlynak,
Feny8 Miksanak, Chorin Ferencnek, a pirtatlan tanmtiknak hisziink? Miért nem néz-
ziik az egész korszakot a maga teljességében, erényeivel, hibaival egyiitt? Miért csak az
elfogult ellenségek szava jut el mindeniivé, amely gyakran a tények megviltoztatisival
vagy elhallgatisival prekoncepcidja szerint alakitotta ki a torténelmi képet? 1945-ben
a magyar kisgazddk egészen mdasképp lattik Horthy kozelmiltbeli szerepét, mint a
hazai kommunistik, akiket végiil Sztilinnak kellett a Horthy-kérdésben mérsékletre
intenie. (Ismét egy szomori parhuzam az 1956-o0s forradalom utini megtorlasokkal.)
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