AZ IFJUSAGKUTATAS IRANYAI

A KILENCVENES EVEKBEN
(Gdbor Kalmdn)

FORRAS: GABOR KALMAN (1995) AZ IFJUSAGKUTATAS IRANYAI
A KILENCVENES EVEKBEN. EDUCATIO, VOL. 2. 191-207.

1. CIVILIZACIOS KORSZAKVALTAS ES IFJUSAG.

A kelet-eurdpai ifjisdg vizsgalatakor felvetédik az a kérdés, hogy ,mikor a kommuniz-
mus elenyészik” (Elster, 1991), hogyan vdltozik meg a tdrsadalom, milyen tdrsadalmi folya-
matok érvényesiilnek, illetve az a kérdés, hogyan vdliozik meg a fiatalok helyzete a kiépiild
uj tdrsadalmi rendszerben. Alapvetd kiindulépontunk, hogy 1989-161 két tendencia érvé-
nyesiil Kelet-, Kelet-K6zép-Eurdpdban, illetve Magyarorszdgon: a demokricia és a pi-
ac kiépiilése. A két alapvet6 folyamat szinkronitdsa, illetve aszinkronitdsa azt is jelen-
ti, hogy hic et nunc egyiittesen hatnak az uj és régi tendenciak. (Kemény, 1993)

Az ifjusig azonban nem értelmezhetd automatikusan a tdrsadalomban lejdiszddo
makrofolyamatokbsl. Alapvetd allitisunk, hogy Nyugat-Eurépdban a hatvanas évektél
kezdddéen, a nyolcvanas évekre iffisdgi korszakvdltds kovetkezett be. A korszakvaltds 1é-
nyege a tdrsadalmi reprodukcio megvdliozdsa, illetve az iskolai tudds felértékelédése. Jellem-
z0 az ifjitkor meghosszabboddsa, az amatdr iffisdgr stdtusz professziondlis stdtusszd alakuldsa.
A fiatalokat kozvetleniil ellendrzd intézményeket (munkahely, csaldd, politikai szerve-
zeteket) a kozvetett ellendrz20 intézmények — mass médidk, fogyasztdi ipar — vdlyak fel. Az if-
jisag autondmidja, ondlldsdga megnovekszik. Fokozddik a nemzedeki szervezddés szerepe,
élezbdnek a fiatalok és a felnétiek kozitti konfliktusok. Egyre fontosabb szerepet kap az ifju-
sdgi kultira a fiatalok tdrsadalmi orientdcicydnak, politikai cselekvési mintdinak alakitdsdban.
A fiatalok és a feln6ttek kozotti viszony egyirdnyi utcdja kétirdnyiivd, illetve az ifjasag
mintakovetdbdl mintaadévd is vilik. (Példaul a fiatalok a felndttekétdl eltéré politikai
cselekvési mintakat alakitanak ki.) Ez a folyamat maga utdn vonja egyrészt a fiatalsdg
életkort szakaszdnak felériékelddésér — mind a tirsadalom, mind az egyéni élet vonatkoza-
sdban (Gdbor, 1993), mésrészt az uralkodd ifjisdgkoncepciok a szitudcid nyomdsa alatt djra
csoportosulnak. Azok a Koncepciok, amelyek az iffiisdgon egy hosszii tdvii és tdrsadalmilag
bigtositort individudlis fejlodést folyamatot értenck, meghatdrozévd vdlnak. Ebben a kulturd-
lis t6kének mint a modern reprodukcids médok Osszességében egyénileg elsajdtithatd hatalmi for-
rdsnak a névekvd jelentosége fejezodik ki (Zinnecker, 1992).

Felvetédik a kérdés, mi rejlik ténylegesen az ifjisig korszakvédltisa mogott.
Ha Jiirgen Zinnecker eiméletét — mely szerint a kulturalis téke felértékelédésével létre-
jon az az autondm tér, melyben bekovetkezik az ifjasag 6nallova valasa — osszevetjiik az
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altala vezetett, 6tévenként az NSZK-ban végzett orszagos reprezentativ vizsgalatokkal, a
valaszt tomoéren megadhatjuk. Az 6tvenes években a nyugatnémet fiatalok az amerikai
fogyaszt6i mintdkat kKévetve megtestesitdi voltak a motorizdciénak. A hatvanas évektdl
pedig a fiatalok valtak megszemélyesit6jévé annak az alternativ kultiranak, melynek k-
zéppontjaba a kornyezeti artalmak elleni kiizdelem keriilt. A nyolcvanas években pedig
a fiatalok és a feln6tt tarsadalom kozotti viszony megvaltozdsa keriilt a k6zéppontba.
A fiatalok kikeriiltek a felnétt tarsadalom kozvetlen ellendrzése aldl (csalad, telepiilés,
tarsadalmi és politikai szervezetek). A fiatalok ellenérzése kozvetetté valt, az ellendrzés
két kulcsszereplGje a fogyaszidi-szolgdliator ipar és a mass médidk. A fogyaszioi-szolgaltatoi
ipar — az elektronika mellett — egyik f6szereplGje és megszemélyesit6je az auté. A felndtt
tarsadalom ellendrzésének kozvetetté valasaval az ifjisdgi kultiranak soha nem latott
sokszintisége bontakozott ki, de ez dsszefiiggott a fogyasztdi és tomegkommunikdcids mintdk
rendkiviili elterjedésével, és a magas kultira fogyasztdivd vdldsdval, keveredésével — melyre a fi-
atalok rendkiviil rugalmasan reagdltak — teremtetie meg esélyét annak, hogy a fiatalok felnitt
mintakdvet6kbdl mintaadévd vdljanak. A kulturdlis téke felériékelodése tehdt csak részmozza-
natnak tinmk a piac ifjisdgi ,térfoglaldsa” mellett. A fiatalok viszont ennek kovetkeztében a
Diac passsiv befogadoibdl annak aktiv alakitdivd (6116zkodés, szabadidé-tevékenység, utazas,
szamitastechnika) vdinak, vdlhatnak. A fiatalok ennck a civilizdcids korszakvaltasnak
azonban nemcsak aktiv részesei, de szenveddivé is lesznek, lehetnek.

A Kkilencvenes évekre két allaspont alakult ki: a kutaték egyik csoportja inkdbb haj-
lik a ,tdrsadalomalatti osztaly” tézisre. Halsey kimutatta, hogy a hetvenes évek koze-
pétdl a jomodu tobbség és a leszakadt kisebbség kozotti kiilonbségek elmélyiiltek.
A szegénység egyre terjedt: 1983-ban a brit lakossag 36%-a élt olyan, vagy ahhoz kéze-
li szinten, hogy segélyekre szorult. A ,,két orszdg” mindinkabb lakdéhely szerint is el-
kiiloniilt: a tobboldalian deprivédltak mindinkabb romlé koriilmények kozott a belva-
rosban rekednek meg, mig azok, akik ezt anyagilag megengedhetik maguknak, a kiilsé
varosrészbe koltoznek (Chisholm, 1992).

A kutatok misik csoportja pedig inkibb fogadja el azt a megéllapitdst, miszerint
olyan tarsadalmi valtozasok zajlanak le, hogy a tdrsadalom csaknem egésze jomoédu
kozéposztallya valik, amely az ,ifjusdgra” mint egységes kategériara nézve altalanos
érvényi kovetkezménnyel jar. Nevezetesen az osztilytarsadalom tarsadalmi reproduk-
cidja az ifjusdgi életszakaszba tevddik at, azon beliil is a képzési palyafutasrdl az ifja-
sagi kulturalis stilusra (Zinnecker, 1992).

A kilencvenes évek elején a nyugat-eurépai tirsadalmakban is szembe kellett néz-
ni azzal az 4j jelenséggel, hogy a modernizdlddds és a globalizdcid kisérdje a ,kettészakadt
tdrsadalom”: ahol az egyik oldal a fiatalok mobilitdsdnak az dtvenes éveket idézd megnive-
kedését, a masik oldal pedig a munkanélkiiliség szinte megsziintethetetlen dllandosuldsdt je-
lenti. A kilencvenes évek elején az ifjusdgi szakemberek kerekasztalvitdinak visszaté-
ré kérdése, hogy a ,kettészakadt tdrsadalom” szenveddi a tartésan munkanétkiilivé
valt fiatalok, akik az aktiv szerepl6vé valt tobbséggel szemben kiszorulnak a tarsada-
lombdl, a tarsadalomalatti osztaly részeseivé valnak, melynek kisérdjelenségei a ki-
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lencvenes években allandésulé olyan jelenségek, mint példdul az etnikai konfliktusok,
az ifjikori agresszivitds, blinozés terjedése. De kiséréjelensége az elitté valas esélyének
problémadja is, a piac a fogyasztds kozvetlen benyomuldsa az ifjusag terrénumaba 1ij
taktikdk és stratégidk kimunkaldsat tette sziikségessé, tobbek kozott maga utdn vonta
a kulturalis t6ke felértékel6dését, de a magas kultira fogyaszt6i kultiraval valé keve-
redését is. Ezzel egyid6ben harc indult meg az ifjisdgért, harc azért, hogy az ifjusag ki
ne keriiljon a konstrualt nemzedék Prokrusztész-dgyabdl, illetve harc az ifjusdg ondl-
16suldsa mellett és ellen.

A nyolcvanas években az ifjasagkutatdsban alapvetd tézissé vilt, hogy az iffisdg csak
nemzetkozi dsszefiiggésben vizsgdlhatd, mindenekeldtt azért, mert as iffusdgot kizvetetten ellen-
Ora6 fogyasztii-szolgdliatdi iparnak és a mass médidknak a nemzetkiziség, a globalizdcié az
egyik legkarakterisztikusabb vondsa. A nyolcvanas évek masodik felétél hazdnkban is lat-
nunk kellett, hogy a nyugat-eurdpai mintdk kovetése, kiilondsen a fogyasztéi-szolgalta-
t6i ipar és a mass médidk szerepe egyre meghatdrozébba vilik a kelet-eurdpai, kiiloné-
sen a magyar fiatalok korében. A nemzetkozi hatds szerepének is betudhatd, hogy a
kelet-eurdpai fiatalok meghatarozé szerepet jatszottak a kelet-eurdpai valtozdsokban
mind a politikai, mind a gazdasdgi szférdban. Elzetes vizsgdlataink arra utalnak, hogy
a demokrdcia és a piac kiszélesedése a kilencvenes években a magyar fiatalok kirében is felgyor-
sitotta azt a civilizdcids korszakvdltdst, amelyet a nyugat-eurépai fiatalok korében korab-
ban az ifjusagkutaték megfigyeltek. A magyar fiatalok egyszerre viltak a gazdasag és a
politika aktivabb szerepl6ivé és a ,kettészakadas” felgyorsuldsaval szenvedGivé. A kor-
nyezd orszagokban folyé (Romadnia, Jugoszlavia) kitiint, hogy a magyarorszigi fiatalok
mintaadéként jelennek meg a kornyezd orszdgok — mindenekelStt magyar — fiataljai
korében, és a mintdk koziil a fogyasztdi és piaci mintdk a legfontosabbak. Az el6zetes
vizsgalatunkbdl az is kitdint, hogy a kommunizmus 6sszeomldsa utén a kelet-kozép-eu-
ropai térségben dltaldban beszélhetiink az ifjisdgi korszakviltis felgyorsuldsdrél, de a
torténeti-fejlodési killonbségek (Hajnal, 1993; Kemény, 1993), a szocialista hatalmi
struktura tovabbélésének, a piac kiépiilésének és az etnikai, kulturilis kiilénbségek
fuggvényében az dtmenet més-mas helyzetbe hozza a fiatalokat. A kiilénbozéségek az
ifjisagi korszakviltds terén szamos olyan 4j konfliktust eredményeznek (migracio, ki-
vandorlas, etnikai konfliktusok), amelyek a kelet-kozép-eurépai orszigokban eltéré
erdvel jelentkeznek ugyan, de a térség minden orszdgdban, kiilonésképpen Magyaror-
szdgon a fiatalok mindennapi életének részévé vilnak a kozépiskoldtdl az egyetemig, a
piac aktiv szerepl6itdl a leszakaddkig. Azt gondoljuk tehdt, hogy feldllithat6 az a tézis
is, hogy nem elegenddek a kelet-nyugati, sziikségesek a kelet-keleti vizsgdlatok is.’

' Ebben a vonatkozasban is tanulsagosak Dahrendorf reflexiéi a kelet-eurépai valtozisokra, kiilonosen
azok a megillapitasok, hogy nem beszélhetink kapitalizmusrdl dltaldban, hanem csak kiilonféle kapi-
talizmusokrol. Azt gondoljuk, hogy ez a kelet-eurépai fiatalokra is érvényes, annak ellenére, hogy a
kommunizmus ésszeomldsa utin felerdsodiek és dltalanossa viliak a nemzetkozi hatasok, a kozos ten-
dencidk ellenére a torténeti fejlédési kilonbségek, az eltéré tradiciok és a szocializmusok kiilénbozgsé-
ge kovetkeztében eltéré vondsok rajzolédnak a kelet-eurdpai fiatalok arculatan (Dahrendorf, 1990).
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2. AZ ISKOLA — IFJUSAGI KULTURA ~ IFJUSAGCENTRIZMUS

Az ifjusigi korszakvaltdsban tehét alapvet6, hogy a tarsadalmi reprodukcids feltételek
megvaltoznak. Ez azt jelenti, hogy az iskolai tudds és a kulturdlis toke értéke és szerepe fel-
értékelddik. EbbO] kiindulva fogalmazta meg Jirgen Zinnecker azt a tézist, hogy az if-
Jsdg helyzetének megvdltozdsdnak f0 tendencidja az ifpisdg ondlld réteggé vdldsa a modern
tdrsadalmakban. Ennek kovetkezménye az iffikor felériékelidése, illetve meghosszabbodd-
sa, valamint az, hogy a fiatalok dnmaguk alakiyjék ki azokat a mintdkat, ériékeket, amelye-
ket életharrierjiik szempontjabdl fontosnak rarianak. Az ifjisag 6nalld réteggé vilasanak
feltétele az oktardsi rendszer Kiterjedése, a felsGoktatdsban részt vevdk ardnydnak rob-
bandsszerti novekedése, és ezzel egy id6ben a tuddsért folyd individudlis verseny foko-
z6dasa. Az ifjisag 6nallé réteggé valisinak igen fontos kisérdjelensége, hogy megval-
tozik az ifjuisagi szocializdcid szintere. A valtozas osszefiigg azzal, hogy a kozvetlen
kontrolldl6 intézmények szerepe — csaldd, iskola, tirsadalmi, politikai szervezetek —
csokken, ehelyett kozvetett kontroll jon 1étre: a fogyasztéi ipar és a mass médidk. Az if-
Jusdgi kultiira fo szinterévé vdlik a fiatalok szocializdcidjdnak. Ez az a mezd, mely az érté-
keket, a cselekvési mintdkat kozvetiti, alakitja. Az ifjisdgi kultara valik azon érteime-
zési keretté, melybdl kiindulva vélaszt adhatunk arra a kérdésre, hogy az ifjisig
milyen tdrsadalmi, politikai cselekvési mintdkat kovet. Ez az dtalakulds teremti meg a
fiatalok nemzedéki szervezddésének valésagos kereteit, egyuttal noveli a konfliktuso-
kat a fiatalok és a felnéttek kozott: a fiatalok és a tirsadalom intézményrendszerei, a
fiatalok és a felnGttek kozott, és végiil, de nem utolsésorban felértékeli a fiatalok sajat
vonatkoztatdsi csoportjanak fontossdgit, illetve a fiatalok identitds torekvéseit. Ezen
viszonyrendszer jut kifejezésre az ifjisdgcentrizmusban. Az ifjasigi korszakvaltas 1é-
nyege tehat, hogy felértékelddik az iskolai tuddas, de felértékelédik az iskola mint a fi-
atalok 0nallo cselekvési tere is. Az iskola lesz az a tér, amelyben a fiatalok elsajatitjak
és kialakitjdk azokat a mintdkat, amelyek tdrsadalmi integracidjukat segitik elé. Azal-
tal, hogy az iskola a fiatalok autoném cselekvési terévé valik, felértékelddik az ifjisa-
gi kultdra szerepe. Ennek minésége, a benne érvényesiilé ondllésoddsi tendencidk az
ifjisdgcentrizmusban fejez6dnek ki.> A modern tirsadalomban felgyorsulnak a vélto-
zasok, ennek barométere és katalizdtora is az ifjuség, illetve az annak torekvéseit kife-
jez6 ifjasdgcentrizmus. Ha meg tudjuk ragadni, hogy az ifjusdgcentrizmus milyen
irdnyt mutat - amely az ifjisagi kultiraban jut kifejezésre —, meg tudjuk ragadni a fi-
atalok tarsadalmi, politikai cselekvéseinek irdnyat, a valtozasok folyamatat (Zinnecker-

* Az ifjasagcentrizmusban fejezddik ki az a nem ritkdn konfliktusos viszony is, amely a fiatalok részé-
ol a felndtt tarsadalom kultirdja irdant megnyilvanul. A felndtt szerepek, ha megfeleld stratégiat,
iranyt kindlnak, pozitiv mintat is jelenthetnek, de még inkdbb negativat — reprezentdlva az uralmi/ha-
talmi kontrollt, a kompromisszumon alapulé moralt. Az ifjisagcentrizmus tehat két széls6 pélus er6-
terében a fiataloknak egyrészt pragmatikus - relative pozitiv —, masrészt idelasztikus - negativ - ori-
enticioja a felndtt tarsadalomhoz (Gdbor, 1992a; Watts-Zinnecker, 1992).
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Warts 1992). A zinneckeri koncepcid a nyolcvanas évek kdzepén igen optimista volt az
ifjisdg jovojével kapesolatban: ugy gondolta, homogenizilédik az ifjisag, mivel a szar-
mazasi és egyéb kiillonbségek eltlinnek, autonomidja noévekszik, dominéns lesz az al-
ternativ kultira, melynek kifejezéje a mdssag irdnti tolerancia, ezzel er6sodik a de-
mokrdacia. A tekintélyelvi rendszer sszeomlik és létrején egy olyan ifjusdgi minta,
amely egy békésebb vilagot hoz. Erre utaltak az akkori kutatasi eredmények is, az al-
ternativ kultira erdsodése az ifjiisagcentrista fiatalok korében, mindenekelétt a maga-
sabban iskoldzott fiatalok kérében (Zinnecker-Watts 1992). Onkritikusan meg kell je-
gyezniink, hogy — még a kilencvenes évek elején is - a jelenlegi tanulmdny iréja is ugy
gondolta, hogy a kommunizmus ¢sszeomldsival felgyorsulé ifjusdgi korszakvaltds az
ifjusdgcentrizmus,; a fiatalok tdrsadalmi-és-kulturdlis-cselekvési-mintdinak demokraci-
at elfogadd, azt kiszélesitd torekvéseit er8siti fel (Gabor-Balog, 1992).* Ugyanakkor fel-
hivtuk a figyelmet azokra a negativ tendencidkra, amelyet kiilonosen az alacsonyan is-
kolazott fiatalok, illetve szakmunkdstanulék korében tapasztaltunk, nevezetesen az
ifjisagcentrizmus agressziv ifjasagi kultirdval valo 6sszekapcsoloddsara, illetve azok-
nak az agressziv politikai cselekvési mintdkkal vald Gsszekapcsoldddsdnak veszélyeire
(Gdbor 1991). Ebben az idgszakban jutottak ugyanerre a kovetkeztetésre holland kol-
1égaink is (Meeus-Raaijmakers-Volleberg 1992).

Az ifjusagi korszakvaltas tehat az ifjisdgkutatdsban mind elméleti, mind metodo-
l6gia szempontbdl valtast tesz szitkségessé. Kazépponiba keriil a kulturdlis oldalrol vald
megkozelités akdr a szocidlis szempontok rovdsdra, és kdzéppontba keriil a fiatalok ondllo kul-
turdjdnak és tdrsadalmi, politikai orientdcicinak és cselekvésének, illetve azok dsssefiiggését
magvardzo ifjusdgcentrizmus vizsgdlata.

3. A MODERN TARSADALMAK KETTESZAKADASA — AGRESSZ{V
IFJUSAGI KULTURA — UNDERCLASS — ETNIKAI KONFLIKTUSOK

A kilencvenes évekre a fiatalok egyre novekvd tomegének a kozéposztalytdl valo lesza-
kaddsa, az agressziv ifjasagi kultura térhéditdasdnak és az ezt kiséré etnikai konfliktu-
sok lattdn a zinneckeri optimista ifjisagi felfogds egyre inkdbb megkérdéjelezédott.
Az ifjusdgkutatdsban a civilizdcids korszakvaltdsnak kétirdnyu hatdsa vélt egyre in-
kdbb érzékelhetdvé a fejlett tarsadalmakban is. Az ifjisdg széles rétege tud ugyan fel-
emelkedni, integralddni, ezzel a folyamartal egy idében viszont bizonyos tdarsadalmi
csoportok kirekesztédnek a felemelkedésbél. Erdei Ferenc a két vildighaborud kozott a
parasztsigra alkalmazza a tarsadalom alauti osztaly kifejezést (Erdei 1980). Erdei sze-
rint a tarsadalom alatti osztdly kétirinyu tarsadalom-fejlédési folyamatbdl vald kire-

* Erre a problémara kritikusaink fel is hividk a figvelmet. (Kariké 1993; Vajda 1993).
* Az elméleti és modszertani kérdésekre ezen tanulmdny keretében nem térhetiink ki, de felhivjuk a fi-
gyvelmet néhany tanulményra (Zinnecker 1992; Zinnecker-Watts 1992; Werner Georg 1992; Gdbor 1991).
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kesztédés kovetkezménye. Az egyik a polgdri, kapitalista, a masik a hagyomdnyos, fe-
udalis szerkezetbdl kiesett parasztot jelenti. Ehhez nagyon kozel 41l a dahrendorfi ér-
telmezés: a polgarosodasi fejlédés értékmezgibdl (szabadsag, demokracia) kies6t neve-
zi underclassnak (osztilyalattinak) (Dahrendorf 1994). Az underclass nem mai
taldlmdny, mert a térténelem sordn mindig voltak tarsadalmi csoportok, akik kiestek a
fejl6désbbl. A hatvanas évektdl, de taldn mar a felvildgosodds kordtdl kiséri az embe-
riséget az az 1llizid, hogy a modern tdrsadalom olyan irdnyban fejlédik, hogy minden-
ki a tarsadalom részévé vilik, tehat kozéposztalyosodik. A huszadik szdzadban, kiilo-
nosen a masodik vildghdbord utdn kialakuld nyugati és keleti tarsadalmak, a fejlett és
a fejletlen kozott novekvd szakadékkal egy idSben az érintkezési formak egyre béviil-
tek, tobbek kozott azért is, mert a munkaerd a fejletlen orszagokbdl vandorolt a fejlett
orszdgokba. Ez a vindorlds a nyolcvanas években er¢sodott fel, amikor az az illizid,
hogy a fejlett tarsadalmakban mindenki a kézéposztily részévé valik, egyre inkdbb
megkérdéjelezddott. Kelet-Eurépdban a kommunizmus osszeomldsa utdn azok a kor-
latozdsok, amelyek a kommunikiciétél a munkaer6ig terjedtek, nagyrészt megsziin-
tek. A mindennapi élet hatalomkontrollja csokkent. Ez a folyamat az ifjusagra kiiléno-
sen erételjesen hatott és hat. Az underclass kialakuldsdt nalunk a vilagfolyamatba valé
integrdlas részeként tekinthetjiik, éppen tgy, mint a kdzéposztilyosodas felgyorsula-
sit. Azok a tendencidk, amelyek Nyugaton megjelennek, Keleten még inkabb érzékel-
hetévé valnak, mindazokkal a sajatossagokkal, amelyek a kommunizmusbdl a kapita-
lizmusba vald dtmenetbél adédnak. Az underclass mast jelent Anglidban, mint
Magyarorszigon. Az underclasst egyrészt az ifjisag fejlédési folyamatiban, masrészt a
tarsadalmak korszakviltisinak folyamatdban kell értelmezni. Az 4j tirsadalmi szerve-
z6dések megakaddsa hozta létre az underclass béviilését. Kelet-Eurépdban nagyon er6-
teljes a torekvés a kozéposztilyosodasra, de a hagyomanyos szocialista gazdasagi biz-
tonsdg tudati léte az underclasst is felvértezi olyan fegyverekkel, amit a nyugati
tarsadalmakban hosszu id6 alatt tanult meg az ide tartozé ember. Ezeknek a rétegeknek
a leszakaddsa ezért még hangosabb és latvinyosabb, mint Nyugaton. Nyugaton az
underclass nemzetiségi konfliktusként és leszakaddsi konfliktusként vald értelmezése
abbdl az elbizonytalanodasbdl is szarmazik, hogy a joléti polgarsdg, a kdzéposztaly meg-
ingdsa teremti meg azt az ideoldgiai légkort, ami kirekesztés felé mutat. (Kovacs Andris,
Erés Ferenc kutatdsai alapjan nalunk is megallapithatjuk, hogy lefelé hat ez a kirekesz-
tés, lasd példaul a cigdnyokkal kapcsolatos elditéleteket.) A masik ok az elitek elbizony-
talanodésa, ami Nyugaton is megfigyelhets. Az elit korlatozottnak érzi azokat az eszko-
zoket, amelyekkel ezeket a tarsadalmi konfliktusokat kezelni lehet. Ezért az eliten beliil
is n6 a megosztottsdg, mikozben szamukra is vildgossa valik a kezelhetetlen kettészakadt
tarsadalom és vildg veszélye. A politikai elit mar nem is térekedik megoldasra, csak va-
lamifajta talélésre.

Az underclasshoz tartozék nem egyszeriien munkanélkiiliek, hanem alkalmazha-
tatlanok, nincsen olyan habitusuk, életmédjuk, amivel egy modern piacgazdasigban
megtaldlhatndk a helyiiket. A korabbi, szocialista rendszer éridsi underclasst hurcolt
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magaval, de akkor ez az underclass még class volt a kapun beliili munkanélkiiliség mi-
att. Jarhattak iskoldba, lakhattak munkdsszallon, volt munkahelyiik. A konfliktusokat
az dllam mesterségesen elnyomta, és amikor j6tt a piacgazdasig, megndtt az esély a bu-
késra is. Nagyot lehet nyerni, de bukni is. Nyugaton a kézéposztaly egyre bizonytala-
nabb lesz, erre az underclass idegen elemeinek kannibalizdldsaval valaszolndnak leg-
szivesebben. Félnek attél, hogy 6Kk is lesiillyednek a kézéposztalybdl. Olyan 6ridsi lett
madr az underclass, hogy egy mdsodik altdrsadalmat alkot kiilon munkamegosztissal.
Van egy kett3s munkaerdpiac, vannak olyanok, akik az underclassban elitbe tartoznak,
masok ebben is legalul vannak. Az underclass elitje lehet, hogy jobban él, mint a ko-
zéposztily. Nyugaton figyelhet6 meg, hogy az etnikai gytilélet nemcsak a lepusztult t6-
rokok elien hat, hanem atorok-bankdrok-ellen-is-Az.1ij-rasszizmusnak nem egyszerii-
en hagyomadnyos, szegény etnikumok lehetnek a karvallottai. Ezt timasztjdk ald a
vizsgdlatnak azon eredményei, amelyekben a yuppie mintdkat kovetd fiatalok etnikai
gy(lolete tarult fel (Gdbor 1993a). A modern tarsadalmak oszlopos tagjai elkényelme-
sedtek, ami egy recessziéban veszélyes lehet, mert a lyukakat az alulrél j6vé azsiaiak
€s mas nemzetiségiiek pétoljak ki. A fekete és a sziirke gazdasdg a kommunizmusbol
a kapitalizmusba valé dtmenetben meghatdrozonak tidnik, amely kihat a fiatalok
racidiban. A fekete és a sziirke gazdasag fontos érvényesiilési teriilete az underclassban
levé vagy az underclassba kirekesztett fiataloknak (vendégmunkasok, ciganyok stb.),
mert a fokoz6dé versenyben ez az egyediili alternativajuk (Gdbor 1993 b). A kontroll
intézményrendszerek szerepe csokken, a kozvetett rendszerek befolydsa né. A kont-
rollrendszerek fellazulisa, negativ alternativa megjelenése, a versenyhelyzet olyan
hangulatot és életérzést hoz, amiben az agresszivitas keriil eltérbe (Sdrkdzi 1994).

A tirsadalom kettészakadédsdnak tényével valé szembenézés nemcsak azt jelenti, az
ifjasagkutatasnak nagyobb sulyt kell fektetni a fiatalkori munkanélkiiliség, migrdcio, ki-
vdndorlds stb. vizsgilatara, de nagy hangsilyt kell forditani az ifjasagi korszakvaltas
olyan negativumaira, mint az agressziv ifjiisdgi kultiirdk és az etnikai konfliktusok dsszekap-
csoléddsdra, illetve azok politika felé valé elmozduldsdbdl szdrmazo, olyan a fiatalok kirében
megjelend tdrsadalmi orientdcikra és politikai cselekvési formdkra, amelyek a demokrdcidt
veszélyeztetik (Gdbor 1993 c).

4. AZ ISKOLAI REPRODUKCIO UJRAERTELMEZESE —
ISKOLA ES IFJUSAG

A nyolcvanas évek végére kezdett megkérdéjelez6dni az a tedria, amely az ifjisdg onal-
16 réteggé valdsardl szolt. Igaz ugyan, hogy a nyugati tidrsadalomban szélesebb a bazi-
sa az ifjusdg ondlld réteggé valdsinak, de nagyon erds szakadék van ott is a leszakadd
tarsadalmi rétegek és a homogenizilédd kozéposzialy kozott. Ezek a leszakadé rétegek
magukbafoglaljdk a beviandoriokat, méds etnikumokat, a munkanélkiili fiatalokat.
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A kilencvenes évek elején Nyugat-Eurépaban lathatéva valt, hogy az egyetemi kapuk
kiszélesedésével, eltomegesedésével megndvekszik a konkurenciaharc az elitbe keriilé-
sért, ez a fiatalok nagy részét elbizonytalanitja. Megjelenik az az igény is, hogy sziki-
teni kell a felsSoktatds kapuit. Az egységesen felemelked§ ifjusag optimista képe tala-
kult pesszimistava, osszefiiggésben azzal, hogy az ifjisdg jelentés része keril a
leszakaddk kozé, illetve a kozéposztdly korében élesedik a konkurencia, valamint kii-
londsen kiélesedik a verseny az elitbe jutdsért. Napjainkban az ifjusiag szociolégiai
megkozelitésének két irdnydrdl beszélhetiink. Az egyiket Zinnecker neve fémjelzi, a
masikat Dahrendorf. Az elbbi a struktiira valtozdsinak folyamatara helyezi a stlyt, az
ut6bbi pedig arra, hogy a tarsadalmi valtozdsok folyamatdban hogyan értelmezddik 4j-
ra a szabadsig és a demokrécia realizdldsinak lehet6sége. Zinnecker szerint a kulturi-
lis téke felértékelédésével egyiitt jar a tirsadalom homogenizalédasa. Dahrendorf sze-
rint, ha ez nem jdr egyiitt a szabadsdg és a demokrécia globaliziciéjaval, a modern
tarsadalmi konfliktusok fennmaradnak. Zinnecker ugy képzeli el, hogy a kulturalis ja-
vak birtokldsa egyenl$ a hatalommal (Zinnecker 1992 a). Dahrendorf ugy gondolja,
hogy adott hatalmi terrénum befolyésolja azt, hogy milyen kulturilis monopdliumok
alakulnak ki. Az ifjusig helyzetének megkozelitésekor ezek az elméletek azért fonto-
sak, mert megvaltozott a tarsadalom reprodukcids feltétele: a tdrsadalomban folyé
konkurenciaharc egyik legfontosabb teriiletévé az iskola valt. A felemelkedés procedi-
rdja gy valtozik, hogy korabban az adott iskola 4ltal atadott tudéds garancidja volt a
felemelkedésnek. A fiatalnak garancidt jelentett a feln6tt mintak kovetése. Napjaink-
ban az oktatasi rendszer csak egy Keret és a feln6tt mintdk kovetése nem jelent garan-
cidt a felemelkedésre. A nyolcvanas években az ifjisigkutatok korében az volt a felté-
telezés, hogy az iskoldztatas kiterjedése kovetkeztében az ifjisagi kultira legfontosabb
teriiletévé az iskola vdlik, a fiatalok mintdinak befolydsoldsa egyre inkabb a kulturélis
elit frakciok kezébe keriil (Zinnecker 1992). (Ez a feltételezés népszert volt a volt szo-
cialista orszdgokban is.) A nyolcvanas évek madsodik felére ez a feltételezés illizidonak
bizonyult, mert a felsSoktatas kiterjedése az oktatdsi rendszert is egyre inkdbb a piaci
szféra iranydba mozditotta el, a fiatalok korében feler6sodott a biznisz vilaga felé vald
orientdlédds — a yuppie kultiira térhéditisa kovetkeztében a kulturalis frakcié értékei
egyre inkdbb hdttérbe szorultak a fogyasztdi ipar és mass médidk altal kozvetitett fo-
gyasztdi kultira nyomasdra (Dahrendorf 1994). (Vizsgdlataink szerint kiillondsen drasz-
tikus ez a véltozds a volt szocialista orszdgokban. Gdbor-Mdtay-Balog-Kdntor 1994).
Ha Dahrendorf értelmezésében nézziik ezt a folyamatot, akkor vildgossa valik, hogy az
oktatdsi rendszer tigulisa, globalizdlddisa nem egyenes vonali velejardja demokrati-
zal6ddsanak, és az esélyek novekedésének, mert a kulturdlis javak ugyanakkor ismét
monopolizédloédnak. Nem egyszeriien arrdl van sz6, hogy differencidliabbd vdltak az esé-
lyek, hanem napi aktualitdssd vdlik a tuddsmonopdliumok djrarendezédése. Szinte napi egy-
masutdnban jonnek létre 4j kédrendszerek, és csak az marad talpon, aki ezeket a ké-
dokat gyorsan meg tudja fejteni. A kddolds és a dekdédolds feladata nagyban fiigg attél,
hogy a tarsadalom hatalmi szerkezete milyen lehetGségeknek ad teret, illetve 6sztonoz.
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Az oktatési rendszerrel kKapcsolatban is volt egy olyan illuzio, hogy ha globalizalédik,
akkor a tarsadalmi egyenlétlenségek eltiinnek. Ezekkel az illuziokkal le kell szimolni,
mert mindig létrejonnek 1j egyenldtlenségek, melyek még az egyenranguakat is diffe-
rencidljak, és erésodik a leszakadds veszélye, illetve élesedik a verseny mind a kozép-
osztalyban maradasért, mind az elitbe kerilésért. Eppen ezért egyszerre figyelhetdek
meg a mobilitasban a kapuk szélesre tardsdra és lezdrasara iranyuld torekvések.

Az iskola dialakuldsdnak fenti folyamata nem, illetve korldtozott mériékben figyelhetd
meg a hazai viszonyok kézitt. Az egyik probléma visszavezethet6 a szocializmusra, ahol
egy szilk politikai, hatalmi elit dontétte el, hogy milyen mértékben jussanak kultura-
lis javak kiilonb6z6 tdrsadalmi csoportok részére. A hatalmi elit a kulturalis javakhoz
‘val6 jutds megosztasira, illetve draddsinakerdteljes-kontrolljara-torekedett..Ennek két
eredménye a nyolcvanas évekre nyilvinvaléva valt: a szelekcids mechanizmusok felerdso-
dése (Csanddi-Laddnyi-Gerd 1979; Laddnyi 1994), illetve az egyre névekvd differencia-
16dds az iskolatipusok kézott, illetve az iskolatipusoken beliil. Az iskolarendszer me-
revsége és a tovabbtanuldsi lehetéség korlatozasa az iskolai elérejutdst szarmazdsi,
nemesi kutyabérré véltoztatta, és a hatalmi kontroll akadélyozta a fiatalok szdmara,
hogy az iskola — a nyugati mintahoz hasonléan - olyan autonémiat biztosito térré val-
jon, amely lehetéséget teremt a fiatalok 6ndllévd valdsdnak. Az a szerkezeti merevség,
amely az iskolarendszert jellemezte, szitkségtelenné és lehetetlenné tette azon életkar-
rier-technikak nyilvdnos elsajatitasdr, amelyek sziikségesek lettek volna a felemelke-
déshez. Kovetkezésképpen nem vagy kevésbé jottek létre azok a technikdk, amivel a kii-
16nboz6 csoportok ,harcba” indultak a karrieréri. Ha valami érdek miikodott az elit
szempontjabdl, akkor a korldtozas volt. Ha kinyiltak volna a szelepek, akkor sem lett vol-
na meg a lehetdség az egyéni versenyre a szoros hatalmi kontroll miatt. A fiataloknak a
hatalom erételjes kontrollja kovetkeztében nem volt, illetve korldtozott volt, még a fiata-
lok elit csoportjainak volt lehetdsége a nemzedéki szervezédésekre (Gdbor-Mdtay-Balog-
Kantor 1994). Az elsé probléma az, hogy a kordbbi monopolisztikus hatalmi struktira
akadadlyozta azt, hogy egyaltalan individualis versenyhelyzet alakuljon ki. A ’70-es évek-
tél permanenssé valo védlsdg azonban kikezdte az iskolarendszer monolitikus szerkeze-
tét az iskolarendszeren beliil és kiviil. A nyolcvanas években ,lent” és ,fent” egyarant
tanui lehettiink annak a folyamatnak, hogy a tanuld fiatalok értékorientdcidikban, as-
pirdciéikban, cselekvési mintdikban egyre inkibb elfordulnak az iskola dltal kozveti-
tett mintdkiol (Gdbor 1992a). A nyolcvanas évekt6l a tudds kezd felértékelGdni az egye-
temi, fGiskolai hallgaték mindenekel6tt az alternativ Kulturalis mintikat kovetd
csoportjainal. Ezen hallgaték azonban aspiricioik, térekvéseik realizalisit mdr nem az
egyetem falai kozott lattdk megvalésithaténak, hanem azon kiviil a masodik egyete-
men, a szervez8d6 szakkollégiumokban, illetve ellenzéki, alternativ csoportokban
(Gdbor-Balog 1992; Balog 1992; Gdbor-Balog-Mdtay-Kdntor 1994). A hallgaték tobbsége
pedig az egyre kiiirilé egyetemi keretcket felhaszndlva ingadozott a hedonisztikus,
dzsentries és Kispolgari mintdk kézott (Gdbor-Balog 1992). Az utébbi tendencia lent”
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is megfigyelhetd volt. Példdul a szakkozépiskoldkban, melyek felértékelddtek a kozép-
rétegek szdmara, s részévé valtak kozéprétegek ,social climbing”-stratégiajanak. A fi-
atalok szdmdira azonban nem az intézmények falai k6zott 1évé tudas értékelddik fel —
hiszen a tanulmanyi eredmények csokkennek —, hanem az ,ottlét” és az azzal jar6 in-
formadlis kapcsolatok, melyek ,terévé” vilnak az \ij torekvések kimunkalasanak, illetve
elfogadtatdsanak. llyen a szakkozépiskolasok kérében az anyagi aspirdciok felértékels-
dése, a gazdasagi gyarapodads {6 szinterének a médsodik gazdasignak el6térbe keriilése
(Gdbor 1992). Minden jel arra utal, hogy ez a folyamat tovdbbfolytatédik napjainkban
a szakmunkdsképzé iskoldkban is (Csdkd-Lisko-Tor 1994).

A nyolcvanas években tehdt kibontakozott a tanulé fiatalok aspirdcidiban, érték-
orienticidiban, élerstratégidiban a viltoztatas, a valtozas igénye, s nem, illetve korldto-
zottan kerilt sor ezen torekvések nyilt artikuldlasara. Ez j6! kitapinthato a kulturilis,
politikai életben a nemzedékvilids esélyével indulo fiataloknak a kommunizmus 6sz-
szeomldsit kovetd életkarrierjében (Gdbor-Balog-Mdtay-Kdntor 1994). Ennek egyik
oka, hogy az uj értékek, orientacidk és cselekvési mintdk a szocializmus legutolsé pil-
lanatdig a hatalom iltal erételjesen kontrollalt keretek kozott fogalmazédhattak meg.
A mésik ok az iskolarendszerbe bocsatott pénzosszegek egyre korlatozotiabb volta.
Ennek kovetkezménye, hogy az elit korében is felerGsodik a forrasokért valé harc,
amely egyttjdr a fiatalok ezen harcba val6 bevondsaval, de integraldsaval is. A harma-
dik ok, hogy az elit egyre inkdbb terhesnek kezdte érezni azt a kontrollrendszert, amit
a pdrt, az dllam gyakorol, de tgy akarnak privit forrdsokhoz jutni, hogy mindazokat
az allami juttatdsokat, amit az dllami oktatdsban megkapnak, vigyék magukkal, kap-
jdk meg a magdniskoldban is. Ehhez tartozik az a paradoxon is, ami a ’80-as évek ko-
zepétdl 1étrejott, hogy dllami kontrollal kapcsolddnak 6ssze a maganforrasok. Az élla-
mi kontroll azt jelcnti, hogy a magdnpénzekhez is csak azok jutnak, akik az dllami
struktiiraban jobb poziciét harcoltak ki maguknak. A forrdsok taguldsa nem valtoztat-
ta meg tehat a kivalasztdsi rendszert. Ugy valik plurdlissd az elitbe jutdsért folyd harc,
hogy egyben ossze is fonédik a nyolcvanas évek privilegizalt csoportjaindl a két tipu-
sU: az dllami és a maganfinanszirozds, kovetkezésképpen mindkét oldalrél megindul a
fiatalok torekvéseinek integraldsa, de korldtozasa is. Ennek a sajdtos 6sszefonéddsnak
az is az oka, hogy az iskola ugy vilt a politika szinterévé, hogy a hetvenes évektél fo-
kozatosan gyengiil6 politikai hatalom a kultdra, a tudds magasztos eszméjébe kapasz-
megnyilvdnulo belsé kihivasoknak. Lisd példdul a fiatalok aspiracidinak és az iskola
elvarasinak az eltérését a szakmunkasképzitél az egyetemig. Az iskola a nyolcvanas
években kivivott, politikai kivaltsdgra épiild — tegyiik hozz4, nem kiilondsen jé pozici-
6jat — az egyre fokozodo kiilsg piaci nyomas ellenére meg tudja 6rizni a fiatalok 4j to-
rekvéseinek figyelembevétele nélkil.

Vizsgalataink azt mutatjak, hogy a kilencvenes években a tanulé fiatalok 6nalldso-
dasa és az iskoldtol valé fuggetlenedése folytatodik, illetve az iskolaszerkezet, iskolati-
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pusok dtalakuldsaval valtozik is.* A fiatalok 6ndlldsoddsart segiti az is, hogy azok az as-
piracidk, torekvések, amelyek a nyolcvanas években megfogalmazédiak, példaul az
anyagi, fogyasztdsi aspirdcioik ,kiviilrél” a demokricia és a piac novekvd térhoditasa-
val megergsitést nyertek. A fiatalok aspirdcidinak, torekvéseinek erételjesebb artiku-
ldl6d4dsa viszont nem jelenti az ifjusdg homogenizdlodasdt, hanem inkdbb sokszintb-
bé valdsat. A fiatalok ondllésoddsa 6sszefligg a hagyomédnyos kontrolallé intézmények
szerepének csokkenésével, illetve elbizonytalanoddsaval csaldd, iskola, tarsadalmi
szervezetek €s a piac érvényesiilésével felersodé akar a munkanélkiiliség, akar a sza-
badid6 szcendrié egyre erdteljesebb hatdsdval (Gdbor 1993). Az iskola befolydsanak
csOkkenése az ifjisdg ondllosodasi térekvését — fogalmazhatunk gy — egyre inkibb az
»utcdra” viszi, mélybem egyre fontosabbd-vilnak-a-regiondlis-és-lokalis kilonbozdségek
(Gabor 1993c¢). A fiatalok ondllésoddsi torekvései, illetve a munkanélkiiliségi vagy sza-
badidé szcenarié mds és mds iranyba mozdithatja el a fiatalokat. A munkanélkiliségi
szcendrid hatdsa nagymértékben Gsszefligg az iskolaszerkezettel, az iskolatipussal, il-
letve az iskola bels§ viszonyaival is, és igen nagy lokalis kiilonbségeket mutat. A mun-
kanélkiiliségi szcendrid a fiatalokat mindenekelGtt az agresszivitis, illetve a sziirke és
a fekete gazdasig irdnydba loki, éppen gy, mint az iskoldval valé szembekeriilés.
A szabadidé szcendri6 fokozottabb érvényesiilése viszont inkibb mozditja el a fiatalo-
kat az iizlet, a villalkozés vildgdba (Gdbor 1993 b). Ez a két tendencia azonban nem vi-
laszthaté el egymastol, de a fiatalok és a térségek esélyeinek fuggvényében aranyelto-
l6désok figyelhet6k meg. Vizsgalataink alapjan példdul Sopronban inkdbb a szabadidé
szcenarid, Gyongyoson a kettd egyiittes hatdsa, Nyiregyhdzdn inkdbb a munkanélkiili-
ségi szcendri6 hatasa figyelhet meg.

A kilencvenes években felgyorsult a fiatalok nemzedéki szervezddése, illetve szi-
nesedtek a fiatalok kulturdlis és karriermintidi a kozépiskoldktdl az egyetemig.
Az egyetemistak korében a fokozott individualizalodas, a fokozott 6ndllosodads (a
munkavégzés szerepének megnovekedése, a kiilfoldi szakképzésben valé résztvevék
ardnyidnak megnévekedése), az ifjikor meghosszabbitdsanak igénye (a munkavégzés,
héazasodas kozvetleniil egyetem utédni fontossaganak hattérbe szoruldsa) és a fogyasz-
téi kulturalis mintdk eldtérbe keriilése markansan rajzolja ki az egyetemistak villal-
kozévi, professziondlis szakemberré valisinak igényét (Gdbor-Mdtay-Balog-Kdntor
1994). Ugyanakkor markansan rajzolédik ki az alternativ kulturalis mintakat, inkdbb
az egyetemistdk elitjét, szakkollégistikat jellemz6 minta. Mindketté mintaul szolgal
a kozépiskolas fiatalok szamara is. Nem hagyhatjuk figyelmen kiviil azonban azt sem,
hogy az egyetemistdk korében nagy szerepet jatszik az elbizonytalanodis és a hajda-
ni »gazdasigi biztonsig” utani vagy, amely szintén kévetésre taldl a k6zépiskolas fia-
talok korében, kiillondsen a valsagovezetekben. Az ifjiisdgi mintak kialakuldsdnak j

* A tanulmanyunk Keretei nem teszik lehetévé az oktatdsi rendszer részletes dttekintését. Igen fontos-
nak tartjuk ebbdl a szempontbdl az Educatio 1994. évi tavaszi Mérleg 1990-1994 cimi tematikus szi-
maban Kozma Tamas, Lukacs Péter, Setényi Jdnos, Forrai R. Katalin, Liskoé Ilona irasait.
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jelensége, hogy »lent” is szervezddnek, illetve lentrél is tért héditanak kulturalis min-
tdk, példdul az agressziv kulturalis mintdk - skinhead-jelenség (Sdrkdzi 1994).

Az ifjusigkutatds szempontjdbdl ezek a jelenségek arra hivjak fel a figyelmet, hogy
az iskoldt egyre inkdbb dgy is kell tekinteniink, mint a fiatalok értékorientdcidinak szinkhelye,
amelyben egyre inkdbb ondllo vildgként jelenik meg a tanuldk vildga, illetve sokkal nagyobb
hangsilyt kell fektetniink arra, hogy az iffiisdg ondllosdganak megnyilvdnuldsa nem értelmez-
hetd a regiondlis, lokdlis sajdrossdgok ismerete nélkil.

5. AZ IFJUSAGCENTRIZMUS EGYIK IRANYA AZ ATMENETBEN.
A SKINHEAD-JELENSEG

A skinhead-jelenség sokféleképpen értelmezhetd, az ifjisdgkutaték (szocioldgusok,
politikusok) tobbsége azt a felfogist fogadja el, hogy az ifjusdgi kultiira része. Az ifju-
sagi kultira kialakuldsa viszont ahhoz a civilizacids korszakvaltishoz kotédik, amely
a hatvanas években-indul meg Nyugat-Eurépaban és az Egyesiilt Allamokban. A kor-
szakviltas lényege az ifjlisdg autondmidjinak novekedése, az iskolai individudlis ver-
seny felértékelGdése, a fiatalokat kozvetleniil ellen6rzé intézményrendszer — csaldd, is-
kola, tarsadalmi és politikai szervezetek — hattérbe szoruldsa, és kozvetett ellenérzé
intézményrendszerrel vald felvaltdsa, amelyben meghatarozé szerepet jatszik a fo-
gyaszioi- és szolgiltatdéipar valamint a témegkommunikicid; rdadid, televizié. A kor-
szakvaltds lényege a fiatalok ldzadasa a felndtt tirsadalom értékrendjével, intézmény-
rendszerével szemben, illetve a fiatalok azon torekvése, hogy sajat értékrendjiiket,
életformdjukat a felndtt tirsadalommal elfogadtassdk. Az ifjusdg ez irdnyd torekvését
ifjisagcentrizmusnak nevezhetjiik, melynek kifejezGje és realizaléja az ifjisagi kulta-
ra. A hatvanas évektdl az ifjasigi kultirianak kiilonb6z6 formai alakultak ki. A nyolc-
vanas évekre meghatirozo ifjusigi kulturava valtak: az alternativ kultdra (alternativ
békemozgalom, kérnyezetvédelem, Gj vallasi mozgalmak), a fogyasztéi kultiira (disz-
ko-, videdrajongok) illetve az agressziv ifjisdgi kuluira, azon beliil a skinheadek, a
skinhead-jelenség. A nyolcvanas évek kozepéig az ifjusagkutatdék ugy gondoltak, hogy
az ifjisdgi korszakviltis — 6sszhangban a modern tarsadalmak egyre szélesed6 kozép-
osztilydnak létrejottével, az iskolarendszer Kiterjedésével stb. — az ifjisig mintaadé
kultarajava az alternativ kultira valik, amely egyet jelent a tarsadalmi soksziniiség to-
leraldsaval, a tarsadalom intézményrendszereinek demokratizaléddsdnak, pluralizalé-
ddsinak elfogaddsaval, illetve az arra irdnyuld torekvésekkel és a fiatalok kozotti kii-
lonbségek (telepiilési, nemi és faji kiilonbségek) kiegyenlitédésével. A Kkilencvenes
évek elejére vildgossa valt, hogy ezen elképzelések illuziénak bizonyultak, az ifjisag-
centrizmus egyre inkdbb 6sszekapcsolédik az intolerancidval, els6sorban a tizenéves,
alacsonyan iskoldzott fidk korében: novekszik a mdsség, az intézmények demokratiza-
l6ddsanak, pluralizdloddsanak elutasitasa, az erdszak, az etatizmus tisztelete. Ez 6ssze-
fligg azzal, hogy a modern tdrsadalmakban sem valdsult meg a tirsadalmi kiegyenlit-
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dés, sot fokozddott ezen tarsadalmak kettészakaddsa; nemcsak a felemelkedési esélyek
novekedtek, de a leszakaddk tabora is, amelynek sszemléletes jelensége a fiatalkori
munkanélkiiliség és a bevandorl6k, kiillfoldi munkavallalok szegregdlodasa, térsada-
lom alatti osztallya valdsa, illetve azok elleni gytilolet felerGsodése.

5.2 A SKINHEADEKKEL VALO SZIMPATIZALAS A TANULO FIATALOK KOREBEN

Magyarorszdgon a skinheadekkel szimpatizalok 1989-ben kiilonbséget mutattak isko-
latipus szerint: az egyetemistdk 5%-a, a gimnazistdk 9%-a, a szakmunkdstanulok
13%-a szimpatizalt a skinheadekkel Az iskolatipusok-szerinti-killénbségek-mellett.a
nemek szerinti kiillonbség is erteljesen Kirajzolodott: az egyetemistak esetében a fi-
uknal 8% a ldnyoknail 4%, a gimnazistik esetében a fidkndl 9%, a linyoknal 5%,
a szakmunkastanuléknadl pedig a fitkndl 15%, a linyokndl pedig 11% volt a skin-
headekkel szimpatizdlok aranya. A skinheadekkel szimpatizdlok ardnyanak alakula-
sa mar 1989-ben is szoros Osszefiiggést mutatott az ifjisagcentrizmussal. Az egyete-
mistak korében az ifjusdgcentrizmus cs6kkentette 4%-ra, a gimnazistak és
szakmunkdstanulok korében pedig kézel azonos aranyban 18%, illetve 17%-ra nével-
te a skinheadekkel szimpatizal6k arinyat.

A skinheadekkel szimpatizaldk ardnya 1993-ban 1989-hez képest az egyetemistak
és a gimnazistak kérében kismértékben csokkent: 2%, illetve 8%, a szakmunkastanu-
16k kérében viszont 31%, amely nagymértékii novekedést mutatott. Folytatddott az if-
jisagcentrizmusnak az agressziv ifjisdgi kultirara gyakorolt hatisa: az ifjusig-
centrista egyetemistak 3%-a, a gimnazistdk 13%-a, a szakmunkdstanuléknak viszont
50% () szimpatizalt a skinheadekkel.

1989-ben az ifjusagcentrizmus ifjusdgi kultirdra gyakorolt hatdsa elvélt a politikai
érdekl3déstdl. Az ifjusdgeentrista fiatalok kevésbé érdeklddrek a politika irdnt, mint a
felnéttminta-kovetdk: Az egyetemistak korében az ifjusigcentrista egyetemistdk 65%-
at, a felnéttminta-kovetSk 86%-dt, a szakmunkdstanuléknak pedig 23%-it, illetve
31%-dt érdekelte a politika. A gimnazistak képeznek csak kivételt, ahol a fenti ardany
60%, illetve 57% volt. :

1993-ban a gimnazistiknak 38%-it, a szakmunkdsoknak pedig 9%-at érdekli a po-
litika. A gimnazistak korében a felndtt mintat kovetSknek 30%-dt, az ifjusdagcentristak-
nak 40%-at, a szakmunkastanulék kérében viszont a felnSttminta-kovetSket egyaltalan
nem, az ifjasdgcentristiknak viszont 23%-at érdekeltc a politika. Az egyetemistdak
korében kiegyenlitédés volt megfigyelhetd: a felnGtiminta-kovetdk 63%-at, az ifjusag-
centristiknak 60%-at érdekelte a politika.

Az ifjusigcentrizmus politikai érdeklGdésre gyakorolt hatdsa 6sszekapcsolédik a
fiatalok politikai cselekvésének megvaltozdsaval, a poszikonvencionalis cselekvésfor-
mak elterjedésével, melynek skildja az aldirasok gyijtésétdl, az engedélyezett de-
monstracion at a polgari kezdeményezésekig, végsd soron pedig az erészakos proteszt
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cselekvések — koz- és magantulajdonsériés, er6szak alkalmazasa rendérokkel és mas
személyekkel szemben, fegyver és robbandeszkozok alkalmazisdnak - elfogaddsaig
terjed. Az ifjusdgcentrista fiatalok legmarkdnsabb jellemzéje, hogy inkabb fogadjdk el
az erdszakosabb politikai cselekvési formdkat, mint a tobbiek: példdul az
ifjisagcentrista kozépiskolds fiatalok 26%-a timogatnd a koézlekedési demonstracidt,
23%-a venne részt polgari kezdeményezésekben, és 11% alkalmazna erészakot ren-
dérokkel és mas személyekkel szemben, a fenti ardnyok a kozépiskolis fiatalok koré-
ben viszont csak 14%-10%-4%.

5.2 SKINHEADEK, AVAGY PIAC ES POLITIKA. A KET KORSZAK

A magyarorszdgi vizsgdlatok adatait drtekintve azt taldljuk, hogy a skinhead-jelenség
két korszaka kiilonithetd el: az 1989 eldtti és a rendszervaltds utdni 1dészak, a kilenc-
venes évek. Azt latjuk, hogy a skinheadekkel szimpatizdlas életkor, nem és
iskolaspecifikus. A skinheadekkel szimpatizalok a kozépiskolds korosztalybol, minde-
nekel6tt a szakmunkastanulokbol, és tobbnyire a fiik koziil keriilnek ki. Az iskola-
szerkezeti szegregaltsagot aldtimasztja az ifjusagi kultdira szegregaltsdga: 1989-ben is
élesen elkiiloniil az alternativ ifjisagi kultira, amely az egvetemista, gimnazista fiata-
lok egy részének mintdja, és a fogyasztoi és agressziv ifjusagi kultira, amely a szak-
munkastanuld és szakkozépiskolds fiataloknak jelent mintédt. 1989-ben az ifjisag ldza-
disa még elvilt a politikai érdeklddéstSl, a politikai cselekvéstl. A politikai
érdeklddés altaldban magas volt, és a fiatalok donté tobbsége az akkor ellenzéki
politkai partokat és a kommunista rendszer megddntését timogatta.

Az 1990. évi szabad vilasztisokat kovet6 idészakban felgyorsult az ifjusagi kor-
szakviéltds, felértékelédott az iskolai ifjusdgi Korszak fontossdga. Az iskolai ifjusagi
korszak felértékel6dése azt jelenti, hogy az iskola felé nemcsak a tudas megszerzése je-
lent meg elvarasként, hanem a szabadidé-, sporttevékenységek megszervezésének, a ta-
nuldi 6néllésdg tiszteletben tartasanak, az iskolai élet belsé demokratizaléddsanak el-
varasaként is, és tovibb fokozddott az igény az egyetemi kapuk még szélesebbre
tardsdra is.
retorésének lehettiink tanii — kerékpérozés, turisztika, hegymadszas stb. Latvanyos az if-
jusagi kulturilis stilusok soksziniivé valdsa, illetve azokban bekovetkezd alapvetd fordu-
lat. Az j idedl a vallalkozd, a yuppie, és ehhez kapcsolédéan a szabadidé-tevékenységek
a materialis értékek felerésodésével jarnak egyiitt és ezen fiatalok politikai érdekl&dése
vilik meghatarozova, ezzel 6sszefliggésben névekszik a tdrsadalmi jovS optimista megité-
1ése, illetve csokken az ifjusagi kultdra szarmazasi, nemek szerinti meghatdrozottsdga.

Azzal egy idGben, hogy a fiatalok piackonform magatartdsa elStérbe keriil, tanii le-
hetiink az alternativ ifjusdgi kultira hanyatldsinak és az agressziv ifjusagi kultira elé-
retorésének (a skinheadekkel szimpatizdlok aranya megdupldzédott 1989-hez képest).
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A skinheadekkel val6 szimpatizdlék még inkdbb a szakmunkdstanul6k, a tizenéves fi-
Uk koziil keriilnek ki, de a skinheadekkel szimpatizalds sokkal inkdbb részévé vilt az
ifjusdg lazaddsdnak, az ifjisdg ldzadédsa pedig sokkal inkdbb valt a politikai agressziv-
proteszt cselekvés 9sztonz8jévé. Mindez olyan koriilmények kozott, amikor a fiatalok
politikai érdeklédése csokkent. Az ifjisdg lazadasa és a politikai agresszivitas dsszekap-
csoldsa magyardzatra szorul. A fiatalok mintakovetésének két szélsé poélusa:
a yuppiek és skinheadek: mindkettd a piachoz erételjesen kot6dé ,.szenvedélybe- -
tegség”.® A yuppiek a gazdaségi, tizleti karrier érdekében a fiatalsig gatldstalansiagaval
torekszenek a felndtt tirsadalomba vald integrdlddasra mint nyertesek. (A kozépisko-
lasok 54%-a szimpatizal a yuppiekkal, a gimnazistdknak 50%-a, a szakmunkdstanuldk-
nak 59%-az)-A-skinheadek-pedig-az-oktatdsi-intézményrendszer_és_a piac periféridjara
sodrodva, gitlastalanul lépnek fel a naluk még inkébb periféridra keriiltekkel, cigd-
nyokkal szemben, mint a piaci harc vesztesei. A kontrasztot j61 mutatja, hogy a yuppie
és skinhead mintak leginkdbb a szakmunkdstanulék kérében taldlnak szimpatizalokra,
illetve azokban a helyi tirsadalmakban, ahol legélesebben rajzolédik ki a gazdagok és
szegények kozotti kilonbség. (Példaul Sopron, Gyongyos, Nyiregyhdza varosok koziil
Sopronban legkevésbé, Nyiregyhdzin leginkibb szimpatizdlnak a skinheadekkel.)
Az dtmenet sajatossaga, hogy a periféridra keriilés a piacon — amely politikai agresszi-
vitdssal pirosul - egyben maga utdn vonja a skinheadek gatlastalan politikai periféri-
ahoz valé sodrédasat, és a skinhead-jelenség erGsodését.

Figyelmeztet, hogy az d4tmenetben az ifjisdgi kultirat meghatdrozza az az ellent-
mondads, amely a fiatalok piaci szereplGvé vdldsa és az orokolt dllamszocialista oktata-
si intézményrendszer szinte védltozatlanul tortén6 fennmaraddsa kozott huzédik. Az if-
jusagi kultira ezért inkdbb fordul a szenvedélybetegségek (menekiilés, agresszivitds),
mint az alternativitds iranyiba.

6. KOVETKEZTETESEK

Az egyik legfontosabb kovetkeztetésiink, hogy az ifjusidgkutatds kiindulépontjanak
kell lennie az iffusdgnak azon tdrsadalm: folyamatokba tortént bedgyazdsa, amelyek a kom-
munizmusok dsszeomldsa utdn gyorsultak fel térségiinkben, melynek sarkkovei a piac és a de-
mokrdcia kiépiilése. Azt dllitjuk, hogy ezen folyamatok megértéséhez wjra kell értelmez-
nink térségiinkben a szocializmusok szerepét, illetve azt, hogy a szocializmusok
milyen tdrsadalmi fejlédési folyamatokat szakitottak meg, illetve milyen tradicidkat
taplaltak, illetve milyen hagyomanyok éledtek, illetve élednek 0jjd a demokracia és a

¢ A ,szenvedélybetegség” Kifejezést Dahrendorfidl vettiik at. Az ifjusighoz irt jegyzetekben azt hangsi-
lyozia, hogy a nyolcvanas években a fiataloknak felkinilt — nyilvanvaléan vonzé — két életvitelnek van
egy kozos vondsa: mindketté ,szenvedélybetegség”. Az egyik a pénz kabulata, a masik szenvedély pe-
dig inkabb sokba keriil, mint hasznot hajtd. A csicsra jutds helyett kivonulni a tarsadalombdl ilyen
példaul a kabitdszer élvezet (Dahrendorf 1994).
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piac kiépiilése soran. Azt illitjuk tovabba, hogy a nyolcvanas évek végére nemcsak
Kelet-Kozép-Eurépaban, de az egész vilagban olyan 1} tendenciak jelennek meg — pél-
diul az underclass létrejotte — amelyek Gj folyamatokat inditanak meg a fejlett vilag-
ban, és drimaian érvényesiilnek térségiinkben is.

Azt allitjuk, hogy a demokrécia és a piac kiépiilésével hazdnkban felgyorsult az if-
jusdgi korszakviltas. Ennek oka a nemzetkozi hatdsok szerepének feler6sodése, azon
belil is a fiataloknak a piac aktiv szerepl6jévé vildsa. Az ifjisagi korszakvéltds felgyor-
suldsa jol kifejezésre jut, az iskola egyre meghatirozébb, mondhatjuk dontd tényezd-
vé valdsa az ifjisag életében. Hangsilyoztuk, hogy ez nem egyszeriien csak az iskolai
tudés felértékelddését jelenti, hanem azt is, hogy az iskola vélik a fiatalok tdrsadalmi
és értékorientacidjinak cselekvési mintdinak f6 szinterévé, amely egyarint jelentheti
az iskola dltal kozvetitett tudds elfogaddsat, illetve elutasitdsat. Hangsilyoztuk, hogy
a nyolcvanas évektél nyomon kisérhet6 az a folyamat, hogyan fordulnak el a tanul6 fi-
atalok az iskola altal kozvetitett tudéstél, amely nemhogy tradiciét jelentett, hanem
ellenkezéleg, demokricia és piackonform cselekvési mintdk kialakulisit, amely hoz-
zajarult ahhoz, hogy az ifjisag 6ndllésodasa felgyorsult. Aldhiztuk, hogy a kommuniz-
mus Osszeomldsa utdn beszélhetiink arrél, hogy megteremthetd a fiatalok 6nallésoda-
sdnak esélye — melynek kifejezGje az ifjisdgi kultira soksziniivé valdsa, és az is, hogy
az ifjisdgi kultira egyre fontosabb szerepet jatszik a fiatalok tarsadalmi, politikai cse-
lekvési mintdinak kialakitdsiaban. Azt is aldhtztuk viszont, hogy ez a folyamat egyal-
talin nem konfliktusmentes, s6t a generdcios konfliktusok névekvd szerepével kell
szamolnunk mind lokalis, mind regionalis és nemzetkd6zi szinten is.

Azt allitottuk, hogy dénté a fiatalok kulturilis oldalrdl valé megkozelitése és olyan
metodoldgiai megkozelités, amely lehetvé teszi a fiatalok kulturkozi 6sszehasonlité-
sdnak vizsgdlatit. Hangsulyoztuk tovibbd, amikor az ifjusdgcentrizmust allitottuk
méréseink kozéppontjiba, hogy olyan metodolégidk kidolgozisa sziikséges, amely ké-
pes jelezni azokat a konfliktusokat, amelyek a fiatalok fokozddé 6néllésodasaval a jo-
viben mds és méds mddon vetddnek fel lokilis, regiondlis, illetve nemzetkozi szinten.
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