Bacskai Katinka
Egyhizi iskoldk eredményessége a PISA 2009-ben hirom

kozép-eurdpai orszdgban'

Tanulmdnyunkban? arra véllalkozunk, hogy bemutassuk a kdzép-eurépai térség
PISA 2009 vizsgilatba bekeriilt egyhézi iskoldsainak néhdny jellemzdjée. A volt szo-
cialista orszdgokban az egyhdzi iskolék sajitos helyzetben vannak, hiszen az 4llam 4l-
tal kézpontilag irdnyitott szekularizdcié szinte minden egyhdzi intézményt bezdratott
1945 utdn. A ’90-es évektdl K6zép- Kelet Eurépdban a rendszerviltozds utdn megkez-
dédortr az egyhdzi iskoldk meg/ijra alapitdsa, hiszen a térségben egy-két kiilonleges ki-
vételtd] eltekintve, nem léteztek csak 4llami iskolak. Ekkor az egyhdzi iskoldk voltak a
civil (nem 4llami) szekror egyetlen képviseli. Mara néhdny orszdgban a szektor meg-
kozelitette, vagy valamicskével meg is haladta az 6t szdzalékos hatdrt, eredményeirél,
megitélésérdl, eldnyeirdl és hitrinyairél pedig a szakirodalomban is egyre gyakrabban
olvashatunk (Puszrar 20092; STANDFEST — KOLLER — SCHEUNPFLUG 2005; DRONKERS
— RéBERT 2005; DRONKERS — AVRAM 2009).

Az dlralunk vizsgdle kozép-eurdpai régidban Szlovikidban a kézépiskolai magin
szektor ardnya 14%-os, és ennek negyede egyhdzi intézmény?®, Csehorszédgban a kozép-
iskoldk 30% magin és ennek 40%-a egyhdzi®. Lengyelorszdgban 5% a magdniskolak
ardnya és ennek kozel fele egyhdzi, melynek nagyobb része a fiiggetlen magdnszektor-
ban taldlhaté (MaracHowsk1 2008). Magyarorszdgon 5% koriili az egyhdzi intézmé-
nyekben tanulé didkok ardnya. Romdnidban nem éri el a statisztikai kiiszobét ardnyuk,
mivel az ortodoxia mint 4llamvallds, nem véllal szerepet az oktatdsban, igy Romadni-
dban csak néhdny ortodox kézépfoki papképzd intézmény és magyar tanitdsi nyelvii
liceum, illetve 4ltalinos iskola miikédik, amelyeket a magyar nyelvii egyhdzak (rémai
katolikus és reformdrus) tartanak fenn Erdélyben és Partiumban, ezek szdma azonban
elenyész6 a teljes oktatdsi rendszeren (Murvar 2008, FLOrA — SziLAcyr 2008).

1 A publikicié clkészitését a TAMOP-4.2.2/B-10/1-2010-0024 szdmi: projeke timogatta. A projekt az Eurépai Unié rimoga-
tésdval, az Eurdpai Szocidlis Alap térsfinanszirozdsdval valésulc meg.

2 A ranulményban leirtak a kutatds Gjabb eredményei alapjin eltérnek a konferencidn 2011. november 11.-én ethangzottaktél

3  Forrds: Education in Slovakia

4 Forris: Education in Czech Republic
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Az egyhdzi iskolik eredményessége

A felekezeti iskoldk tanuléi szinte minden orszigban® jobban teljesitenck, mint
mds szektorok didkjai. Az egyhdzi iskolédk dllamihoz képest eltéré miikodését és telje-
sitmény elényérdl szdimos kutatis tantskodik, amelyek koziil az elsé Coleman, Hoffer
és Kilgore (1982) tanulmdnya volt, melyre a leggyakrabban utalnak vissza, hivatkoz-
nak a kutaték. A szektor sikerének okait a kutaték szdmos tényezdre vezetik vissza.
Ezek kozill elsésorban a didkok nagyobb foku szelekcidja (LAARHOVEN Es Tsa1. 1990,
DRONKERs 2004), a szerkezeti keretek (PERSELL 2000), vagy a zdrt kapcsolatokbél
ad4dé tarsadalmi t6ke (Puszral 2004) hatdsa emelhetd ki. Az alibbiakban a kordbbi
kutatdsi eredmények bemutatdsakor elsésorban a kordbbi PISA mérések tapasztalatai-
val foglalkozunk, hiszen ezek rendszerébe igyeksziink beilleszteni a tanulmdny empiri-
kus részeiben leirt eredményeit.

A korébbi és a sajit kutatdsi eredményeinkhez is feltétleniil tudnunk kell, hogy a
PISA méréseket végz8 OECD hdrom fenntartéi szektort kiillonboéztet meg az adatfel-
vétel sordn. Az dllami (public) szektorhoz tartoznak azok az iskoldk, amelyeket dllami
vagy kozponti koltségvetrésbdl gazdilkodé szerv (pl. dnkormdnyzat, vagy felsGoktatisi
intézmény) alapitott és tart fenn. A felmére orszdgok tobbségében ezek az intézmények
vannak elséprd tobbségben. A mdsodik intézményi kor az dllamilag timogatott magin
intézményeké (government dependent private), ezeket nem allami szerv alapitotta ha-
nem pl. egyhdz, alapitviny vagy gazdasdgi vallalkozés, a fenntartdshoz szitkséges dsszeg
t5bb mint 50%-4t viszont az 4llamtdl kapjék. Ilyen iskoldk nagy szimban vannak Hol-
landiiban, Belgiumban, az Egyesiilt Kirdlysigban vagy Németorszigban (ld. fiiggelék
3. dbra). Ezeknek majd mindegyike egyhdzi iskola. A harmadik sziik csoport azon
magdn iskoldk csoportja, amelyek fenntartisdhoz az dllam nem, vagy kevéssé jérul hoz-
z4. Ezek a fliggetlen magdn intézmények (independent private), melyek alapitvinyi
tdmogatasbdl, tandijjakbél, adomdnyokbél tartjék fonn magukat, de mindenképpen
mitkodési koleségiik kevesebb, mint felét teszi ki az dllami timogatis. Eurépdban ez az
intézményi forma ritka, csak Mdltdn, Cipruson és Portugalidban kézeliti meg a 10%-
os ardnyt, de a tengeren tili orszdgokban pl. Brazilia vagy Dubai jelent8s az arinyuk
(Key Dara 2009). A nem dllami szerv dltal alapitott iskoldk a legtobb OECD orszig-
ban akkor kaphatnak 4llami timogatdst, hogyha eleget tesznek a kézpontilag megha-
tdrozott tanterv, vagy kovetelményrendszer térvényben foglalt pontjainak. Ekkor az
dllam szerz8dést kot az intézménnyel és hozzdjirul annak fenntartdsihoz. Ennek for-
mdja, médja, a timogatds mértéke orszdgonként nagyon kiilnboz6 lehet (b6vebben

Id. Puszra1 2004: 46-126).

5 Kivétel Romdnia (Pusztar 2009b)
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A PISA adatokat feldolgozé kutaték mér az elsé mérésnél (2000) felfigyeltek
arra, hogy az iskolafenntartéi szektorok kozott teljesitménykiilonbség van. A nem
allami fenntartdst iskoldk hatékonyabbak, az 4llamilag timogatott magdn iskoldk
didkjai pedig még akkor is jobban teljesitenek, ha a tdrsadalmi hdrteriket kisziir-
jiik. Ennek vizsgilata elsésorban Jaap Dronkershez és kutatétirsaihoz kétédik, akik
azéta minden mérésnél kimutatjdk ezt a szektorkozi kiilonbséget (t6bbek kozote
DRroNKERS 2004; DRONKERS — ROBERT 2005; DRONKERS — AvRaM 2009). A kuta-
tésok kimutatjik tehdt, hogy az 4llamilag tdimogatott (t6bbségében felekezeti) ma-
giniskolédk didkjainak PISA pontjai magasabbak, mint a mis szektorban tanulé di-
dkoké. Ezt 4ltaldban azzal szoktdk magyardzni, hogy az dllamilag timogatott magin
szektor tanulék csalddi stdtusza magasabb, azonban a kutatdk azt is bizonyitottik,
hogy a hasonlé hdtterti didkok eredményeinek osszehasonlitdsakor is szdmottevé
kiilsnbség van a az 4llami és a nem 4llami szektor eredményessége kozott. Az okok
keresése kapcsdn vizsgdltdk a didkok tédrsadalmi hétterée, az iskolai irdnyitds eltéré
kérillményeit, a torténelmi és tdrsadalmi kiildnbségeket és az iskolai légkore is. A
kétféle magdn iskola és az dllami iskoldk kozott minden dimenzidban jelentds kii-
16nbséget murattak ki. A t8bbviltozés elemzés sordn kideriilt, hogy az dllamilag nem
tdmogatott magan intézmények hatékonysiga alacsonyabb mind a hasonlé adottsé-
gt dllami, mind a tdmogatott magin intézményekhez képest. Ez azt is jelenti, hogy
az iskolai irdnyitds, a didkok tdrsadalmi hittere, vagy a nem 4llami szekrtor fejlédése
kozdeti kiilonbségekkel 5nmagdban nem magyardzhaté a teljesitményelény, hiszen a -
kétféle tipusi magan iskolarendszerben ezek a viltozok hasonléak. Az iskolai klima
kedvez8bb mivolta viszont mdr magyardzattal szolgdlhat a kiilénbségre. Az isko-
laszektor ezen pozitiv hatdsa nem minden didk esetében érvényesiil egyformdn. A
kevésbé j6 hatterii didkok eredményeire er8sebb pozitiv hatdst gyakorolt a fenntares,
mint jobb hdtterd térsaikéra, tehdt az esélyegyenl8ség megteremtését is jobban szol-
giljak az egyhdzi intézmények.

Kifejezetten egyhdzi iskoldkat vizsgiltak német kutaték (STANDFEST — KOLLER —
ScHEUNPELUG 2005). Vizsgdlatuk keresztmetszetében szintén az iskola hatékonysdga
és a tdrsadalmi hdtriny iskolai csdkkentése dllt. Eredményeik szerint a PISA 2000
vizsgilatban a némert evangélikus iskolik elénye mutathaté ki. Kiilondsen fontosnak
taldledk, hogy az iskolai és az otthoni mili6 (ez alatt elsésorban értékrendet értenek)
kozelitsen egymdshoz. Azokban az esetekben, ahol ez megvaldsult, az iskola hatékony-
sdga lényegesen magasabb a vdrhaténal. Kiilon vizsgaltdk a szakképz6 intézményeket.
Szembet(ing, hogy a PISA pontok abszolur értelemben is magasabbak az egyhdzi szak-
képzésben (Realschulen), mig a gimniziumokndl (Gymnasien) ez a kiilonbség nem
szdmottevd. Az iskolai klimatényez8k kéziil a tandr-didk viszonyt jobbnak taldltdk az
egyhdzi intézményekben, mig a didk-didk viszonyban nem volt szignifikdns eltérés. Az
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egyhizi szektor elényét Németorszdgban tehdt elsdsorban a csaldd és az iskola kézotti
értékharménidban és a j6 tandr-didk kapcsolatrendszerben taldleik meg,

Az elemzéshez hasznilt adatbdzis

Az alibbiakban megvizsgiljuk, hogy adatainkon bizonyithaté-e az egyhdzi iskoldk
jobb teljesitménye, ha igen, akkor ez mit is jelent pontosan és mivel magyardzhat6 az
eltérés. Eldszor vézlatosan bemutatjuk a PISA mérések rendszerét, hogy lissuk, mi-
lyen tipusti tuddsmérésrél van sz8, milyen mintavételi eljirdst alkalmaznak a kutaték,
hiszen ennek fényében vonhatjuk le a kdvetkeztetéseket a vizsgalt egyhdzi iskoldkrol,
egyhézi iskoldsokrél a vizsgdlt orszdgokban.

Az PISA (Programme for International Student Assessment) nemzetkdzi tanuléi
teljesitménymérés, amelyet az OECD szervez azzal a céllal, hogy felmérje és Ssszeha-
sonlithatévd tegye a didkok munkaerdpiacon értékes tuddskompetencidit orszigok és
oktatdsi rendszerek kdzote. A PISA olyan tudést, készségeket mér, amelyek az olvasis
szdvegértés, matematika és alkalmazott természettudomadny teriiletén az iskolai tanu-
lis sordn elsajitithatéak. Az els6 mérés 2000-ben volt, azéta hdromévente szervezik
meg minden alkalommal mds-mds kompetencia teriiletet helyezve elétérbe, a mdsik
kettdt csak kevesebb kérdéssel vizsgiljdk. A felmérést 15 éves tanulék korében végzik,
akik a legtobb oktatési rendszerben a tankételes kor végéhez kozelednek. A részivevé
orszdgok szdma egyre né, az OECD orszdgokon kiviil partner orszdgok is csatlakoz-
nak; a 2009-es felmérésben a 32 tagorszagon kiviil 33 partner is részt vett. A vizsgdlat
sordn a didkok tuddsit sztenderdizdlt, a kitdltd didkok nyelvére leforditott feladatla-
pokkal mérik, ehhez tdrsul még egy hdttérkérddiv, amely a didkok szocidlis hatterét,
attitddjeit, tanuldsi szokdsait és korilményit méri fel. Az iskolavezetSk is toltenek ki
kérdéivet, amelyben intézményiik miikédésének korillményeirdl adnak tdjékoztatdst
(pl. szakképzertt tandrok szdma, esetleges hidnyossdgok, stb.). Néhdny orszégban sziil6i
kérdéivek is kitoltésre keriilnek (Barizsi £s Tsa1. 2010b.).

A PISA vizsgalatok eredményeinck médsodelmézésébsdl 2000 6ta szimos publiki-
cié sziiletett. Az elsé adatok akkoriban vératlanul érték a kozvéleményt és az okratds-
politikusokat is. Megddbbentd eredmény volt, hogy a politikailag irdnyithaté iskolai
jellemz8k mindéssze 6%-ban felelések a didkok eredményeiért, szemben az egyéni

- jellemz8kkel és az iskola sszegzett tirsadalmi-gazdasigi sszetételével, amely egytite
az eredmény 69%-t jelzi erére (DRONKERS — VELDEN — DUNNE 2011). Szdmos ko-
2ép-eurdpai orszdg okratdspolitikusi pedig ijedten tapasztaltdk, hogy ezen a mérésen
milyen rosszul teljesitettek a didkok, és mennyire erésen jelzi el6re a didkok szdrmazisa
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a teljesitményiiket (A PISA-sokk 2003). Az eredmények véltozdsokat inditottak el a
szakpolitikdsban is. Magyarorszdgon erételjesebb lett a kompetencia alapii fejlesztés,
de pl. Lengyelorszdgban a PISA eredmények hatdsira egy évvel kitoltdk az alapfoki
oktatdst, hogy a didkok késébb vélasszanak palyit® (Kiss £s Tsa1. 2008).

Egyh4zi iskoldk a PISA vizsgilatokban

Azt mér a kutatisi adatok értelmezése sordn emlitettiik, hogy milyn fnntartéi szek-
torokat kiilénbodztettek mega felmérések sordn. Tudnunk kell, hogy a PISA vizsgdlatok
mintavétele sordn orszdgonként kiilénbdz8 szempontokat is érvényesitenek. A legtobb
orszigban a vert minta teriileti megoszldsra és fenntartéra (dllami vagy magdn, tehdt a két
magin szektor dsszevontan) reprezentativ®. Az 4llamilag tdimogatott maginiskoldk t5bb-
sége egyhizi iskola, de a két kategéria kézzé mégsem tehetiink egyenl8ségjelet. Az okta-
tési rendszer hagyomdnyai, fejlédési toreénetétdl fiigg, hogy milyen az dllami és magdn
iskoldk ardnya egy orszdgban, és az is, hogy a magdn iskoldkon beliill mennyi az egyhdzi
iskoldk szima. Az eddig megjelent szakirodalom éppen ezért legtobbszor csak a hdrom
fenntartéi kategériat kiiléniti el’. A fenntarté pontos tipusirdl az adott vizsgdlatot végzs
nemzeti projektigazgaték rudnak tdjékoztatdst adni. Kutatdsunkban az 6 segitségiikkel
tudtuk beazonositani az egyhdzi intézményeket. A PISA adatb4zisban, mivel a2 mintavé-
telnél ez nem volt szempont, a evezet8ben leirt orszégos eloszlistél eltérd arinyban ke-
rilltek be egyhdzi iskoldsok, akik igy nem reprezentéljik az adott orszdg egyhizi iskoldit.

Miért elemeztitk mégis ezt az adatbdzist? Nincsen més olyan nemzetkozi forrds,
amelybdl kutatssi kérdéseinkre vilaszt kaphatndnk, 6sszehasonlithatnink az intézmé-
nyeket vagy didkokat és a fenntarté tipusdra is reprezentativ nagymintds mintavérellel
szolgilna. Ezért a mintavételbsl adédé problémaékat tudomasul véve kovetkezeerésein-
ket ennek figyelembe vételével tesszitk meg.

Koribban emlitettiik, hogy Romdnidban nem éri el orszdgosan a statisztikai ha-
tart az egyhdzi iskoldk szima, ezért a Kozép-eurdpai térségben csak Magyarorszigon,

6 APISA mérések eredményei megmutatjik, hogy a késébbi szelekcié magasabb atlagteljesitményhez vezet. Tény, hogy a legrosz-
szabbul teljesitd lengyel didkok aranya a 2000-res 23,3%-r6l 2006-ra 16,1%-ra csékkent.

7  APISA vizsgilatok nagy eldnye, hogy széles nemzetkdzi szinten teszi Gsszehasonlitharéva a didkok/kézokratisi rendszerek tel-
jesitményét, ennek Ssszefliggését az okratdsi rendszer jellemzdivel (pk. mekkora a réforditds GDP ardnyosan, milyen a tanér-didk arny,
mekkora a lemorzsolédék ardnya, stb.) illetve a didkok egyéni pélyafurdsi tekintve (mennyire er8s az 8sszefiiggés a didk szociokulturdlis
héttere vagy egyéni motivdciéi és eredményei kzdtt). Az adacbézisok és a hartérkérddivek (angolul) mindenki szdmira elérhetSek az
OECD honlapjdn keresztiil a szervez6 ACER oldalirél (pl. a 2009-es innen: htep://pisa2009.acer.cdu.au/), az adatbézis elemzéséhez
azonban professziondlis programokra van sziikség. )

8 Az oktatdsi kormanyzatok kérésére a mintdban feliilreprezentiltak a mintavéel sorén olyan intézményeket, amelyek tanuléira
az adott ciklusban kiemelten kivincsiak voltak (OECD 2009). Hogy a teljes adatbdzisban mégse legyenck zavaréak ezek a kiilénbségek,
minden tanulé kapott egy vésé stilyvltozér (final replicant weight), amellyel beszorzandéak a vdlaszai

9 Errdl a problémdrdl szimol be Imre (2005), mis vizsgdlatok viszont figyelmen kiviil hagyjak pl. DroNKERs — RGBERT 2005;
DRONKERS — AVRAM 2009. Ennek oka az, hogy mig utébbi kutatdsok tobb orszig Ssszevont adatain dolgoznak, amelyben igy kisebb a
»23)"jelentdsége, addig egy-egy orszdg néhany iskoldjanal a probléma jelentdség megnd, hiszen a minta igy nem reprezantativ.
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Szlovikidban, Lengyelorszigban és Csehorszdgban vizsgdlhatéak az intézmények. A
kutatds sordn tovabbi problémaként meriilt f6l, hogy Csehorszdgban a 23 egyhdzi
iskoldbdl csupdn kettd keriilt be a mintdba, de ezeket sem tudjuk beazonositani, ezért
nem keriilhettek bele mostani értekezésiinkbe. Lengyelorszdgban csak az dllamilag t4-
mogatott magin szektor egyhdzi iskoldit vizsgdljuk, mivel a magdn szektor tdrsadalmi
osszetétele és jellemzdi eltéréek, és nem rendelkeziink réluk pontos informécidkkal™.

Az érintett kdzép-eurdpai orszdgok koziil, tehdt hiromban tudjuk érdemileg vizs-
gdlni az dllamilag tdimogatott magdn szektor egyhdzi iskoldit: Lengyelorszdgban, Szlo-
vakidban és Magyarorszdgon. A folsorolt orszdgokban kettd és hat szdzalék kozotti az
egyhdzi iskoldsok ardnya a PISA mintdban (Id. 1. 4bra). Ezen didkok eredményeit és
vélaszait elemezziik az aldbbiakban.

1. dbra

Az egyhdzi szektor a mintdba keriilt didkok szdma szerint a PISA 2009-ben hdrom kizép-eurdpai

orszdgban (f5).

Lengyelorszag

Szlovakia

Magyarorszag

80% 85% 90% 95% 100%

Eallami  mmagan @ allamilagtédmogatott egyhazi

10 Az intézmények fenntartéjinak beazonositdsakor nem volt egyszerii dolgunk, mivel gyakran nehéz volt utolérni azt a nem-
zeti kapcsolattartét (pl. intézmény 4talakitdsok, személycserék miatt), akinek informdci6i és hatiskére is volt ahhoz, hogy megadja
szimunkra a kért adatokat. De mikor ez sikeriilt, még akkor is gyanakvdssal fogadtdk kérdezdskédésiinket, gy tinik tehit az egyhdzi
iskoldk témdja még mindig kényes kérdés Kézép-Eurépaban. Csehorszigrél és a lengyel fiiggetlen magdnszektorrél a fenti okok miate
nem kaprunk informéciér az adatkszlékedl.
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A vizsgalt térség és egyhdzi iskoldi 1989 utin

Ebben a fejezetben szeretnénk réviden bemutatni, hogy milyen miliében és mi-
lyen hdtérrel miikédnek a vizsgdlt egyhdzi intézmények. A hely sziike miatt csak a
legjellemz8bb vondsokra és kiilonbségekre koncentrélunk, és a térténelmi dtekintés
esetében is leginkabb a rendszervéltozds 6ta eltelt évekre szoritkozunk.

A hdrom orszdg valldsossdgirél informécionk az Aufbruch 2007 kutatdsbél van
(Tomka — ZULEHNER 2008). Szlovikidban és Lengyelorszigban a valamely egyhdz-
hoz tartozék arinya magas 84 és 90%, mig hazinkban mindé6ssze 51,4%, ebbdl a
szempontbdl tehdt az egyhdzi intézmények kiilonbozé vallisi légkdrben miikodnek.
Arnyalja a képet, ha megvizsgdljuk, hogy a tagok kéziil hdnyan kétédnek jobban és
hinyan kevésbé az egyhdzukhoz. Litszik, hogy Lengyelorszdgban az egyhdzias valldsos-
sdg szintje lényegesen magasabb, mint Szlovékidban (ebben Lengyelorszdg egyébként
az Aufbruch 2007 kutatds sordn vizsgdlt vizsgilt dllamok ko6ziil Romdnia utdn a mi-
sodik), Magyarorszdgon pedig ardnyait tekintve mindkét kategéridban az Aufbruch
2007 kutatds dtlagértékei' alatt helyezkedik el (Id. 2. dbra).

2. dbra
Az egyhdzhoz tartozok ardnya két kategoridban az Aufbruch 2007 adatai alapjdn hdrom
orszdgban (%)

100
90
80
70
60
50
40
30 -
20
10

0

m egyhazahoz lazabban
kotédo

B egyhdzahoz szorosan
kotodé

Magyarorszag Szlovakia Lengyelorszag

11 A 14 kutatott kelet-eurépai orszigban az egyhdzhoz tartozék ardnya dtlagosan 68 % ezen beliil az egyhdzhoz szorosan kété-
dék ardnya ddag 34,8%.
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A felekezeti ardnyokat tekintve Lengyelorszdgban szinte minden egyhdztag rémai
karolikus. Szlovikidban 69% a rémai katolikusok ardnya, 7% az evangélikusoké és 2%
a reformdtusok ardnya, akik tobbnyire magyar anyanyelviiek. Hazdnkban a lakossig
fele rémai katolikus, a masodik legnépesebb felekezet a reformidtus (16%), az evangé-

likusok és gorog katolikusok nagyjabol 3-3%-t alkotjdk a népességnek.

A térség orszdgaiban mds és mds az egyhdzi iskoldk arinya, torténete. Az egyhi-
zi intézmények az iskolaalapitisi liberalizéciéval terjedtek el. Tobbnyire az alapitvi-
nyok mellett 8k voltak az els8 iskolaalapitdk, akik az 4llami monopélium felszimoldsa
utdn oktatdsi intézményeket kezdtek miikédtetni, vagy ha néhdny intézmény mdr az
4llamszocalizmus idején is mikddatt, akkor ezek szdmdat névelték. Mivel kozfeladatot
latnak el, ezért az 4llam nagyobb részen finanszirozta az okratdst. Eppen ezért a nem-
zetkdzi szakirodalom, mint emlitettiik, az 4llamilag tdmogatott magin (private - értsd
nem 4llami, Snkormdnyzati) szférdba sorolja az egyhdzi szektort is. Lengyelorszigban
ezt a kategéridt csak egyhdzi iskoldk alkotjék, azonban az egyhdzi intézmények midsik
része a fiiggetlen magdn szektorba tartozik.

A lengyel egyhizi iskoldk

Lengyelorszdgban 1991-t6! teszi lehetdvé a tdrvény, hogy fizikai és jogi személyek,
igy pl. az egyhdz, iskoldt alapithassanak. Az Gjonnan létrehozott iskoldknak az alapitdsi
szindék alapjdn két tipusa van: egyrészt 1ij alapitdst iskoldk, amelyet civil tdrsasigok,
egyhdzak alapitottak. Ezek tobbé-kevésbé alternativ iskolék, és/vagy piaci alapon, piaci
igények alapjdn szervezik miikddésitket. A mdsik csoportba olyan iskoldk tartoznak,
amelyet a bezdris el8] mentettek meg a kistelepiilések kiilon e célra alakult tdrsuldsai,
amelyek az oktatdsi szerep mellett a telepiilés kulturélis kézpontjai is egyben. Eze-
ket kozdsségi (social) stitusza iskoliknak nevezik. Jelenlegi rendszerben a koltségek
egy részét az 4llam 4llja, mdsik részét a magdn t8ke. Az dllami tdmogatds a koltségek
20-40%-4t fedezi, a fennmaradé részt a sziil8k, alapitvinyok vagy egyhdzak, egyhdz-
kozségek adjék. Eppen ezért a legtobb lengyel intézmény az OECD felosztisdban a
fiiggetlen magdnszektorba sorolhaté. Kisebb ardnyban miikédnek olyan iskoldk, ame-
lyek tdmogatdsuk tobb mint Stven szdzalékdt kapjik az dllamtdl, ezek az intézmények
szinte kivétel nélkiil egyhdziak. A jelenlegi szabdlyozis egyik problémidja, hogy a ma-
gdn iskoldk tanuléinak az dllami k&zokratdssal ellentétben kotelezd tandfjat fizetniiik,
igy az anyagilag hdtrdnyos helyzet(i, viszont jé képességli és szorgalmas didkok elesnek
a magdn oktatds lehet8ségétdl. A katolikus iskoldkban, egyes esetekben, azonban a
mélyen valldsos didkok szdmdra van lehet8ség a tanulmianyi dijak mérséklésére. Mds
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esetekben az 6nkormdnyzat timogatja a helyi iskoldt, hogy a hdtrdnyosabb helyzet(i
didkok is lehet8séget kapjanak az ott tanuldsra. 1999-ben 252 katolikus iskola mi-
kodote (57 altaldnos iskola (7-13 éves gyermekek részére), 46 gimndzium (13-16 éves
gyerekek részére), 7 szakiskola (16-18 éves didkok részére), 123 liceum(16-19 évesek-
nek). 2000-ben a magén 4ltalinos iskolédk 23%-a, a gimndziumok 35%-a, a szakisko-
lik 47%-a volt egyhdzi. Az alapiték kozodtt a felekezeti ardnyokbél kifolydlag, elsoprd
a katolikus tilsiily. A legtobb iskoldt a Szalézi-rend alapitotta, az alapiték kozott van
még a Katolikus Iskoldk Bardti Szervezete, a Katolikus Csalddok Szervezete, és a Kato-
likus Tandrok Szervezete (MaracHOWSKI 2008).

A szlovik egyhdzi iskoldk

Szlovikidban a 40 éves kommunista uralom alatt az egyhdz mozgéstere erésen visz-
szaszorult. A bdrsonyos forradalom utdn (1998) Szlovikia 1992-ben vilt 6nillé 4llam-
md és kezdte meg miik6désér a szlovdk parlament. Az 4j szlovék alkotmdny keresztény
szellemiségben irédott, igy az egyhdzakat is nagyobb hatdskorrel ruhdzta fel. Szlovikia
dllami ideolégidjdban a valldsossdg kdzponti szerepet foglal el, bar a magukat valldsos-
nak vallék ardnya it is folyamatosan csokken (Hanesova 2008). Nem volt konnyt
feloldani azokat a goresoket, belsé korldtokat, amelyek félhalmozddtak az évek sordn,
ezért a rendszervdltozds utdni ,starthelyzetben” az egyhdzak kicsit megkésve indultak a
civil tirsadalom t6bbi szervez8déséhez képest (Gyurayik 1996, Hanesova 2008). A
rendszerviltozds utdni vallisszabadsdg egyik kézzelfoghaté bizonyitékaként az akkori
kormdny lehet6vé tette az egyhazi iskoldk (ujra) inditdsdt. Ezen intézmények alapi-
t6jaként a t6rvény az egyhdzat jelslte meg (v6. Bacskai 2008). Az iskolaalapitds nem
volt ugyan nagyardnyii, de a kézelmaltig folyamatosan nétt a szdmuk. 2005-ben a
katolikus egyhdz 210 intézményt tartott fenn, az evangélikus 14-et, a Szabad Evangé-
liumi Egyhéz (Cirkedv bratska) 3 intézményt tart fonn (HaNEsOvA 2008), a reformé-
tus egyhdz miikodtetésében 8 intézményrdl tudunk (Bacskar 2008). Szlovikidban az
alapiskola t6bbnyire 9 évfolyamos, ami azt jelenti, hogy éppen 15 éves korban vilasz-
tanak palyt a didkok. Igy a 15 évesek valamivel kevesebb mint fele a PISA mintdban

is 4ltaldnos iskolds, mig mdsik fele mar a kézépfoka oktatédsban tanul.

A magyar egyhdzi iskoldk

Hazénkban a torténelmi egyhdzak, mar a rendszervéltozds utdn, a kilencvenes évek
legelején beléptek az oktatdsi piacra mint iskolaalapiték és fenntarték. A szektor sem-
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leges finanszirozds normdjéhoz hiven az egyhdzi iskoldk Magyarorszdgon normativ ta-
mogatist kapnak az dllamtdl, tandijat nem kell fizetni az itt tanuléknak. A volt egyhdzi
ingatlanok a karpétlds sordn keriiltek vissza az egyhdzhoz és amennyiben ezek iskoldk
voltak, akkor az oktatdst a visszakeriilés utdn haladéktalanul meg kellett kezdeni. A
kezdeti ,iskolahdbortik”, amelyek az dtaddsok kériil csaptak nagy port és kaptak nyil-
vanossagot, az évtized végére csitultak el, s ekkor kezd8d6tt az intézmények, felhasz-
naléik és eredményinek tudomdnyos kutatdsa is. Az egyhdzi iskoldk irdnti novekvé
tarsadalmi igény a kezdeti id8szak utdn is megmaradt, sét folyamatosan novekszik
annak ellenére, hogy az egyhdzi intézmények akkoriban kezdtek miikédni, mikor az
iskoldskorti gyerekek szdma cs6kkent. Mind az egyhdzi iskoldk szdima, mind az ott ta-
nulé gyerekek ardnya novekedett. 2004-re az 6t szdzalékot ért el, ez az ardny azonban
iskolatipusonként véltozé. A legtdbb egyhdzi iskolds a gimnazistdk kozote van (11%),
mig a szakk&zép iskoldsok kézott csupdn 2%. Az egyhdzi kozépiskoldk 60%-a katoli-
kus, 27%-uk reformdtus, 12% evangélikus és 1% izraelita. A magyar egyhdzi iskoldk
jellegzetessége, hogy ardnyaiban a tibbi iskoldhoz képest magasabb a szerkezetviltd
iskolatipus ardnya és tobb kollégiumot tartanak fenn, ami a beiskoldzis széles korére
utal. Mivel az iskoldk a hétrényos helyzeti térségekben is jelen vannak sok hdtrdnyos
helyzeti disk szimdra teszik lehetévé a kézépiskolai tanuldst. Az egyhdzi iskol4sok
tarsadalmi stdtusza valamivel magasabb, mint dltaldban véve az 4llami szektorban, de
a beiskoldzds nem homogén, szélesebb, mint sok hasonlé felvételi mutatékkal ren-
delkezé dllami/6nkormdnyzati intézményben (Pusztar 2004, IMRE 2005, OKTATASI
Evk6Nyv 2009/2010).

Eredmények

Az alibbiakban megvizsgaljuk, hogy a szakirodalmi tapasztalatokhoz hasonléan
beszélhetiink-e az egyhazi szektor teljesitményelényérdl a PISA 2009 adatainak elem-
zése sordn. Amennyiben igen, akkor megnézziik, vajon ez a didkok tirsadalmi hdtteré-
bél fakad-e, vagy mds tényez8k jitszanak benne kézre. -

Az els8 tdbldzat adataibdl leolvashatjuk, hogy milyen kiilonbség van az egyes or-
szdgokban a kiilonbdz8 szekrorokba jaré didkok teljesitménye és tirsadalmi hirtere
kozoee. Itt a teljesitményt az olvasis-szdvegértési teljesitmény PISA képességpontjival
mértiik'?, amely egy standardizdlt mérészam, melynek a kézepe 500 (az OECD iét-
lag) szérdsa 100. A csalddi hétteret egy dsszevont szociokultiirdlis indexxel (the PISA
index of economic, social and cultural status (ESCS) mértiik. Ez egy 6sszevont mu-
tatészdm, amely a sziil8k tdrsadalmi stdtuszat, iskolai végzettségét és a lakds fogyasz-

12 A pontszamitdsi médszerrdl is bdvebben Id. BaAzst £s Tsar. 2010. Azért vélasziottuk ezt a mérészdmot a szimos hagyomd-
nyosan hasznilt index kéziil, mert ezzel a legszorosabb az olvasdsi teljesitmény egyiirt jirdsa (1)
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tési javakkal valé elldtottsdgde foglalja magdba, amelynek kézepe nulla szérisa egy
(OECD 2010)*%.

1. tdbldzar
Tanulok és eredmények a PISA 2009-ben hdrom kozép-eurdpai orszdgban
dllami magdn dllamilag
tdmogatott
egyhdzi

Magyarorszdg olvasds-szévegériési teljesitmény | 497 (87) 475 (60) 550 (75)
gazdasdgi-, szocidlis és kulturalis | -0,2 (0,94) -025 (0,72) 0,51 (0,89)
stdtusz (ESCS)

Lengyelorszdg olvasds-szovegériési teljesitmény | 501 (87) 569 (82) 530 (86)
gazdasdgi-, szocidlis és kulturdlis { -0,3 (0,89) 1,1 (0,66) -0,2 (1)
statusz (ESCS)

Szlovikia olvasis-szévegériési teljesitmény | 476 (89) 474 (75) 529 (83)
gazda.éégi-, szocialis és kulturilis | -0,1 (0,84) -0,03 (0,78) (0,19 (0,89)
stitusz (ESCS)

Zirbjelben a szérdsokar tiintertiik f5l.

Az adatokbdl kitlinik, hogy az dllami, az egyhdzi és az egyéb magdnszektorba tartozéd
didkok hdttere és eredményei is orszigonként kiilénbéz8en alakulnak. Magyarorsza-
gon ¢és Szlovikidban az egyhdzi iskoldsok teljesitenek a legjobban, mig Lengyelorszig-
ban a magdnszektor tanuléi. Itt természetesen dtlagokrél van sz, hiszen hazdnkban és
Szlovdkidban az 4llami szektor iskolatipusai szertedgazébbak, mig az egyhdzié viszony-
lag homogén, tobbségében gimndziumok tartoznak ide; Lengyelorszigban ez a kor-
osztdly az egységes als6kozépfoki oktatdsban vesz részt (Gimazyum; Id. font). A sziil6i
hateér és a teljesitmény, ldthatéan papirforma szerint minden esetben egyiitt jér, tehdc
a didkok teljesitményét nagymértékben az otthoni hétteritk hatdrozza meg. Azonban
nem azonos mértékben. Magyarorszdgon és Szlovdkidban az dllami szektorban er8sebb
a csalddi héttér jéslé ereje (r’=0,25 és 0,14), mint az egyhdzi szektorban (r’=0,19 és
0,08), mig a lengyeleknél magasabb (dllami r’=0,14, egyhdzi ?=0,27).

A szekrorok kozotti kiillonbség okait tobbviltozés regresszié szdmitdssal kerestiik.
Meglepd egyértelmiiséggel latszik, hogy az érte el a legmagasabb pontszdmot az olvasds
szbvegértési teszteken, aki sokat olvas és szeret olvasni. A szdmos kitlonboz8 véltozé
(szil6i hdteér, iskolai légkorjellemz6k, fenntartd, stb.) magyardzéereje koziil magasan
kiemelkedett az olvasis szeretetének hatdsa. Magyarorszdgon és Szlovikidban legszoro-
sabban az iskolatipussal fiigg 6ssze az olvasis-szovegértési teljesitmény. Ezt kozvetleniil

13 Azért vélasztottuk ezt a mérdszdmot a szdmos hagyomanyosan haszndlt index kézill, mert ezzel a legszorosabb az olvasdsi
teljesitmény egyiitt jirdsa (%)
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k&veti az olvasis szeretete index'®. Lengyelorszdgban ebbél a szempontbdl is eltéré a
helyzet, hiszen itt nincs jelentésége az iskolatipusnak. Az olvasds szeretete ezért ebben
az orszdgban az els6 helyre keriilt.

Kézenfekvd a kérdés, hogy van-e szignifikins osszefiiggés az egyhdzi szektor és a
teljesitmény kozott. Vizsgdléddsaink sordn aze taldlwuk, hogy a PISA 2009-ben az is-
kolaszektor és a fenntarté kozotti Osszefliggés mindenhol erés. A lengyeleknél viszont
inkdbb a magan szektor f6lényérél beszélhetiink, mint az egyhdzi iskoldkérdl (1d. fond),
a tobbvaltozés regresszidkndl az egyhdzi fenntarté hdtra sorolédott. Szlovdkidban, ha
vizsgaljuk az iskola tipust is, akkor azt taldljuk, hogy az egyhdzi iskoldk hatdsa egyiirt
jar a gimndzium mint iskolatipus hatiséval, tehdt igy ott nem a fenntart6, hanem az is-
kolatipus hatdsa az er8sebb. A hazai didkok esetében viszont az figyelhetd meg, hogy az
iskolatipus, tdrsadalmi héttér és a didkok magaviselete utdn a soron kévetkezd magya-
rdz6 valtozd az iskola egyhdzi fenntartdja. A vizsgilt orszégokban a kutatdsok tantisiga
szerint az olvasis szeretet adja az egyhdzi iskoldsok teljesitményelényét is. Az egyhdzi
iskoldkban sokkal tébben tanulnak olyanok, akinek fontos és kedves elfoglaltsiga az
olvasds (Id. 2. tdbldzar). Ezt a kapcsolatot val6szin(siti, de nem bizonyitja Nagy Attila
olvasiskuraté is (NaGcy 2011).

2. tdbldzat
Az olvasds szeretet index dtlagai orsadgonként é szektoronként
' llami magdn egyhdzi
Magyarorszdg 0,12 -0,12 0,68
Lengyelorszdg 0,01 0,6 0,19
Szlovakia -0,12 0,11 0,67

Mivel az olvasds szeretete lett a leginkibb meghatdrozé tényez6, ezért az aldbbi-
akban ezt vizsgiljuk a hagyomdnyos eredményességi indikdtorok mellett. Orszigon-
ként meghatdroztuk az index dtlagdt és az dtlag folotd, ill. az az alatti didkokat kiilon
csoportba soroltuk. A 3. tdbldzatban dsszevetettiik, hogy az dtlagnil jobban, ill. a ke-
vésbé olvasni szeretd didkok milyen hdttérbdl, szektorbdl, iskolatipusbél és iskoldbél
keriilnek ki'. Lithatjuk, hogy a hazai és a szlovik iskoldk esetében is az iskola tipus
a meghatirozé, mert a gimnazistik kozote hazdnkban majd hatszor, Szlovikigban 2,5
szer tdbben vannak azok, akik az dtlagndl jobban szeretnek olvasni. Magyarorszigon
az egyhdzi iskola hatisa is jelent8s majd négyszeres esélyemelkedést jelent az dllami
fenntartéhoz képest.

14 Az olvasis szeretetének tirsas és egyéni jellemzdit is magdban foglalja. 0 kézepd 1 szérdst normalizile index. Tobb kijelentés
mellett jelezherték a didkok, hogy egy 1-4 skdlin mennyire érrenek egyet a felsoroltakkal. Olyan megdllapitdsok szerepeltek kozorriik,
mint ,,Csak akkor olvasok, ha muszdj.” ,,Az olvasis a kedvenc elfoglaltsdgom.” ,Szeretek knyvekrdl beszélgemni mdsokkal” ,Szeretek
kdnyvesboltba, kdnyveirba jarni.” Az olvasds iddpazarlis szdmomra”. stb.

15 A tibldzat logisztikus regresszidk eredményeit tartalmazza, az eljérdsrél bévebben Moxsony 2006: 214-229.
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Ha az olvaséssal kapcsolatos attittidoket vizsgdljuk orszdgonként és szektoronként
aze taldljuk, hogy a magyar egyhdzi iskoldsok artit(idjei jellemzden kiilénbéznek més
szektorok tanulditél. Lényegesen kisebb kézdttiik azok ardnya, akik csak muszdjbél,
vagy csupin informdcidszerzésért olvasnak és kevesebben tekintik az olvasdst idépazar-
lasnak és tobbeknek legkedvesebb elfoglaltsdga az olvasds. A kdnyvekkel kapcsolatos
tdrsas tényezk is erdteljesebben jelennek meg, mint az hogy 6riil annak, ha kényvet
kap ajindékba, vagy, hogy szeret kdnyveket cserélni a bardtaival. De pl. a kdnyvtdr-
hasznilat, kényvesboltba jiras, vagy a kényvekrdl folyatott beszélgetések kzdtt nem
volt jelent8s eltérés a szektorok kozott.

Lengyelorszdgban nem tapasztaltunk ilyen mértékd eltérést, ott a hdrom szektor

vélaszai hasonléak voltak. Meglepd eredmény volt, hogy a lengyel didkok 60%-a
* (2814 gyerek a 4870-bdl) nem oriil, ha kdnyvet kap ajindékba, holott a t&bbi orszdg-
ban a t6bbség szeret konyvet kapni. Az egyhdzi iskoldsoknal ez utébbihoz van kézel a
tendencia. Szlovékidban kevesebb kérdés esetén van karakteres eltérés az egyhdzi és a
misik két szektor esetében, mint Magyarorszdgon, de a tdrsas attitidok koziil a kdnyv-
csere ndluk is népszer(, valamint itt is t6bben szeretnek az egyhéziak koziil az olvasis
élvezete miatt konyveket forgatni, mint funkciondlisan informéciészerzés miatt.

Osszegzés

Vizsgilatunkban szerettiink volna bemutatni néhény olyan 4j momentumot,
amely a kozép-eurdpai térség egyhdzi iskoldsairdl megrudhaté a PISA 2009 vizsgdlat
adaraibél. Egyhdzi iskoldkat hirom orszdgban (Magyar- és Lengyelorszdgban valamint
Szlovikidkban) tudtunk vizsglni, mivel innen keriilt vizsgdlhaté mennyiségi egyhdzi
iskolds a mintdba. Mivel a vizsgdlat sordn az egyhdzi intézményekre nem reprezentativ
az adatelvétel, ezért nem jelenthetjiik ki, hogy megallapitdsaink valamennyi egyhdzi
iskoldsra igazak. Téjékozddésul azonban nélkiilézhetetlenek, hiszen nincs tudomésunk
hasonlé nemzetkézi adatbézisrdl.

Az elemzések sordn megéllapitottuk, hogy a szakirodalomban leirt szektorkézi
kiildnbségeket Szlovikidban és Magyarorszigon is megfigyelhetjitk az egyhdzi szek-
tor javdra. A harmadik vizsgilt orszdgban jelentds a fiiggetlen magén szektor el6nye,
amelyhez képest az dllamilag tdmogatott egyhdzi iskoldk hdtrdnyban vannak'®. Littuk
azt is, hogy az egyhdzi szektorban mérsékeltebb a térsadalmi héttér determindlé ereje,
mint az dllamiban. Ennek okait keresve megéllapitottuk, hogy azok, akik sokat és
szivesen olvasnak, lényegesen jobb teljesitményt értek el a teszten, és a teljesitmény
elénnyel rendelkezd szektorkban (ndlunk és Szlovékidban az egyhdzi, a lengyeleknél a

16 Magyarorszagon és Szlovakidban nem voltak fiiggerlen magén iskoldk a mintéban, it ez a szektor nagyon alacsony arnyban
van csak jelen.
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magén) tobben vannak azok a didkok, akik tSbbet olvasnak. Ebben a tekintetben az
iskolatipusnak determinalé hatdsa érvényesiil, hiszen a gimnazistik olvassi attittidjei
Szlovikiiban és Magyarorszdgon is lényegesen erdsebbek, mint az 4ltalinos iskold-
ba, vagy szakképz8 intézményekben (szakkozépiskola, szakmunkés képzd) tanuléké.
Emégbte a tényezd mogote minden mds magyardzé valtozd csak csekély hatdst mu-
tatott. Mivel az egyhdzi iskoldk t&bbsége gimndzium, ezért az iskolatipus hatdsa is
megjelenik az eredményekben, de hazdnkban l4tszik, hogy az egyhdzi intézmények
didkjainak olvasisi attittidjei karakteresebbek, mint mds gimnazistiké, vagy akir mds
orszagok egyhdzi tanul6ié.
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Fiiggelék

3. dbra
Az dllami és magan iskoldk ardnya 27 eurdpai orszdgban 2006-ban
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Bacskar KaTiNKA.

1. tdbldzar
A dtlagndl tobbet olvasék arinydnak névekedése kiilinbozd magyardzs viltozdk esetén
orszdgonként
B Exp. (B)
Magyarorszig | iskolatipus gimndzium 1,78 5,978
szakképzd 0,62 1,86
dlwaldnos iskola -1,05
(konstans)
fenntarté egyéb magin -0,52 0,59
egyhdz 1,38 3,99
dllam (konstans) |-0,14
tarsadalmi hdttér | szociokulerilis 0,47 1,6
index
konstans -0,03
iskolai hareér iskolai légkor 0,39 1,47
index
konstans -0,09
Lengyelorszdg fenntarté egyéb magén 1,07 2,9
egyhdz 0,43 1,5
illam (konstans) |-0,26
tarsadalmi hdteér | szociokultirilis 0,44 1,55
index
konstans -0,1
iskolai hdctér iskolai légkor 0,23 1,27
index
konstans -0,22
Szlovikia iskolatipus gimndzium 0,89 2,68
saakkeépzt -0,21 0,81
altaldnos iskola -0,37
(konstans)
fenntart6 egyéb magdn 0,41 1,5
egyhdz 0,65 1,75
dllam (konstans) -0,28
tirsadalmi hdctér | szociokulrirdlis 0,38 . 1,46
" |index
konstans -0,21
iskolai hdttér iskolai légkor 0,27 1,3
index
konstans -0,23

17 Az credmények mind szignifikdnsak a 0,000-0,005 szinten.

18 A konstanshoz képest (dltaldnos iskola) ekkora eséllyel né meg azok szdma a csoportban, akik az dtlagnil jobban szeretnck

olvasni.
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