BLAZOVICH LASZLO

Szabadka foldesurai a kozépkorban

1391. mdjus 7-én Losonczi Istvan macsdi ban birosagi kozgyilést tartott
Bodrogon Bodrog megye nemesei szimara. A birésigi kozgyilést a koézrend
megromlasanak a helyredllitisa céljabol, azaz a megrogzott rablok, tolvajok és
gonosztevok kiirtasa miatt hivta ossze.* Eme kozgyiilésen mint tolvajt a szabadkainak
mondott Agostont, Pakai Laszld6 fia Andrds jobbagyat, Andras szolgdjat is
levelesitették, ami azt jelentette, hogy mint térvényen kiwviil helyezettet, barki elfoghatta
és megolhette.! A Losonczi Istvan 4ltal kiadott oklevél azon til, hogy Szabadka neve
itt szerepel eloszor a forrasokban, szimunkra tébb olyan kérdést vet fel, amelyeket
kozelebbrdl kell megvizsgalni témank kifejtése érdekében.

Mindenek el6tt megtudjuk beldle, hogy Szabadka az oklevél keletkezésének
idejében Bodrog megychez tartozott, amelynek ispanja Losonczi Istvan volt, aki mint
- macs6i ban latta el a bodrogi ispan tisztét is. A korabeli Magyarorszig déli megyéi

koziil ugyanis Szerém, Pozsega, Valko, Veréce. Bacs, Bodrog ¢és Baranya tovabba nem
egy alkalommal Tolna felteheten védelmi szempontok miatt a macséi ban joghatosaga
ala tartoztak. Korabban a szlavon, de az 1320-as évektd]l mar a macsoi ban rendelkezett
felettiikk. Mindez azt is jelentette. hogy a horvat és szlavon banhoz valamint az erdélyi
vajdahoz hasonléan 6nallé biréi székkel rendelkezett.2 Hlyen médon tarthatott birosagi
kozgytlést (congregatio generalis), amcly egyébként csak a nador jogaban allott, illetve
a kiraly alkalmanként masokat is kirendelhetett Icbonyolitasara.3
A 13. szazad utolsé harmadaban alakult ki a nadori kozgyiilés, amelyet a nador
egy vagy tobb megye szamadra tartott, ¢s a vidéki biraskodas legfontosabb foruma volt a
15, szazad kozepéig. Utdna jelentdsége csokkent, és Matyas kiraly 1486-ban sziintette
“meg Decretum maius-aban. A nador kiralyi parancsra tartotta. Idejét és helyét, amely
utébbi altalaban olyan telepiilés szélén volt, ahol megyegyiilést is szoktak tartani,
ugyanis a rajta megjelent nagy tomecg miatt a telepiiléseken belill megfeleld hely
altalaban nem allt rcndelkezésrg, clére kihirdették. Foként biliniigyekkel foglalkozott,
de birtok- és mas tigyeket is targyalt. A nador a megy¢s ispannal, a szolgabirakkal ¢és a

* E cikk készitésekor koszonetet mondunk Magyar Laszl6 szabadkai folevéltarosnak, ak: a korszakra
vonatkozd okleveles gyiijtését a benne szereplé Hegedils Antal és Trostovszky Gabriclla altal készitett
forditasokkal rendelkezésiinkre bocsatotta.

A zichi és vasonkedi grof Zichy-csalad idosb aganak okmanytara. Codex diplomaticus domus senioris
comitum Zichy de Zich et Vasonked. Szerk.: Nagy Imre, Nagy Ivan, Véghely Dezs6, Kammerer Emé, Lukesics
Pal. I-XII. Pest, Bp. 1871-1931. IV. 397. sz (Tovabbiakban: Zichy) Magyar forditisa: Kapocs Nandor -
Kohegyi Mihaly: Katymar és kdmyékének kdzépkori oklevelei a Zichy okmanytarban. Baja. 1983. 88-90. p.

Haynik Imre: A magyar birdsagi szervezet és perjog az Arpad- és vegyeshazi kirdlyok alatt. Bp. 1899.
141-142,p. :

3'Uo. 66-67. p.
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helyben megvalasztott 12 eskiidttel torvénykezett. Kiséretében részt vett az alnador, két
jegyz0, a fehérvari kaptalan embere mint hiteleshelyi megbizott, a hordozhaté kapolna
képlanja ¢és a kiraly iigyvédje, aki arra tigyelt, hogy birtokperek esetén a kiraly jogait ne
érje sérelem. A gyfilés lebonyolitasanak koltségeit a megye fedezte.* Mivel Bodrog
megye kozépkori torténete soran hosszu ideig a macsoi ban joghatosaga ala tartozott, a
nador helyett 6 itélkezett. E tény azt is mutatja, hogy bar Szabadka teriiletileg a Kunsag
része volt, mégsem tartozott oda, a kiraly a megye hataskorébe rendelte.® Ha a Kunsag
része lett volna, akkor ugyanis a nador torvénykezése ala tartozott volna.

Az oklevélben azonban nemcsak Agoston, a tolvaj szerepel, hanem ura is, Pakai
Laszl6 fia Andras, aki nevét az Bodrog megyei telepiiléstdl, Pakatol vette (teriilete ma
helynév Bezdan hatdrdban), amely a csalad 6si birtoka lehetett. Az adatbol arra
kovetkeztethethetnénk, hogy ha Pakai Andrasnak Szabadkan jobbagya van, akkor
maga Szabadka pedig a Pakaiak birtoka.

Mégsem igy all a dolog. Zsigmond kirdly ugyanis 1428 oktdber 26-an
megparancsolta a kalocsai kaptalannak, hogy hivatalos taniként legyen jelen, amikor a
szabadkaiak visszaadjak Tottos Laszlo fia Laszlo Szentgyorgyon és Matyushazan
valamint Katyméron és Patalan laké jobbagyainak elhajtott nyajait, aprojoszagait és
egyéb elvitt dolgait. A hatalmaskoddsi iigyben Katai Mihalynak, a jaszok és kunok
birdjanak valamint testvérének és officialisaiknak is szerepe lehetett, mert a kiraly
parancsat hozzajuk és a szabadkaiakhoz intézte. December 13-4n, amikor a kaptalan
kikiildottje, Balint karpap Szabadkara ment, sem a Kataiak, sem officidlisaik nem
jelentek meg, a szabadkaiak pedig gy nyilatkoztak, hogy egyaltalan nem adjdk vissza
az elvitt joszagokat, s0t még tobbet elvisznek Tottos Laszlo birtokairdl, amint ez a
képtalan december 17-én kiadott oklevelébdl kideriil.®

1429. szeptember 5-én kelt Hédervari Lorinc kiralyi lovaszmester, a kunok és
jaszok birdja valamint Berencsi Istvan, kiralyi pénztarnok, kikildott biré oklevele,
amelyben jova hagyjik a fogott birak itéletét, amely szerint a szabadkai kiralyi
hospesek €s lakosok valamint az obudai apacik vastoroki (ma: Ostorak puszta)
jobbagyai és népei az addig egymasnak okozoft kdrok ligyében egymast feloldjak,
azokat semmisnek tekintik, kivéve azon elhajtott 25 6kor ligyét, amelyeket Mezd Péter
valamint Pandi Janos, Mihdly és Péter Katai Mihaly officidlisai hajtattak el a
vastorokiak legelGir6l. Ezeket tovabbra is kovetelhetik. Abban is megegyeztek, ha.
valamelyik fél az iigyben ujabb pert inditana, azt perlekedéként marasztaljak el.” -

A két idézett oklevél tobb részlete is arra enged kovetkeztetni, hogy Szabadka a
targyalt idészakban és nyilvan korabban is kirdlyi birtok majd mezévaros volt. 1428-
ban Zsigmond kiraly T6ttés Laszlé panaszira személyesen intézkedett. Ez még nem
jelenti egyértelmilen a kiralyi birtok jelleget, hiszen udvari méltésagok a kiraly
személyéhez kozvetleniil is fordulhattak iigyeikkel. Még arra is lehet magyarazatot
talalni, miért fogadja a kirdly Tottost egy a korban oly gyakori hatalmaskodasi igyben.
Hogy Tottés mégis miért jutott igyével az €éppen Mihaldon, az Al-Dunanal tartézkodo

4 Uo. 73-75. p.; Korai magyar torténeti lexikon (9-14. szdzad. Foszerk. Kristdé Gyula, Szerk.: Engel Pal
és Makk Ferenc.) Bp. 1994. 141. 473474 p.
Ivényi Istvan: Szabadka szabad kiralyi varos tdrténete. 1. Szabadka. 1886. (Tovabbiakban Ivanyi) 37.

6 Zichy VII1. 267. sz. Magyar forditasa: Kapocs-Kohegyi 1983. 132-134. p., 7. sz.

7 Ivdnyi Istvan: Szabadka szabad kiralyi varos torténete Il. Szabadka. 1892. (A tovabbiakban: /vdnyi)
Oklevéltar 1. sz :
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kiraly elé, arra az 1429-es oklevél adja meg a valaszt. Szabadkan kiralyi népek,
hospesek és lakosok éltek, a telepiilés tehat kiralyi mez6varos volt.

Ha fenntartjuk allitasunkat, magyarazatot kell adnunk arra, miért ¢élt Pakai
Laszl6 emlitett jobbagya a varosban, és mit kerestek ott a Kataiak officialisai. Pakai
Andras szabadkainak mondott jobbagyva nem biztos, hogy Szabadkan élt, neve csak
szabadkai szarmazasara utalt. Igy elvethetjiik Pakai szabadkai birtokossagat. Egyébként
a mezlvarosokban nemcsak egv ur jobbagyai élhettek, csak 6k nem rendelkezek
azokkal "a jogokkal, amelyekkel a mezdvarosi kozosséghez tartozok. A Kataiak
jelenlétét az magyarazza, hogy a kiralytél Katai Mihaly mint a jaszok és kunok birdja
honorként,® azaz tisztségéhez tartozé birtokként kapta Szabadkat, amig hivatalat
ellatta. Ilyen modon allithatott officialisokat a varosban. :

Szabadka neve elsd alkalommal meglehetdsen késon, 1391-ben keriilt
megorokitésre az oklevelekben, akkor is teljesen véletlennek mondhaté esemény, egy
biinper kapcsan, és az sem bizonyos, hogy a szabadkainak mondott Agoston Szabadkan
¢lt, illetve ura, Pakai Andras rendelkezett birtokkal vagy jobbagyokkal a telepiilésen.
Mindezek csak megerdsitik azon allitasunkat, hogy Szabadka kirdlyi birtok volt,
korabban a Kunsag része, késdbb pedig a kiraly Halashoz és Kecskeméthez hasonléan
kivette a Kunsagbol,? és hospesek letclepitésével szabad faluva tette, majd mezévarossa
emelte. Azért is kerilhetett oly késén neve az okleveles anyagba, mivel nem
cserélédtek birtokosai, nem vitték osztalyra valamely nemzetség csaladjainak
osztozasakor, és masféle jogiigylet targya sem volt. Nem véletlen, hogy .a kérmyezo
kisebb helyek, mint példdul Kelebia és Adorjan, amelycket foldesurak birtokoltak, Joval
korabban lettek irasban megemlitve. 'V

1439-ben a varos tovabbi ¢€letét befolyasold valtozas tortént. Albert klraly majus
9-én Pozsonyban kiadott oklevelében Madaras, Tavankut Szabadka és Halas nevii
mezdvarosokat €s falvakat valamint Csdszapa felét azon 2757 szinarany forint fejében,
amelyeket a Szorény, Gorény és Mihdld nevii kiralyi varak fenntartasara igértek, a két
Hunyadi Janosnak majus 10-t6] zilogba adta harom hénapig terjedd idére. Ha a kiraly
vagy utédai az dsszeget a Hunyadiaknak kifizetik, nekik a birtokot vissza kell adniuk.!!
A zalogba adas azért kovetkezett be. mert Albert kiraly az oklevél kiadasanak napjan
Hunyadi Janosra és testvérére. ifjabb Hunyadi Janosra bizta a szorényi végvarak
védelmét. A varakat honorként kaptak, és mellé megfeleld birtokokat is azok
fenntartasara. A két Hunyadi szeptembertél mar a bani cimet is viselte.!2

Jelen esetben a korabeli birtokszerzés egyik gyakori modjara lathatunk példat. A
hivatali méltosaggal egyiityjaro varakat a méltésag megsziinte utan vissza kellett adni,
am a fenntartasukra adott zalogbirtokot csak akkor, ha a kolcsonzott 6sszeget a kiraly
‘megtéritette, amire altalaban nem keriilt sor. Szabadka és tarsai zalogba adasanak

8 A honorra lasd: Engel Pal: Honor, var, ispinsag. Tanulmanyok az Anjou-kiralysag kormanyzati
rendszerérol. Szazadok. 116. évf. 1982. 5. 889-922. p.
Gyorffy Gydrgy: A magyarorszagi kun tarsadalom a XIII-XIV. szadban In.: A magyarsag keleti
elemei. B{) 199). 296-297. p.
Zichy 1. 86. DI. 2946. Magyar forditasa: Trostovszki Gabriella. In Magyar Laszlé: Ludasegyhaz
legkorabbi emlitése. Hét Nap. 1994. november 16.
Pesty Frigyes: A szbrényi bansag és Szérény varmegye toriénete II1I. 1878. 35. p., Jvdnyi IL
Oklevéltar 2. sz.
Magyarorszag térténeti kronologiaja I. A kezdetektsl 1526-ig. Foszerk.: Benda Kalman, Szerk.:
Solymosi Laszl6 258. p.
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kiilon érdekessége az, hogy a megnevezett 2757 arany forintot a Hunyadiaknak csak a
zalogbaadas utan kellett a varakra forditaniuk.

' Hunyadi Janos nemcsak jeles torokverd, hanem ligyes birtokgyarapito is volt a
maga kordban. Még Zsigmond kiraly uralkodasa idején szerezte meg tobbek kozt a
kerekegyhazi (a Marostol délre), a szentandrasi és a hodvasarhelyi (a Koéros-Tisza-
Maros kozben lév6) uradalmakat.!3 Ha okleveliink alapjan még nem is jelenthetjiik ki
teljes bizonyossiggal, hogy Szabadka is egy uradalom kozpontjaként létezett, azt
feltéielezhetjiik, hogy egy Szabadka kozponttal kialakul¢ -uradalom kérvonalai
megjelennek benne, hiszen a Hunyadiak minden bizonnyal a koérnyez falvak
gazdasagi- és piackozpontjaként mikddé mezGvarosbol igazgattattak officilisaikkal 1j
dominiumukat, amit az is bizonyit, hogy a késdbbiek soran castellum is épiilt a
mezdvarosban.

Szabadka 1464. szeptember 7-ig a Hunyadiak birtoka maradt. Ekkor
adomanyozta ugyanis Matyas kiraly Dengelegi Pongracz Janos erdélyi vajdanak.!4 Az
adomanyozas tényén til szimunkra két fontos informaciot ad az oklevél.
Mindenekeldtt értesiilink beldle arrol, hogy megel6z6en Szilagyi Laszlo a kiraly
nagybatyja és gyamja birtokolta a mezdvarost. Hogy mikor keriilt a kezébe, az pontosan
nem ismeretes. Felteheten a Hunyadi Janos halala (1456) és Szilagyi térék fogsagba
esése (1459) kozotti iddben, ugyanis 1459-ben Korogyi Gasparral bizonyos Valko- és
Bacs megyei birtokokat cseréltek. A Bacs megyeiek kozott Nagybajcs, Fibajcs, Okor,
Napfény, Himesegyhdz, Kétfiili, Likasegyhaz, Gyorgye, Kerekegyhaz és Turetegyhaz
szerepelnek, amelyeket a késdbbiekben is birtokoltak a Hunyadiak.!5 1462-ben ugyanis
Matyéas kirdly tébb birtokot adomanyozott édesanyjanak, Szilagyi Erzsébetnek, és
koztiik kivétel nélkiil szerepelnek az emlitett birtokok. !¢

Szabadka monografusa, Ivanyi Istvan szerint Dengelegi Pongracz Janos 1462 és
1476 kozott erdélyi vajda, a kiraly rokona azzal ¢rdemelte ki az adomanyt, hogy részt
vett a korabbi és az 1464-es t6rok elleni hadjaratokban.!?

A Kaita nembdl szarmazo Dengelegi Pongracok, akiknek birtokai Szalmar
megyében fekiidtek, a Hunyadi rokonsaghoz tartoztak. Hunyadi Janos lednytestvérét,
Klarat ugyanis Pongrac Janos, a késébbi erdélyi alvajda vette feleségiil. A magas
rokonsag révén fiak kozil ketten orszagos méltosagokig emelkedtek. Laszlo a
kolozsmonostori apédtsig kormanyzoja lett, Janos, aki Szabadkat is kapta, harom
alkalommal (1462-1465, 1468-1472, 1475-1476) az erdélyi vajda, egyszer (1466)
pedig a szorényi ban méltosagat viselte. Andras 1463-ban poharnokmesterként tiint fel.
Janos fia, Matyas, aki apja vagyonat és azzal egyiitt Szabadkat is 6rokélte, roévid idore a
kiralynéval is rokonsagba kerilt, ugyanis Aragoéniai Aloizia és Frangepin Bernat
lanya, Méria Magdolna a jegyese volt.!8 :

A Dengelegi Pongracok idejében épiilt fel a szabadkai kaslely, ugyanis Szereml
Gyorgy Magyarorszag romlasarol irott munkajaban Corvin Janosrdl irva masok mellett
megemlitette, hogy II. Ulaszlo kiraly neki adomanyozta Szabadka varat.!° Maga az

13 Borovszky Samu: Csanad varmegye torténete 1715-ig. 1. Bp. 1896. 116-117. p.
Ivanyi 11. Oklevéltar 4. sz.
5 Zichy X. 94-96. p.
Dl. 15 703.
Ivanyi 1. 40. p.
- "% E. Kovdcs Péter: A Hunyadi csalad. In.: Hunyadi Matyas. Emlékkényv Métyas kirdly halalanak Soo.
évfdorduléd'éran Bp. 1990. 45. p.
Szerémi Gybrgy. Magyarorszag romlasirol. Monumenta Hungarica V. Magyar Helikon 1961. 53. p.
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epiilet jelentds erfsség nem Ichetett, mert 1524-ben toronynak vagy haznak, illetve
kobol késziilt nemesi curia-nak, azaz udvarhiaznak nevezte Torék Balint, amikor
elzalogositotta roknainak, Sulyok Istvannak és Balazsnak a szabadkai uradalmat.20

A kastély, amely az uradalom kdzpontjanak a szerepét toltotte be, nyilvanvaléan
jol megerdsitett €piilet volt, itt laktak az uradalom fo tisztségviselGi, a vdrnagy, az
udvarbird, a kulcsar, a porkolab és masok. A fegyvertarat valamint az egyéb raktarakat
¢és magtarakat is itt helyezték el. A tisztségvisel6kon kivill néhany egyéb alkalmazott
valamint katona is teljesitett szolgalatot a kastélyban. A bels6 cselédség bizonyara a
falakon kivill lakott. A 15. szizadban vidékiinkén nem egy ilyen emeletes kohaz,
kastély épiilt, igy példdul Hodvasarhelyen, Szegen Tomposon és mashol, amelyek
uradalmi kozpont szerepet toltéttek be. Erosség jellegiik uraik szimara masodlagos
szerepet jatszott.

A szabadkai uradalmat is a Dengelegi Pongracok alakithattak ki. Matyas kiraly
emlitett adomanylevelében ugyanis sem a var, sem az uradalom nem szerepelt. 1502-
ben, amikor Corvin Janos, aki csak egy évvel kordbban kapta a kiralytol, mar a
tartozékokat (Madaras, Tavankut, Sebestyénegyhaz és Veresegyhaz) is felsorolta.2!
Természetesen nem zarhatjuk ki azt sem, hogy a Hunyadiak hosszi, negyed szizados
foldesurasaga idején megindult az uradalom és kozpontjanak a kialakitdsa, amire
Hunyadi Janos tagabb vidékiinkén a hodvasarhelyi és a szentandrasi (Békés m)
uradalmak létrehozasaval példat adott.

A Dengelegi Pongracok szabadkai foldesurasaganak mindéssze utolsd éveibdl
maradtak rank adatok. Az el6z6 id6szakbol mindossze annyi ismeretes, hogy Pongrac
Janos — 1476-ban a kiraly lakodalman érte utol a halal?2 — utan fia lépett atyja 6rokébe,
€s lett a szabadkai uradalom gazdaja. Pongrac Matyds 1497 november 26-an az erdélyi
Fehér megyében fekvd, Diod varahoz tartozd Mindszent nevii birtokat, amelyet apja
adomanyabol korabban is birt, felesége, Perényi Orsolya kezdeményezésére Tordai Kis
Péternek, szabadkai haza udvarbirdjanak adta apjanak, az erdélyi vajdanak és
anyjanak, Erzsébetnek tett szolgalatai fejében tovabbi szolgalat kotelezettségével.
Kikototte még azt is, hogy életében felesége, néhai Walkay Gyorgy lednya, Zsofia is
haszndlhassa, de halala utdan vissza kell szallnia rea vagy 6rokdseire. A kiraly 1498
junius 2-én erdsitette meg az adomanyozast, a birtokba iktatast 1499 aprilis 8-an
végezte el Galdi Antal kiralyi ember a kolozsmonostori konvent bizonysaga mellett. Az
adomanylevelet 1501 januar 15-¢én irta 4t a konvent.?3

Kis Péter tehat hosszi ideje hiiségesn szolgalta a Pongracokat, és mint bizalmi
ember érkezett Erdélybdl — a szirmazasat jelold Tordai elonév utal erre — urai alfoldi
birtokara. Az efféle gyakorlat teljesen természetes volt a kézépkorban. Miutdn példaul
Corvin Janos megkapta a gyulai uradalmat, szlavoniai szervitorait helyezte a gyulai
tisztségekbe. A killorszagokbol érkezd urak is hoztak magukkal bizalmi embereiket,
amint ezt Brankovics Gyorgy és a Jaksicsok is tették.

Hogy megtartotta-e Kis Péter mindszenti birtokat, hiszen ura az adomanyozas
utdn nem sokkal meghalt, nem tudjuk. Azt sem, hogy voltak-e utddai, €s a csalad a

Vs

20 Bessenyei Jozsef: Enyingi Torok Balint. Bp. 1994. (A tovabbiakban: Bessenyei 1994.) Oklevéltar. 6.
sz
21 p). 88 672., 88 874.
2 Nagy lvan: Magyarorszig csaladai czimerekkel és nemzedékrendi tiblakkal C - GY. Pest 1858.
278-279. p.
Z_p} Jakoé Zsigmond: A kolozsmonostori konvent jegyzokonyvei 1289-1556. Bp. 1990. 3036., 3051.,
3076.,3169. sz.
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foldesur valtas utan Szabadkan maradt-e. Mindenesetre 1519 kériil és 1519-ben mint
szabadkai safar feltiint egv Kis Janos. aki talan Péter fia volt, 1528-ban pedig
Szabadkainak nevezték, és Torok Balint, Szabadka késobbi ura szolgalataban allt. Mint
gesztesi varnagy kapott Veszprém varmegyei birtokot. Késobb Somogy varmegyében
nemesi curia-hoz is jutott. Maga Sz¢ékesfchérvdaron mint poigar élt. 1542-ben mar
néhainak mondtdk. A csalad tovabbra is a Torok familia szolgalataban maradt.
Szabadkai Kis Ambrus, a fia, aki palyajat apjahoz hasonléan ugyancsak a katonai
palyan kezdte, részt vett tobbek kozott Gydr feldulasaban, uranak elfogatdsa utan pedig
a kiszabaditasara iranyuld tervek megvalositasaban. Utébb a két torék fiu, Janos és
Ferenc szolgalataban is tevékenykedett. 1555-ben Erdélyben tiint fel 24

Az uradalom életérdl a tovabbiakban két peres iigy kapcsan értesiiliink. 1497-
ben Varadi Péter kalocsai érsek levelében énesitette Lukacs szabadkai plébanost, hogy
az interdictumot, a szentségek kiszolgaltatasanak atmeneti megvonasat, amellyel a
rajuk kirdtt egyhazi tized fizetésének megtagadasa miatt sujtotta a parokidjahoz
tartozokat, a kiraly akaratanak megfelcléen felfiiggeszti, és Pongrac Matyassal a tized
fizetése feldl egyezkedni fog. Am ha a megallapodasuk utan kévetkezo szent Gyorgy
napig a tizedet nem fizetik ki, az interdictumot a megnevezett nap utdn érvénybe
1épteti.2’ '

A jobagyi sorbol szarmazo6, majd tchetsége révén a papi palyan egyre magasabb
méltésagokba jutd érsek Matyds kirdlynak cgy ideig kegyence volt, majd ura -
bortonbiintetést mért ra, és csak halala utan nyilt meg tomlocének ajtaja.
Szabaditdjahoz, Corvin Janoshoz annak haldldig hii maradt. Mindez azonban nem
akadalyozta meg abban, hogy az atala jogosnak it¢lt ado behajtasara a lelki kényszeritd
eszkozok egyik leghatasosabbikdat nc vegve igénvbe. Mivel a koézépkori ember a
keresztény egyhaz altal hirdetett eszmék jegyében és a nckik megfeleld normék szerint
élt, nagy csapast jelentett szamara — igy a korabeli szabadkaiak szdmara is - a
vallasgyakorlas lehet6ségének a kizarasa. A

Hogy miként egyezett meg Pétcr érsek Pongrac Matyassal, az nem ismeretes,
am hogy a megallapodas létrejott kozottiik, azt az ugy tovabbi folytatasardl szolo
oklevelek hidnya bizonyitja. Az oklevéibdl viszont kideriil: bar keletkezésének idejében
Szabadka Csongrad megyéhez tartozolt, az egyhaz igazgatas tekintetében nem tortént
valtozas, és a bacsibdl nem keriilt at a csongradi féesperességbe, amelynek teriletét a
korabbi Csongrad megye teriilete képezte.26 Az egyhazi igazgatas allapota tehat
esetiinkben is, mint annyi mas alkalommal, az archaikusabb igazgatasi allapotokat
tikkrozi. :

A hatalmaskodas kiscbb és nagyobb formai egvarant hozzatartoztak a kozépkori
élet mindennapjaihoz. Bar- szigorian bintették oOket, kiilénésen a nagyobb
hatalmaskodas 6t fo esetét; a nemes ember birtokdnak pusztitasat, elfoglalasat ¢s a
hazira torést, tovabba a nemes ember elfogdsat, megverését, megsebesitését és
megolését, mégsem lehetett gatat szabni az efféle biinds cselekedeteknek .2’

Hatalmaskodasként itélte meg a kozépkori jog az alabbi eseteket is, amelyeket
Pongrac Maityas szabadkai varnagyai kovettek el a madarasi jobbdgyok

24 Bessenyei 1994, XXX.
Ivanyi 11. Oklevéltar. 5. sz
A varmegyék és az érsekség kozépkori torténetére 1. Kiisto Gyula: A vanmegyék kialakulasa
Magyarorszagon. Bp. 1988. 442-456. p.
Eckhart Ferenc: Magyar alkotmany- és jogtorténet. Bp. 1946. 384. p.
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kozremiikidésével, akiknek tetteiért uruk felelt. Ugyanis 11. Ulaszlé kiraly el6tt panaszt

tett Vardai (Warada-i) Miklés amiatt, hogy a madarasi jobbagyok- a szabadkai

varnagyok, Byllye Péter és Ethelei Ambrus vezetésével 111-en, az oklevél a neveket is

felsorolja, az 6 Katymar nevii birtokara mentek, és onnan a foldbér és mas tartozasok '
lefizetése nélkiil minden vagyonaval egyiitt magukkal vitték Vitéz (Wythez) Istvant €s

feleségét, és mas Katymaron lako jobbagy asszonyokat bantalmaztak és sértegettek.

A kiraly 1498 novemer 15-én kiadott parancsira Bodrog megye az igyet
kivizsgalta, a paaszos allitasait igaznak talalta, és arrol jelentést tett a kiralynak.2® Az
oklevél leirasaban a korszakban el6fordulé mindennapos eset, egy jobbagyszoktetés
torténetének elbeszélését olvashatjuk. Vitéz Istvan tdvozisa minden bizonnyal nem
sajat akarata ellenére tortént, hiszen az uradalomban bizonyara jobb koriilmények kozé
keriilt. Nem 6t bantalmaztak az érte jovok, hanem azokat, akik az iigy ellen foglaltak
allast, az ott maradokat. Vardait pedig nyilvanvaléan kar érte jobbagyanak
elszoktetésével, ezért inditott pert a kiraly el6tt.

Meég 1499-ben a Vardaiak, Aladar és Miklos Ujabb panasszal éltek. Mas ligyeik
mellett panaszt tettek a nadornal amiatt, hogy Hathazi (Hathaz-i) Porkoldb Laszlo és az
altalunk mar emlitett Kis (Paruus) Péter szabadkai varnagyok — az el6bbi oklevél
keletkezése Ota tehat valtozas kévetkezett be a varnagyi tisztségben — hét név szerint
emliett madarasi jobbaggyal fegyveresen ratdmadtak matyushazi (Mathyushaza)
jobbagyaikra: Kis Albertre, Csont Benedekre és Gerebdci  Gydrgyre valamint a
legel6r6l valamennyi joszagukat és ménesbeli lovukat Madaras mezdvarosba hajtotu’ak
A megye, miutan Safar Peter szolgabir6 az tigyet kivizsgdlta, a panaszt jogosnak és
valésnak talalta.2®

Az allatok elhajtasa ugyancsak gyakori esetnek bizonyult nemcsak korunkban,
hanem a korabbi és késobbi idékben is. A szarvasmarha és a 16'idoszakunkban nagy
értéket jelentett, hiszen az italiai és németorszagi piacokra labon hajtottak fel 6ket. A
kereskedék nagy haszonnal értékesitették eme arucikket, a jovedelembdl pedig a vidék
lakossaga is részesiilt, ami el6re lenditette az egész Alf6ld és benne Szabadka népének
gyarapodasat.3? Sajnos az Aallatkerekedelemre vonatkozoan Szabadka kézépori
torténetében nem talaltunk adatot, ami nem meglepd, mert ebben az idoben még nem
keletkeztek olyan irasos feljegyzések, amelyek ezen adatokat rogzitették volna.

A fent emlitetteknél fontosabb események jatszodtak le a 15-16. szazad
forduldjan Szabadkara és a szabadkai uradalomra nézve. 1500 koril fidutédot maga
utan nem hagyva szillt sirba Dengelegi Pongrac Matyas. Haladldnak idejét pontosan
megallapitani nem tudjuk. 1499 nyaran még élt, hiszen az ekkor keletkezett oklevél
él6ként emlitette, két év milva pedig II. Ulaszi6 kiraly a birtokait csereképpen Corvin
Janosnak adta. Halala tehat a két iddpont kozott kovetkezett be.

A cserérdl szolé oklevelet 1501 junius 12-én allitottak ki Budan3! Az oklevél
szerint Corvin Janos troppaui és liptoi herceg, dalmat, horvat és szlavon ban
szolgalatai valamint,a kiralynak adott 107 ezer forint kolcsén tovabba azon 40 ezer
“forint,amelyért Pozsony, Tata és Komarom varakat zalogba vette, majd. fizetség nélkiil

28p). 88830
9 D. 88 840.
Andrés Kubinyi:Handel und Entwicklung der Stadte in der ungarischen Tiefebene im Mittelalter. In:
Europa Slavica — Europa Orientalis (Festschrift Herbert Ludat). Hrsg. Klaus-Detlev Grothausen, Klaus Zemak.
Berlin, 1980. 423-444. p. '
31py.37739.
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visszaadta valamint a Sziléziaban fekvé troppaui (opaviai) hercegség fejében, amelyet
ocesének, Zsigmond hercegnek, a késobbi lengyel kirdlynak adott, kapta a Pongrac
vagyont. A birtoklistaban Szabadka mellett Baranyavar, Zsidovar, Almas, Torocko,
Gorb6 Buza as Aldiéd varak. Lugos. Dengeleg és Gy6 mezdvarosok és kastélyok
jutottak Corvin kezére. A kiraly kotclezte magat, hogy Pongric Matyas 6zvegyének
haldla utdan a kezén 1évé Léta varat is atadjadk Corvinnak, akdrcsak Diddot, amely
ugyancsak az 6zvegy kezén van. Ha ezen utdbbit nem tudja a kiraly atadni, a kovetkezd
év januar elsején koteles lesz 9 czer forintot fizetni Corvinnak. A kirdly igéretet tett
azon varak ¢s birtokok ataddsara is. amclyck miatt a herceg mar korabbi idék ota
pereskedett. Felsorolasuktdl cltekintiink. ugyanis a Dengelegi Pongrac vagyon
bemutatasat tekintettilkk feladatunknak. Az oklevélbél ugy tint. annak legnagyobb
¢értéke éppen Szabadka vara és uradalma volt.

Szabadka jelentdségét nemcsak a birtoklistan elfoglalt elsé helye mutatja,
hanem az is, hogy a kiraly nem mondott le végleg rola, hanem vele kapcsolatban igy
irt: "amikor csak mi vagy az utanunk kovetkezd kiralyok a fent emlitett Szabadka
(Zabathka) var és tartozékai helyett ugvanazon Janos hercegnek vagy orokoseinek
idével mas, azzal egycnértékii javakat adhatunk, ugyanazon herccg vagy oOrokosei
nekiink vagy utodainknak azon Svabadka varat minden tartozékaval egyiitt kételesek
legyenek visszaadni és visszabocsatani.” Az sem kizart természetesen, hogy a kiraly
kornyezetében (pl. a kirdlyi jogigyek igazgatoja) emlékeztek Szabadka egykori kiralyi
birtok voltdra, és I1. Uldszl6 ezért nem akart végénvényesen lemondani réla.

Corvin Janos32 a szabadkai varon és uradalman pénziigyi nchézségei miatt
hamarosan tiladott. A dominium zilogba adasa azonban sajatos koriilméyek kozott
tortént. Nem az volt meglepd. hogy a pénzzavarban lév trnak. Corvinnak szervitora,
Enyingi Torok Imre adott kolcsont urinakn és ennck fcjében kapta zalogba az
uradalmat, hanem az, hogy harom honappal korabban kelt a kirdly Térok részére
kiadott birtokba iktatasi parancsa. mint Corvin zilogba adasrol sz0l6 oklevele. A kiraly
ugyanis 1502 mdjus 23-an Torok Imre kérésére megparancsolta a fehérvari keresztes
konventnek a birtokba .iktatast, amelyct Farki Balazs kiralyi emberrel janius 1-én el is
végzett,33 mig a zalogba adasrol késziilt oklevelet csak augusztus 16-an allitotta ki a
zagrabi kaptalan. A Hunyadi-fi a binsaga teriletén Iévd végvarak fenntartasaval
kapcsolatos hatalmas kiaddsokkal indokolta a zilogba vetést. Tizezer forintot kapott
ckkor az uradalomért, amelyhez a var a mezévaros tovabba Madaras mcz6viros
valamint Tavankut, Veresegyhdz és Sebestyénhaza tartoztak.

Corvin gyors megvalasiara Szabadkatol talan magyarazatot adnak az alabbiak.
Mint emlitettitk. amikor a kirdly a csere szerzddést kototte a herceggel, igéretet tett: ha
Diod varat, amely Dengelegi Pongrac Janos 6zvegyének a kezén volt, nem tudja dtadni,
9000 forintot fizet Corvinnak. Am sem a varat, sem az 9sszeget nem tudta atadni,
ezérl, bar a szegedieknek megigérte, hogy nem zalogositja el a varost, mégis megtetie
azt. 1502 oktdber 21-én kiadott oklevelében azzal a kikotéssel adta Corvinnak, hogy
Szent Jakab napjdig, julius 21-ig a varostd! rendkiviili taksat nem szedet. Ha addig
nem tudja visszavaltani, zalogban tarthatja, amig a kirdly vagy utodai vissza nem
valtjék tole.34 Az ifju herceg, aki valoban derekasan kiizdott a délvidéken a torok ellen,

32 Corvin Janos életére |. Schonherr Gyula: Hunyadi Corvin Janos. Bp. 1894
3 DI. 88 871, DI. 88 872.
Erszegi Geza Adatok Szeged kozépkori torténetéhez. In: Tanulmanyok..Csongrad megye
torténetébol. VI. Szerk.: Blazovich Laszlo. Szeged. 1982. 74. sz.

56



bizonyara szamitott a kiraly altal januar 1-én fizetni igért 9000 forintra, hogy felmeriilé
koltségeit fedezze. Miutan azt nem kapta meg, zalogba vetette Szabadkat és uradalmat,
6 viszont késobb Szeged varosat kapta a kirdlytol zilogba. Az oklevél kelte elott mar
nyilvan tudott a kiraly szandékarol, ezért mondhatott le mar 1502. szeptember 25-én
szabadkai dominiumardl Toérok Imre javara. A kirdly parancsara a Toérok csalad
birtokba iktatasat a fehérvari keresztes konvent végezte el 1503. marcius 16-an.35 Az
iigylet Corvinnak nem eshetett nchezére, ugyanis az ebben az idében térténetének
fénykorat €16 Szeged az orszag leggazdagabb varosainak soraba tartozott.

Corvin Janos az adomanyozast 1504-ben megismételte. Talan azért kérte erre
Torok Imre, ment az el6z0 oklevélben Balint fidnak a neve nem szerepelt, ugyanis 6
késdbb, az 1502. IX. 25 és az 1503. II. 24 kozotti idében sziletett. Az oklevél
egyébként szorél széra megegyczik az 1502 szeptember 25-én kelt oklevéllel.36 Ennek
ellenére — taldn nem volt kéznél az 1504-cs oklevél — 1506-ban Ulaszlo kirallyal az
1502. szeptember 25-én kelt oklevelet erdsitette meg.37 A birtokban valé megerdsités
igyének lefolytatasakor sziikség volt a birtokba iktatisra, amelyhez a hataros és -
szomszéd birtokosokat is Osszchivtak, akik koziil az alabbiak jelentek meg: Felgy6i
Mikola Gergely, Felgy6i Jakabhazi Miklds, Szantoteleki Mezé Tamas, Wirthi Miklos
és Istvan, Roszkei Poharnok Laszlo és Szantoteleki Tuz Albert. Az iktatast mint kiralyi
ember sovényhdzi Mérocz Péter végezie a fehérvarn keresztes konvent kikiildéttjének
bizonysaga mellett.38

A To6rok csalad, amelynek tagjai tobb mint harom évtizedig birtak Szabadkat és
a hozz4 tartozé uradalmat, a 15. szazad kozepén cmelkedett ki az ismeretlenségbdl. A
csaldd sének, Bakonaki Horvith Pilnak hdrom fiigyermeke ismeretes: patai Torok
Laszlo, keményfalvi Torok Gyorgy és Ambrus, aki a felemelkedés korabeli egyik
szokasos utjat vilasztva nagyurak szolgilataba lépett. Az Ujlakiak, a Kanizsaiak és a -
kiraly, majd ujra az Ujlakiak szervitora lett, Ujlaki Miklds bosnyak kirdly haldla utan,
[479-ben ismét Matyas kirdly szolgalataba allt. Szamos katonai ¢és gazdasagi tisztséget
toltott be, a szorényi ban méltdsagat is visclte. Matyas kiraly halala utan elébb Miksa,
majd II. Ulaszl6 kiraly partjara allt. Két fia, Imre és Benedek koziil Imre éltette tovabb
a csaladot. Harom lanya koziil Ilona lekcsei Sulyok Istvan felesége lett. E rokoni
kapcsolat a késobbick soran Szabadka toriénetében is szerepet jatszik majd.

A Szabadkat megszerz6 Torok Imre palyajat a Hunyadiak szolgalataban kezde.
€s ki is tartott a csaldd mellett Corvin Janos halaldig, ami utan a kiraly, II. Ulaszlo
szolgalataba allt. E16bb nandorfehérvari alban, majd ban lett, 1507-ben a kiraly a barok
sordba emelte. Vagyonat nemcsak birtok vasdrlasokkal, mint Szabadka példaja
mutatja, hanem hdzassigai révén is gyarapitotta, amecllyel megalapozta csalddja
tekintélyét. Birtokai koziil a legfontosabbak Szabadka és Szigetvar voltak. Torok Imre
neve 1519-ben szerepel utoljara a forrasokban. Két fia, Miklos és Balint koziil a kisebb,
Balint lesz a csalad feje, aki Szabadkanak is a tényleges uraként torok fogsagba
keriiléséig az orszagos politikai élet egyik formaldjaként ismeretes.3?

Mig Torok Imre a szabadkai uradalom megszerzése ligyében faradozott, a
birtokon az élet a szokdsos medrében folyt, varnagya, az ispannak mondott Bereck

35 p1. 88 874., Di. 88 883.
36 p). g8 921., Bessenyei 1994. Elosz6.
37 p1. 88 950.
38 p). g8 951.
A Torék csaldd és Torck Balint toriénetére |. Bessenyei 1994. Elészo6.
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1503-ban Vardai Miklossal szemben hatalmaskodott. A szomszéd, akinek csaladja
ellen mar kordbban is felléptek a szabadkai varnagyok, a nddorhoz fordult panaszaval.
Mas sérelmei mellet el6adta, hogy Bercck ura parancsara Garan laké jobbagyatol 21
okrét, amelyek értéke darabonkét 4 Ft-ot tett ki. 12 ménesbeli lovat — amelyeknek ara
egyenként 3 Ft volt — hajtott el. A panaszt harom nadori ember: Hajosi Péter, Hajosi
Miklés és Chipch-i Péter, a pécsvaradi, a szekszardi és a kalocsai kaptalan bizonysaga
mellett vizsgalta ki, és azt jogosnak talaltak. A kalocsai kaptalan meg is idézte Torok
Imrét és varnagyat Madarason a nador itéloszéke elé. Mivel a torvény szerint nemes-
embert birdsag elé idézni csak birtokdn Ichetett, a familiarist pedig birtokan, vagy ott,
ahol szolgait, az oklevélbél megtudhatjuk, hogy Bereck varnagy 1505 jiliusaban a
vizsgalat lefolytatasakor Madarason tartozkodott.*® Térok Imre nem lehetett jelen,
hiszen urdnak haldla utan 12 ezer forint kévetelése fejében elfoglalta Gyula varat, és
csak az Gsszeg kiegyenlitése utan, csak 1507-ben bocsatotta vissza Frangepan
Beatrixnak, de hivatalabol — ekkor nandorfehérvari ban volt mar — fakadé teendd6i
miatt sem lehetett jelen az idézéskor, azt szervitora vette at.4!

A kovetkezo adataink az 1515 koriili idobdl szirmaznak. Mint emlitettiik, ezen
idében Torok Imre nandorfehérvari ban volt. Amikor elhagyta allashelyét, unokadccse,
Sulyok Istvan helyettesitette. Az 6hozza befolyt pénzek jegyzékében tiint fel Szabadka,
ahonnan az allami adot kiralyi parancsra a bannak adtdk. Nemcsak varosunk, Szeged
is ide kiildte ad6janak legalabbis egy részét.42 A szabadkai uradalom jovedelmébdl az
emlitett adot Kis Janos safar tovabbitotta Sulyok kezébe.

A Vardaiakkal és katymari jobbdgyaikkal a szabadkai uradalomnak és
elsésorban Madaras mezdvaros lakdinak dllandosultak a konfliktusai. 1516-ban
Magocsi Porkolab Marton szabadkai varnagy és Kis Janos safar vezetésével 24
madarasi jobbagy és masok a katymariakiol szamos 6krot és egy lovat hajtottak el. Az
iigyben, amely mindenben igaznak talaltatott, a fehérvari keresztes konvent bizonysaga
mellett a nadori ember, Farki Balazs Torck Imrét és Poroldb Martont Algyén, mas
néven Kiralygydn a nador clé idézte.#

Az oklevél a hatalmaskodas idejét csak hozzavetlegesen adta meg. Az oklevél
kelte elott korilbeliil harom évvel korabbi idordl tett emlitést a panaszos, Vardai
Ferenc erdélyi piispok. Porkolab a jelzett idében minden bizonnyal szabakai varnagy
lehetett. Egyébként ugyanezen évben, 1516-ban iktatta be a budai kaptalan gyerckeivel
egyitt az ugyancsak Csongrad megyei Algyd birtokaba.#* Az 1519-es oklevél
érdekessége tovabba szamunkra az. hogy Torok Imre nevénck utolso eldtti irdsos
emlitését tartalmazza.*S A madarasiak tovabbra sem békéltek meg, mert 1521-ben
Kisvardai Janos Bodrog megyei Borsod nevii birtokan hatalmaskodtak két alkalommal
is. Elobb Toth Albert 40 ménesbeli lovat hajtottdk el, utdbb a szabadkai varnagyok,
csili Pekri Miklos és Derencsei Miklos vezetésével hatalmaskodtak, és az emlitett Toth
Alberttdl 31 forintot csikartak ki.*6 Az emlitett idpontban tehat Porkolab Marton utan

40 5 pécsvaradi konvent oklevelének kelte: 1505. julius 24. (DI. 88 934.), a kalocsai kaptalané: 1508.
julius 25. (lDI. Dl. 88 935.), a szekszardi konventé: 1505. jilius 28. (DI. 88 931.)
4 Bessenyei 1994. V1. p. N
Dl. 32 679. Magyarorszag meliéktartomanyainak oklevéltara [1. Magyarorszag és Szerbia kozti
sszekottetések oklevéltdra 1198-1526. Szerk.: Thalloczy Lajos és Aldasy Antal. Bp. 1907. 341-345, p.
3 p1. 89 130.
44 frszegi 1982. 107, sz.
Vo. Bessenyei 1994. Bevezet6. 37. jegyz.
Bessenyei 1994. 8-9.p., 8.sz.
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mdr Gjabb varnagyok szolgaltak Szabadkan. Porkolab talan ura halala (1519. januar és
1521, maércius 31. kozott) utan tdvozott hivatalabol, ugyanis az oklevélben a
madarasiak uraként mar Torok Balintot emlitették.

Torok Balint szabadkai urasaga szerencsétlen kénilmények kozott indult. Igaz,
hogy batyjanak elmeallapota miatt*’ 3 volt apjanak tényleges 6rokose, am 6rokolte a
nandorfehérvari bansagot is, amely 17 éves koraban nagy bajt hozott a fejére. Mint
ismereles, a torok 1521. augusztus 29-¢n elfoglalta a varat és a varost, amiért a két
bant, Hédervari Ferencet és Torok Balintot, akik nem voltak jelen az ostromkor, -
hibaztattdk, és a kirdly emiatt elvette javaikat. Cserdg vara és Futak Bathori Istvan
nador kezére keriilt, 4m arrol, hogy mi lett Szabadka sorsa ebben az idében, szimunkra
nem ismeretes. A belpolitikai helyzet megvaltozvan Tomori Pal kozbenjarasara 1523
vége el6tt visszakapta birtokait 4%

Torok Balintnak az emlitett id6bél Szabadkat érintd birtokiigyérol szolo
dokumentumok is fennmaradtak, amelyeket az utobbi idében tart fel a szakirodalom.*°
Apjanak halala utan ugyanis az 0si javak felett egyezségre kellett jutnia nagybatyjaival,
Sulyok Istvannal és Balazzsal. Az egyezség szerint 1522. aprilis 24-ig 5500 forintot
kellett volna fizetnie nckik. Mivel az 6szeget nem tudta megadni. két év mulva, 1524,
aprilis 24-én Szabadkat és tartozékait, amelycket mar korabban lek6tott szamukra az
adossag fejében, egy évre ismét elzalogositotta a Sulyokoknak 0 A kévetkezd év
marcius 15-én Sulyok Istvan és Balazs a bacsi kaptalan elétt tiltakoztak amiatt, hogy
Torok Balint a fent emlitett 5500 forintot, amelynck fejében Szabadkat lekototte,
visszaadta ugyan, am a kevesebbet éré uj pénzben, ami miatt 6ket karosodas érte. Az
uradalmat természetesen tovabbra is a keziikon tartottdk.’! Torok Balint a vitanak
Szabadka clfoglaldsdal vetett véget, amely miatt Sulvok Istvan tiltakozott a kéi
kaptalan elétt.3? Az oklevélbdl cgy kiscbb ostrom képe tarul elénk. Torok Balint
familiarisaival és 1417, nevén felsorolt jobbaggval ratamadt a szabadkai crésségre, és
azt ostrom ala vették. A kapukat betorték, és az er6dot elfoglaltak. Az ottlévo
varnagyokat, Csirko (Toth) Gyorgyét és kiskeszi Keszi Ferencet, nemescketl és mas
familiarisokat tovabba a szolgakat elfogtak és kinoztik. A varban talalhato javakat
valamint a majorsiagban lévg allatokat elvitték. Elraboltak Toth Gyorgy 200 forint
készpénzét is.*3 A csaladi vita végiil bizonyara valamifélc egyczséggel zarult le, mert a
Sulyokok tovabbra is legfontosabb szervitorai maradtak Térok Balintnak. Mindenesetre
elgondolkodtatd, hogy Mohacs eldtt egy évvel mekkora eréket mozgattak féuraink
maganiigyeik intézésckor, az orszag hatarainak megerésitésével pedig vajmi keveset
torddtck.

Az oklevél névanyagdbdl ugyancsak dontd kovetkeztetés vonhatd le. Egyrészt
feltarul elSttiink a Bdacs és Bodrog megyei Torék birtokok listaja, masrészt a
birtokokon €18 népesség nemzetisége. A névlistabdl kideriil, hogy a Duna és a Tisza
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kozott él6 népesség ekkor magyar volt. A nevek kozott clvétve taldlunk szlav
hangzasuakat. Egyébként ezen megfigyelést bizonyitja az 1522-ben Bacs és Csongrad
megyékrol késziilt tizedjegyz€k névanvaga is. Nem mondunk ezzel Gjat, csak uj
adatokkal erdsitjiik meg Ivanyi Istvan korabban hangoztatott véleményét.>* A folyok és
Nandorfehérvar erdssége 1526-ig megvédiék Bacs és Bodrog mcgyéket a t6rok
betorésektol, ezaltal megmaradt kézépkori népessége, szemben a Temeskozzel ¢és a
Szerémséggel, amelynek lakossaga mar a 15. szazadban nagyrészt kicserélddott, és a
magyarsag helyét délszlavok foglaltak el.

Bar Szabadka foldesura 1526 utan is Térok Balint maradt, Szabadkanak és
régidjanak a torténetében olyan 0j folyamatok indultak el, amelyek uj korszak nyltanval
jelentik, és egyuttal 4j fejezetet a varos torténeténck.

LASZLO BLAZOVICH

THE LANDLORDS OF SZABADKA IN THE MIDDLE AGES

(Summary)

In this study the author presents the history of the ownership in Szabadka in
chronologial order relying on published and unpublished sources. The former village
and the later country-town used to belong to the Kunsag where the king has promoted
it from and considering it as his own property donated it to it’s own officialitics. King
Albert pawned the coutry-town together with it’s belongings to the two Hunyadi
Janoses for 2757 golden coins in 1439. It remained in the Hunyadis’ possession till
1464, when King Matthias gave it to the Transylvanian voivod Dengelegi Pongracz
Janos who belonged to the Hunyadi family. After King Matthias’ death (around 1500)
King Ulaszl6 11. swapped Szabadka together with other properties for the principality
of troppau (opavia) to Corvin Janos in 1501 Junc 2. The latter pawned it for 10.000

" golden coins to his officials Enyingi Torok Imre, who obtained Szabadka and it’s estate
even as a donation, later on, and it belonged to his family till the beginning of the
Turkis rule.

This study presents besides the feudal changes of power some other events in

the history of Szabadka as well.
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