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AZ INFORMACIOS CSATORNAK SZEREPE AZ
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ABSZTRAKT

A tanulmany az attitlid- és vélekedés-rendszerek perspektivajabol, valamint
az eloitéletek kiterjesztett értelmezésében vizsgalja az egyetemi és fOiskolai
hallgatok bevandorlassal kapcsolatos véleményét. A gondolkodasmodbeli és az
¢letformabeli jellegzetességek egyiitt kezelésével figyelembe vehetdk a tagabb
kulturalis és politikai nézetrendszerek meghatarozé szempontjai €s a szocialis
és csoportkozi fenyegetettség aspektusai is. A vélekedés-rendszer és az életfor-
ma kiilonbozbésége alapjan az elditéletesség kapcsolatba hozhatd az autoriter
gondolkoddsmoéddal, a politikai-ideoldgiai identifikacios nézetekkel, a valla-
sossaggal és a szubjektiv gazdasagi attitidokkel. A tanulmany az attitlidok,
vélekedések szorosabb egymashoz kapcsolodasanak feltérképezése mellett
ezen attitidok alapjan csoportokat kiilonit el. Az életformaban az informaci-
0s csatornak hasznalatmodjai meghatarozok. A tarsadalmi kapcsolathaldzatok
jellege, a kozdsségi- és hagyomanyos média hasznalatmodjai fontos szerepet
jatszanak a tarsadalmi identitasképzddés folyamataiban. A médiafogyasztas,
az interperszonalis kommunikacid €és a személyes tapasztalat egymassal 6sz-
szekapcsolddva alakitjak ki az egyének és csoportok informacios kdrnyezetét.
A tanulmany megmutatja, hogy miképpen agyazdodik be a szélesebb nézetrend-
szerbe a menekiiltek befogadasadhoz kapcsolodo attitid.

A kutatas eredményeképpen megallapithatd, hogy nem egydimenzidsak a
fiatalok politikai vélekedésrendszerei, latens osztdlymodell segitségével harom
szegmens kiilonithetd el az attitidok kapcsolatai alapjan. Az erésen tekintélyel-
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vii, a kdzepesen tekintélyelvii és a ,,demokratikus™ csoporthovatartozas mind a
bevandorlasellenességgel, mind a partvalasztassal és az informacids milidként
megjelend életforma tipusokkal, valamint tobb szocio-demografiai jellemzdvel
is jelentOs Osszefliggést mutat.

BEVEZETES

A tanulmanyunkban arra keressiik a valaszt, hogy milyen 6sszefliggések fedez-
hetdk fel a magyar egyetemi €s foiskolai hallgatok politikai-kulturalis nézetrend-
szere s a bevandorlas megitélése kozott, és hogy ezeket az attitlidoket milyen mo-
don befolyasoljak a médiafogyasztasi szokasok és a személykdzi kommunikacio
kiilonbségei.

A bevandorlas napjaink egyik leginkabb meghatarozo politikai témajava valt,
mely hatassal volt az eurdpai partrendszer atalakulasara és a magyarorszagi poli-
tikai berendezkedés stabilizalodasara is. A novekvé migracioellenesség, illetve a
bevandorlas kérdésére épiild politikai kampanyok és médiatematikak felerdsitették
a jobboldali populista partok megerésddését, €s az eurdpai bevandorlas szerepé-
nek egyoldalii megitélését. A politikai vélemények mogott pedig egyre erdsebben
mutathatok ki a média keretezési és napirendkijeldlési mechanizmusai melyek
kombinalédnak az interperszonalis kommunikéciot is egyre inkabb meghatarozé
online k6zosségi média-hasznalat torzitd hatasaival. ElsGsorban e fejlemények te-
szik fontossa kutatasunk témajat.

A bevandorlassal kapcsolatos kérdésekre eltérd valaszokat adok csoportjai sok
minden mas véleményben is eltérhetnek egymastol. Mindenkinek megvan a sa-
jat politikai véleménye, ideoldgiai nézete. Az emberek véleménye adott kérdések
esetén ugyanakkor nem fliggetlen mas témaban kapott valaszaiktol. A bevandor-
las megitélése nagyon erds Osszefliggéseket mutat az iskolai végzettséggel, illetve
az egyetemistak partvalasztasaval (Szabo 2019a). A bevandorléasellenesség szoros
kapcsolatban 4ll az idegenellenességgel, az autoriter vonasokkal, a politikai-ide-
ologiai nézetekkel, illetve a (szubjektiv) anyagi helyzettel. A partvalasztas, a de-
mokracia megitélése, a baloldali-jobboldali 6nbesorolas, vagy kdzpolitikai iigyek-
ben megjelend politikai vélemények mogott kiilonbozé kulturalis orientaciok,
eltérd szemléletmddok allhatnak, melyek egyes kérdéseknél erds heterogenitast,
mas témaban nagyfokl homogenitast eredményeznek a valaszokban. Gyakran el6-
fordul, hogy sok embernek nagyon hasonl6 valamirdl a véleménye, vagy ha eltérd
is, de ugyanazon séma két polusat alkotva polarizalodik. A nézetek és a gondol-
kodasmod kialakuldasaban a szocializacio, a csalad, a baratok, az iskola és a média
szerepe megkeriilhetetlen.

Az eltérd nézetek és gondolkodasmodok szervezddései a kiilonbozo vélekedé-
sek, attitlidok O0sszefiiggéseire, 0sszekapcsolodasara vonatkozo valaszmintazatok-
ban, mig az informaciés milidk a hasznalt informécioforrasok tipusaiban 6lthetnek

246



Az egyetemi hallgatok kulturalis-politikai nézetrendszere és a bevdndorlas.

testet. Kutatasunkban egyiitt alkalmazzuk a nézetrendszerek €s az informacio csa-
tornak szerepének vizsgalatat, mely modszertani ijdonsagot jelent a hasonl6 kuta-
tasokhoz képest, mivel a szociologiai és politologiai vizsgalatok kevés figyelmet
forditanak a vélekedés-rendszerek és az informacids milid szerepének egyiittes
elemzésére. Az elbitéletek kiterjesztett értelmezésében, az életforma, és az ezzel
Osszefiiggésben 1évo informécios milié alapjan vizsgaljuk az egyetemi és foisko-
lai hallgatok bevandorlassal kapcsolatos véleményét. A migracié kérdése ebben a
keretben a csoport és halozati aspektusok, illetve a kulturalis jellemzdk szintjén
valik megragadhatova. Célunk, hogy bemutassuk, hogy milyen moédon szerve-
zO0dnek a hallgatdk kulturalis és politikai attitiidjei rendszerbe. Megvizsgaljuk a
magyar hallgatok azon nézetrendszerének strukturalis jellemz6it, amelyek survey
kutatasok tekintélyelviiséggel, elditéletekkel, szubjektiv fenyegetettség érzetével,
liberalis és mérsékelt-radikalis 6nbesorolas) kapcsolatos attitiid-kérdésekre adott
valaszaikban jelennek meg. Korabbi kutatasokra alapozva azt feltételezziik, hogy
egynél tobb eloitéletekkel és autoriter vondsokkal kapcsolatos gondolkoddsmod
szervezi a valaszadok bevandorlashoz valé viszonyat. (Bonikowski-DiMaggio
2016, 950) Arra szamitunk, hogy az emberek nemcsak adott attitiidjeikben térnek
el, hanem ezen attitidok kdzotti kapesolodasok kialakitasaban, konstruktiv eleme-
iben is.'*

A tanulmany elméleti 6sszefoglaldja soran kitériink a bevandorlas kutatasara,
az idegenellenesség €s autoriter vonasok mas attitlidoket meghatarozd szerepé-
re, az elbitéletesség életformaként torténd megragadasara, valamint az attitiid- ¢s
vélekedés-rendszerek legfrissebb megkozelitéseire. Az adatok és a felhasznalt
valtozok bemutatasa utan ismertetjiik az életforma és a vélekedés-rendszer alapt
csoportositas azonositasanak modszereit. Ezt kovetden az elemzés eredményeinek
ismertetése soran bemutatjuk az egyetemistak tekintélyelviiségének, idegenelle-
nességének idobeli trendjeit. Megvizsgaljuk az autoriter vonasok és a partvalasztas
kapcsolatat. Majd pedig az életforma kiilonb6z6 tipusait megtestesité csoportokat
hozunk létre. Hét kulturalis-politikai dimenziot azonositunk, melyek alapjan az
eltérd vélekedés-rendszerekkel jellemezhetd orientacids tipusokat ragadjuk meg.
Megvizsgaljuk a kiilonféle politikai-kulturalis nézetli hallgatoi csoportok bevan-
dorlés-ellenességét €és partvalasztasat, valamint a szocio-demografiai hatteriiket.
Végiil pedig elemezziik az idegenellenes és autoriter nézetrendszer kapcsolatat
a tajékozodasi tipusokkal, az attitlid-rendszer alapjan 1étrehozott csoportok és az
¢letforma csoportok dsszefliggései alapjan. Az eredmények értelmezését a konk-
luzidban foglaljuk Ossze.

140 Meg kell jegyezniink, hogy a survey alapu kutatas limitdlja a vélekedések terjedelmét,
mind az operacionalizalt valaszlehetdségek lehetséges szamabol, mind a mintavételes
eljarasbol és a mintdk méretébdl adoddan.
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ELMELETI OSSZEFOGLALO
A bevandorlas

Az elmult években az egész vilagon eldtérbe keriilt a migracid problémaja, a
2015-6s eurdpai menekiiltvalsag pedig jelentdsen atrendezte az ezzel kapcsolatos
magyarorszagi €s europai kozgondolkodast. A bevandorlas elutasitasa sok ténye-
z06tol fiigg, azonban mindenféle tényleges tapasztalattol fliggetleniil is kialakulhat.
A bevandorlas megitélése nem kiilonitheto el teljesen a bevandorlok megitélésétol,
ugyanakkor nem is egyenld azzal.'*! Ha a migracio tomeges és a bevandorlokkal,
menekiiltekkel valo talalkozasok, vagy a bevandorlokra vonatkozo kdzbeszéd és a
médiamegjelenés intenziv, ez erdsen befolyasolhatja mind a bevandorlas (Barna—
Koltai 2019; Bernath—Messing 2015), mind a mas csoportokrol alkotott (sztereo-
tip) kép megitélését (Fokasz et al 2018).

A bevandorlasellenesség magyarazataban kiemelkedd jelentdséget tulajdoni-
tanak a kulturalis félelmek keltette paniknak (Sik 2016). Abevandorlasellenességet
erésen befolyasolja a félelemre épiil6 politikai tematika. Magyarorszagon 2015-
tol a kormanyzati bevandorlasellenes médiakampannyal vette kezdetét, majd a
kormanypolitika és a Fidesz valasztasi (mint pl. a 2016-0s érvénytelen, de az Eu-
ropai Unio betelepitési kvotajanak erdteljes elutasitasat eredményezd népszava-
zast megel6z6) kampanyainak formajaban jelentkezett. Igaz korabbi id6északok-
ban is éltek ezzel a félelemkeltd eszkdzzel kormanyok és partok Magyarorszagon
(erre jo példa az érdekes mddon szintén egy félig sikeriilt -érvénytelen- népsza-
vazashoz kapcsolddva, az akkor kormanyon 1évé MSZP-nek a hataron tili ma-
gyarok kettGs allampolgarsaga elleni kampanya, 2004-ben). Ugyancsak fontos
szerepe volt a bevandorlokkal kapcsolatos ellenségképnek az Amerikai Egyesiilt
Allamokban Donald Trump elndkké valasztasaban, vagy az Egyesiilt Kiralysag-
ban a brexit népszavazas sikerében (2016-ban). A 2019-es Eurdpai Parlamenti
valasztasok egyik kiemelt témajava is a bevandorlas valt.

A bevandorlasellenesség szempontjabol Magyarorszag és Kelet- Eurdpa kii-
16n szférat képez, mikdzben ezen orszadgok irdnyabol nagymértékii a kivandor-
las, az Europai Union beliili (belsd) migracio, az Europai Union kiviilrél torténd
bevandorlas szinte mindegyik tagallamban alacsony szinti, mikdzben e tagal-
lamokban a bevandorlasellenesség nagymértékii feler6sddése, és a régio tobb
orszagaban mind az idegenellenesség, mind a bevandorlasellenesség eleve rég-
Ota magas szintje tapasztalhaté. Magyarorszagon a bevandorlas elutasitasaban
Otszorosét mérték az eurdpai atlagnak, 0-100 skaladn 62 pontot (Messing—Sagvari
2019).

141 A bevandorlasellenesség ¢és a bevandorloellenesség, illetve elébbiek és az
idegenellenesség megkiilonboztetésének fontossagara tobb szerzd felhivja a figyelmet
(pl. Gulyas 2016)
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A bevandorlas (és az idegenellenesség) két szocio-demografiai valtozoval alta-
laban nagyon erds Osszefliggésben all, az anyagi-gazdasagi helyzettel és az iskolai
végzettséggel.'*? Mig az iskolai végzettség magasabb foka, vagy az oktatas jobb
mindsége altalaban a bevandorlas elutasitdsanak csokkenését eredményezi, addig
az alacsony gazdasagi statusz — a gazdasagi kovetkezmények miatti félelmekkel
Osszefiiggésben (elsdsorban a kevésbé képzettek esetén és leginkabb az anyagi
helyzet negativ szubjektiv megitélése tekintetében) jelentésen noveli a bevandor-
las elutasitasat. Ez utobbi faktorok szerepe ugyanakkor ugy tiinik Magyarorszagon
kevésbé erés. Magyarorszagon a fels6foku végzettségilieck és a szubjektiv jollét-
ben ¢él6k is inkdbb bevandorldsellenesek, még ha kevésbé is mint az alacsonyabb
végzettségliek, vagy az anyagiakban sziikolkodok (Messing—Sagvari 2019). A po-
litikai nézetekkel és a vallassal is kimutathato a bevandorlas megitélésének kap-
csolata (Knoll 2009), a jobboldali 6nbesorolas, a jobboldali/populista partokkal, és
azok tizeneteivel vald azonosulas is noveli az elutasitas mértékét (Messing—Sag-
vari 2019). Az egyetemi hallgatok egy olyan tarsadalmi szegmenset képviselnek,
akiknek mind az életkoruk, mind az iskolai végzettségi szintjiik miatt a teljes la-
kossagétol sok tekintetben eltérd a véleménye.

Az elditéletes gondolkodas és életforma, a tekintélyelviiség

Az etnikai el6itéletekkel és a tekintélyelviiséggel kapcsolatos kutatasok tobb-
sége ugy képzeli ezeket az attitidoket, melyek sajatos vilagnézetet, atfogd nézet-
rendszert alkotnak. (Adorno et al 1950; Rokeach 1984) A tekintélyelviiség a stabi-
labb nézetrendszerek kdzé sorolhatd, mely kevésbé rezonal az exogén tényezdkre,
a gyermekkornak meghatarozé szerepe van az alapvetd kognitiv sémak, moralis
értékek, vilagnézetek kialakulasaban és tartos rogziilésében.'** Ezek a korai elmé-
letek kiindulopontjukban dontéen pszicholdgiaiak, individualis megkdzelitésiiek
voltak, masok hangsulyozzak a jelenség-egyiitteseknek a csoport- és tarsadalom
szintli megnyilvanulasait is — mint az elditélet és életforma elmélet. (Csepeli et
al 2011) Az elditélet, mint életforma elmélet az elditélet kiterjesztett értelmezé-
sére €piil, az egyéni attitlidok helyett a csoport és a halozati aspektust emeli ki, a

kognitiv tartalmak helyett, pedig a mindennapi ¢€let alapvetd (elditéletes) formait
hangstlyozza. (Case-Fuchs 1997) Az elmélet Randall Collins (1975) nyoman a

142 A bevandorlokkal kapcsolatos attitiidoket dontéen pszichologiai faktorokkal magyarazzak,
szamos konceptualis keretet kiilonboztetnek meg, melyekkel értelmezni lehet a kérdést, ezek
kutatasunknak is kiindulopontjat jelentik, ugyanakkor nem célunk az egyéni faktorok szerepének
mélyebb vizsgalata, igy ezek ismertetésétdl eltekintiink (lasd: Szabd 2012, Van Oudenhoven et
al. 2006)

143 Az Adorno altal kidolgozott és masok altal tovabb finomitott tekintélyelviiség mérésére
kialakitott skala és a vonatkozo elméletek ismertetését, az elitéletesség, autoriter vonasok
és szocialis dominancia elmélet szerepének a hallgatok politikai identitdsanak alakulasédban
betoltott szerepének kifejtését 1asd: Rona Daniel és szerzdtarsai, valamint Biro-Nagy Andras
tanulmanyaiban az Aktiv Fiatalok Magyarorszagon kutatas korabbi koteteiben.
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ritudlis siirliség fogalmat hasznalja segédeszkdzként, melynek alacsony és magas
formai meghatarozok az elditéletek kialakulasat gatlo, illetve eldsegitd életfor-
makban. Az elmélet szerint a gondolkodasmodot az életforma, a talalkozasok, in-
terakciok tipusai, a nyelvhasznalat modjai hatdrozzak meg. Sok elemzés feltételezi
a faji el6itéletek, vagy az autoriter viszonyulasok mas -igy a bevandorlassal kap-
csolatos- attitlidokkel valo egyiitt-jarasat, kapcsolatat (Fabian—Sik 1996), illetve
kialakulasukban, fennmaradasukban a (korai) szocializacié (Adorno et al 1950),
illetve a kultira (Case-Fuchs 1997) meghatarozo szerepét. Az etnikai elditéleteket
sok esetben mas eléitéletekkel (pl. a homoszexualisokkal szembeni), illetve a sajat
csoport és mas csoportok megitélésével, nemzeti, etnikai sztereotipiakkal hozzak
Osszefiiggésbe. Az elméletek egy része a tarsadalmi valtozasok, a tarsadalmi trau-
mak, illetve az egyéni bizonytalansagérzet alapvetd szerepe mellett a csoportkap-
csolatokat, illetve az interakcios halozatok tipusainak fontossagat hangsilyozza a
negativ eloitéletek formalodasaban (Csepeli et al 2011). Az autoritarianizmusnak
a partpreferenciakkal, illetve a politikai-ideologiai nézetekkel valo kapcsolata az
empirikus kutatas kezdeteitdl fogva nyilvanvalok és hangsulyosak a kutatasokban
(Adorno et al 1950). Utobbiak fontossagara a 2010-es évek elején végzett magyar-
orszagi elditélettel kapcsolatos, illetve a 2010-es évek masodik felében eldtérbe
keriild bevandorlassal kapcsolatos kutatasok is ravilagitanak (Csepeli et al 2011;
Sik et al 2016).

Az attitiid- és vélekedés-rendszerek

A megkozelitésiinket egy olyan elméleti keret vezérli, amely az attitidok mo-
gott olyan sémakat feltételez, melyek a megismerés kereteként szolgalnak, ami-
kor sok mas kérdéshez hasonléan a bevandorlassal kapcsolatos informacidk és
vélekedések megszervezddnek az emberek fejében. A megismerés soran mind az
informaciok feldolgozasanak, mind az informacidk forrasanak nagy szerep tulaj-
donithato6. (Bonikowski-DiMaggio 2016; Eldd—Jelenfi 2019)

A politikai vélekedés-rendszerek klasszikus megkozelitése az attitidok és nem
attitid jellegii vélekedések, hiedelmek kolcsonds dsszekapcsolodasanak mértékét
vizsgalja, melynek kiilonbségeiben meghatarozd szerepet tulajdonitanak egyes
szocio-demografiai, er6forras jellemzdéknek, mint pl. amilyen az iskolai végzettség
és a kulturalis téke. Az ilyen irdnyu elméletek szerint a magas iskolai végzettség-
gel rendelkez6 valaszadokra koherensebb valaszadas, a nagyobb véleményegye-
z¢si kényszer (constraint), azaz a valtozok erds egymasra kapcsoltsaga jellemzo,
tovabba a politikai tudatossag magasabb szintje (Converse 2000). A vélekedés-
rendszerek Gjabb megkdzelitései a heterogenitas és relacionalitas feltételezésével,
a kulturalis orientaciok szerkezetének vizsgalatat és ennek kongruenciait és inko-
herenciat helyezik az empirikus, pl a tudomany és a vallds viszonyara vonatkozd
kutatas fokuszaba (DiMaggio et al 2018). A kérddiv kérdésére adott ugyanolyan
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valasz ugyanis eltérdé dolgot jelenthet a kiilonb6z6 valaszadok szamara. A kérdés
pedig, hogy mi lehet a valaszok mdgotti jelentés. Ez a jelentés nem az egyes en-
titdsokbol (attitiid-valaszokbol), hanem a kozottiik fennallod relacios viszonybol
szarmazik. A kiilonbozo jelentés-rendszereket a valtozok kiilonbozé viszonyai
jellemzik. Ha a valtozok kozotti kapcsolatoknak kisszama mintazata van, akkor
minden ilyen jelentés-tartomany esetén a sokasag elkiilonithetd olyan alcsoportra,
akiknek kiilonbozoképpen szervezddnek az attitiidjeik (DiMaggio et al 2018). Az
attitidok 0sszekapcsolddasai alapjan, kiilonbozo szemléleti logikdk feltérképezé-
sére iranyuld analitikus vizsgalatok kiterjednek az amerikai, illetve 0j-zélandi po-
litikai szféra tagabb teriiletére, igy a szimbolikus politikai nézetek és a kiilonféle
kozpolitikai ligyek Osszefiiggéseinek elemzésére is (Baldassarri-Goldberg 2014,
Boutyline-Vaisey 2017; Brandt et al 2019). Témankhoz szorosabban kapcsolddik
az amerikai nacionalizmus vizsgalata (Bonikowski-DiMaggio 2016, Delehanty et
al 2019), mely tanulmanyunk elméleti és modszertani kiindulopontjaként is szol-
galt. Szintén a vélekedés-rendszerek jabb megkozelitésének perspektivajabol
olyan kozpolitikai témakra koncentralnak, mint a holland muzulman-ellenesség,
vallasi ortodoxia, erkdlcsi kérdések progresszivitasa és az Uj populista szEélso-
jobb megjelenése (Daenekindt et al 2017), illetve a ,,posztnemzeti” allampolgari
identitas és ezzel 0sszefiiggésben a bevandorlas kérdésének megitélése 27 orszag
osszehasonlitasaban az Eurdpai Ertékrend Vizsgalat alapjan (Schlicht—Schmalzle
et al 2018). Tanulmanyunk egy kdzvetlen elézménye a kézgondolkodas atfogdbb
szemléleti mintainak megkiilonboztetésére vallalkozott a bevandorlas, elditéletek,
sztereotipiak €s autoriter vonasok mentén, vizsgalva a magyarok kiilsé csoportok-
kal szembeni negativ kapcsolatainak szociokulturalis és ideologiai beagyazottsa-
gat, még a menekiiltvalsag el6tti adatok alapjan (Tardos 2016).

Az informécios csatornak, tajékozodasi tipusok életformara

gyakorolt hatdsa

A valasztok, kiilonosen a fiatalok, igy az egyetemistak-foiskolasok vélekedé-
seinek hatterében kiemelkedd helyet foglalnak el a (fiatalkori) szocializacié as-
pektusai (Bognar—Szabd 2017). A tarsadalmi tanulas soran az egyén ismereteket
¢s hajlamokat, attitidoket sajatit el, amelyek segitségével kés6bb a politikai rend-
szer velejardit és sajatossagait elfogadja/elutasitja, a szocializaci6é tovabbi funk-
cidja, hogy ennek soran az egyén megismeri a kozdsséget és a hatalmi szerepek
betoltoit. A folyamatban kiemelendé mind a tarsadalmi és gazdasagi kornyezet
szerepe, amely a politikai tanulds kontextusat adja, mind a személyes tapasztalat
(Percheron 1999). A kognitiv tudomany a kultara atvételében kevésbé a tapasz-
talatot hangsulyozza, sokkal inkabb példaul a médiakép, vagy a szobeszéd kima-
gaslo szerepét emeli ki az informdacio (akar téves informacid) szervezddésében,
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feldolgozasaban, melyre nagyfoku inkonzisztencia jellemz6 (DiMaggio 1997). A
szocializacids agensek kozott az attitidok formalodasaban kiemelkedd szerep van
a médianak és az oktatasnak.

Az elditéletes és autoriter gondolkodasmod, mas attitidokhoz hasonldan infor-
maciokon alapul, mely alapjan a tudas, vélekedés, attitiid megszervezddik az embe-
rek fejében. Az eloitéletesség, mint életforma magyarazo elmélet szemszogebol az
elditéletes €letmod a tarsas szokasok és a mindennapi interakciok mintazatai alapjan
eloitéletes gondolatokat, attitlidoket, kogniciokat alakit ki. Szadmos kutatas azt az
eredményt mutatta ki, hogy az etnikai elditéletek, az idegenellenesség mértéke a
tipikusan ,,hatranyos” helyzettel jellemezhetd csoportokban erdsebb. Collins szerint
(1975) a csoporthalézatok ritusszerkezete szabja meg az attitlidok kialakulasat, mely
a nyelvi kodok szintjén, a ritualis stirliség kiilonbozo tipusait alakitja ki. Az életfor-
mabol fakadd homofil vagy heterofil kapcsolathaldzatok, a személyes tapasztalat, az
interperszondlis- és média kommunikacié mentén kialakulé6 magas vagy alacsony
ritualis stirtiséggel jellemezhetd informacios kornyezet hatassal van a gondolkodas-
modra. A személyes tapasztalat a bevandorlokkal vald kapcsolattal, interakciokkal
mérhetd, mely szamos kutatas szerint bevandorlasellenességet csokkentd hatassal
van, minél tobb a bevandorl6 egy orszagban, vagy egy orszagon belill minél tobb
bevandorlo él adott varosban, régioba az ottlakok korében annal alacsonyabb a
bevandorlasellenesség. Olyan orszagokban — mint Magyarorszagon is — ahol nagyon
alacsony a kiilfoldon sziiletettek szama, ezt a kérdést nehezen lehet empirikusan
vizsgalni, mar az is tampontot jelenthet, ha azt tudjuk, hogy mekkora a taladlkozasok
valoszinlisége. A tajékozodasi tipusok szerepe empirikusan is jol vizsgalhato. A hall-
gatok informacios kornyezetének része a csaladi vagy barati beszélgetésekben valo
részvétel, a kozosségi média hasznalat, a hagyomanyos médiahasznalat, a kiillonbo-
70 tarsas tevékenységekben valo részvétel, mely valtozok alkalmasak lehetnek arra,
hogy a ritualis stirtiség fogalmat (Fuchs—Case 1997) operacionalizaljuk, és segitsé-
giikkel megvizsgaljuk az ¢életforma elditéletességgel, idegenellenességgel illetve a
bevandorlasellenességgel vald Osszefiiggését (Muranyi—Szabd 2007, Csepeli et al
2011). Az elditéletességet ¢életformaként megragadd elmélet a szocializacios kor-
nyezet, és a kisebbségi csoportokkal valo érintkezés szerepét hangsulyozé alapvetd
magyaraz6 modellek jellegzetességeit egyarant 6tvozi.

ADATOK, MODSZEREK

A tanulmanyban felhasznalt adatok az Aktiv Fiatalok Magyarorszagon kuta-
tasbol szarmaznak, melynek sordn 2011-t6l kezdddéen 2019-ig négy hullamban
magyarorszagi nappali képzésben résztvevo egyetemi €s féiskolai hallgatok koré-
ben orszagos reprezentativ kozvélemény-kutatas zajlott (a 2019-es adatfelvételrol
részletesen lasd Szabo 2019b. jelen kotetben).'*

144 A korabbi adatfelvételek modszertana Rona—Szabo 2012; Szabd 2014; Réna—Szabd 2017.
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A valtozok definidlasa

Az idegenellenességet, elbitéletes és autoriter vonasokat, egy tagabb kulturalis
¢és politikai attitidoket is magaban foglald vélekedés-rendszer keretében vizsgal-
tuk.' E vélekedések egymassal Osszefiiggenek, és altalaban az emberek nézet-
rendszerének vagy elutasitott nézet-rendszereinek kozponti régidjaba tartoznak,
annak egy alrendszerét alkotjak. (Rokeach 1984, 475) A targyunk alapjaul szolgald
vélekedés-rendszert hét dimenziodban, az alabbi valtozo-csoportok bevonasaval ra-
gadtuk meg:

1. Bevandorlas-ellenesség
Tekintélyelvii gondolkodas
Etnocentrizmus (ciganyellenesség)

Szubjektiv veszteség érzés

Politikai rendszerhez valo6 viszony
Ideoldgiai-politikai identifikacios nézetek
Vallasossag

NNk Wb

A hét valtozocsoport harom nagyobb blokkba sorolhaté be. Az elsé blokk a
bevandorlas- és idegenellenes, autoriter nézetrendszer elemeit tartalmazza.'*® A
masodik a szubjektiv veszteség érzésére vonatkozik. A harmadik pedig a politikai-
ideologiai orientaciokra vonatkozik. A hét valtozocsoport dsszefliggései, kapcso-
latai alakitjak ki az altalunk elemzett kulturalis-politikai orientaciokat és szemlé-
letmodokat. A nem tudja, nincs valasz (egylitt valaszhiany) kihagyasra keriilt az
elemzésben'?’.

A bevandorlasellenesség, autoriter vonasok, elditéletesség €s

idegenellenesség mérése

Az els6 blokk kérdéseit harom valtozocsoportba (1-2-3. dimenzid) soroltuk
be. Bevandorlasra vonatkoz6 kérdések csak 2019-ben szerepeltek a kérddivben, az
egyik egy tobb kérdéses kérdésblokkban kapott helyet, a masik eldontend6 kérdés
pedig ettdl elkiilonitve szerepelt. A bevandorlasellenességet menekiiltek, mint ki-
sebbségi csoport orszagba valo beengedésének korlatozasara vonatkozo kérdések

145 Az idegenellenesség (xenofobia) és a bevandorlasellenesség is, mint minden, kisebbség-
tobbség viszonylataban értelmezendd elditéletes attitiid, kognitiv (tudati), affektiv (érzelmi)
és viselkedéses (diszkriminativ) elemekbdl all 6ssze. Minthogy adataink kérdéives kutatason
alapulnak, elsésorban a tudati és érzelmi elemek megragadasara van modunk.

146 Az ,idegenellenesség, autoriter nézetrendszer” fogalmat tanulmanyunk tovabbi részében
szélesebb értelemben hasznaljuk, ugyanis az 1-3. blokkhoz kapcsolodd 4-7. blokk — mely a
“szubjektiv veszteség érzés” nézetét, valamint a politikai-ideologiai orientaciok tobbi aspektusat
is magaba foglalja — kozos elnevezéseként is szolgal.

147 Kivéve az els6 blokk egyik kérdését, ahol ezt kiilon jelezziik.
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mértét (1. dimenzid). Az egyik kérdés igy hangzott: Mint bizonyara hallottal rola,
a magyar politika egyik f6 kérdésévé valt a bevandorlas. Inkabb szigoritana, vagy
inkabb nem szigoritand a menekiiltek befogadasat Magyarorszagon? A kérdésre
igen/nem valaszokat adhattak a megkérdezett hallgatok. Ennél a valtozénal az
egyetértés ¢s az elutasitas mellet, egy harmadik, ,,semleges” valaszként kodoltuk
a valaszhianyt. A kovetkez6 két dimenzidt alkotd hat kérdés minden AFM adatfel-
vételi hullamban szerepelt a kérd6ivben, melyek egy blokkot alkottak. Az itemek
1-5 Likert skala értékeket vehetnek fel (a teljes egyet nem értéstdl a teljes egyetér-
tésig). A 2019-es kérddivben ebbe a blokkba keriilt egy bevandorlassal kapcsolatos
ugyanilyen Likert skalas kérdés, melynek allitasa igy szolt: A menekiiltpolitikat
nem lehet eléggé szigoritani.'*®

A tekintélyelviiséget az Adornohoz kothetd F-skdla (vagy Fasizmus skala) egy
roviditett, modositott, kiegészitett valtozata mérte, mely az elditéletes személyi-
ségvonasokat (ezzel dsszefliggésben az antidemokratikus propagandara valo fogé-
konysagot, illetve a szélséjobboldalisagot) jol tiikkrozi. A valtozok magas értékei az
eloitéletes, tekintélyelvii 6nalavetést és agressziot, konvencionalista, etnocentrikus,
a sajat csoport erkdlcsi tekintélyét elfogado attitiidot fejezik ki. A 2. dimenzidhoz
Ot itemet vettiink figyelembe, az engedelmességre (csaladi tekintély), a tradici-
onalis n6i szerepre'®, a vezérkultuszra (hatalom tekintélye)'>’, a rendpartisagra
(blin6z6kkel szembeni)™! és a szegények feleldségére vonatkozd véleményeket'?,
A kérdések szovege a kovetkezo volt: A gyerekeknek meg kell tanulniuk, hogy a
legfontosabb az engedelmesség és a tekintélytisztelet; A férfi dolga az, hogy pénzt
keressen, a feleségnek a haztartassal és a gyerekekkel kell foglalkoznia; Az orszag-
nak nem politikai programokra van sziiksége, hanem erdskezii vezetokre; Fokozott
szigor sziikséges a kozrend védelmében: a rend fontosabb, mint a biinelkovetok
jogai; A szegények tobbsége sajat maga felelds azért, hogy szegénységben él.

A ciganyokkal/romakkal szembeni negativ attitlidot (ciganyellenességet), az
idegenellenesség egyik specifikus tipusat egy kérdés mérte, melyben az 1-5 skalan
értékelendd allitas az volt, hogy: A blindzési hajlam a ciganyok vérében van. Ez a
kérdés az etnocentrizmus egyik indikatora, mely a sajat csoport erkdlcsi tekinté-
lyét elfogado attitidot hordoz.

148 A Likert skalas blokkban szerepld bevandorlasi kérdés esetén erdsebb kontextus-hatdssal
szamolhatunk, ennek egyik megnyilvanuldsa lehet az elsé kérdésnél tapasztaltnal joval
alacsonyabb explicit valaszhiany.

149 Az els6 kettd a konvencionalizmust méri. A csaladi tekintélyre vonatkoz6 kérdés része volt az
eredeti F-skalanak. A néi szerepekre vonatkozo kérdés a politikai konzervativizmus/jobboldali
tekintélyelviiség Altmeyer-féle skalajaban szerepelt.

150 A kérdés a tekintélyek (allam, hatalom) el6tti behodolast méri, része volt az eredeti F-skalanak.

151 Akérdés az Altmeyer-féle skala része.

152 A szegények felel6sségére vonatkozo kérdés a szocialis dominanciat mérd skala része.
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A szubjektiv veszteség érzés

A vélekedés-rendszert alkotdé masodik blokk a szubjektiv veszteségérzés néze-
tére vonatkozo valtozokbdl all (4. dimenzid). A bevandorlas és az idegenellenesség
magyarazataban kiemelkedd jelentdséget tulajdonitanak a (szubjektiv) gazdasagi
attitldok szerepének. Harom szubjektiv mutatdt vontunk be a blokkban. Az els6 a
szubjektiv jollét mutatoja, mely az anyagi helyzetre vonatkozo gazdasagi attitiidot
mérte 1-5 skalan. A mésodik a biztonsagérzet, a jovobe vetett hit, bizalom mér-
tékének mutatoja, szintén 5 kategoriaval. A harmadik valtozo a gazdasagi valsag
hatasanak érzékelésére vonatkozik.'* A valtozokat tgy kodoltuk at, hogy magas
értékiik az anyagi-, €s jovObeli bizonytalansagot és valsagpercepcié magas fokat,
azaz a szubjektiv veszteség érzését tiikkrozze.

Politikai-ideologiai orientacio

A valtozok harmadik blokkja harom valtozdcsoportot foglal magéaba (5—6—7.
dimenziod). Az elsd két valtozocsoport szimbolikus politikai-ideoldgiai orientacio-
val kapcsolatos, a harmadik pedig ideologiai (vallasi) orientaciot tiikroz.

A politikai rendszerhez valo viszonyt a demokracidhoz, illetve a diktatiirahoz
valo6 viszonyra vonatkozd kérdések, a magyar politikai rendszerre vonatkozo kér-
dések mérték (5. dimenzio). Az els6 kérdés azt tudakolta, hogy a valaszadok meny-
nyire elégedettek a demokracia miikddésével az orszagban. A masodikban harom
kijelentés koziil kellett a valaszado véleményéhez legkdzelebb allot kivalasztani:
a demokracia minden masnal jobb, vagy a hozzadm hasonlé embereket egyik po-
litikai rendszer sem képviseli, vagy bizonyos koriilmények kozott a diktatura a
jobb. A 2019-es kérddivben szerepld tovabbi két kérdéssel is kiegészitettiik ezt a
blokkot: Magyarorszag elhelyezése a diktatiira — demokracia skalajan (0-10 érték),
illetve a hatalomhoz val6 viszony mérésére 1étrehozott, az autoritarianizmust mérd
kérdésblokkban szerepld- 0j kérdéssel, mely a kovetkezo kijelentést értékeltette: A
mai magyar politikai, gazdasagi, tarsadalmi helyzet megfelel a varakozasaimnak
(1-5 skala alapjan, a teljes elutasitastol, a teljes egyetértésig).!>

A politikai-ideologiai nézetek, azaz szimbolikus politikai orientaciok mérése a
baloldali-jobboldali skalan, liberalis-konzervativ skalan, és a mérsékelt-radikalis
skalan torténd onbesoroléssal tortént (6. dimenzid). Mindegyik skala 1-7 értékeket

153 Avaltozot nyitott kérdésre adott valaszok bekodolasaval alakitottuk ki, a kérdés arra vonatkozott,
hogy volt-e olyan esemény, torténés, amely alapvetden hatarozta meg a valaszado jelenlegi
politikai nézeteinek, orientacidinak kialakulasat.

154 Az egy blokkban szerepld kijelentések esetén érkezd valaszokra altalaban, a kérddives
modszerbdl fakado (kontextus-hatassal kapcsolatos, mely a vélemény nélkiilieket is valaszadasra
birhatja) kismértékii feliilbecslés tapasztalhatd, valamint az attit(id kérdéseknél megfigyelhetd
az egyetértési tendencia (acquiescence bias), mely mar a klasszikus F-skala megalkotasakor is
kritika targyat képezte. Ezeket a torzitasokat valamelyest kontrollkérdésekkel lehet csékkenteni.
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vehet fel, a skala végpontjai jelzik az adott ideologiai cimkéhez valo legszorosabb
tartozast. A skala kozepe (4-es érték) pedig azt, ha egyikhez sem kozel.

A vallasossag mérése a magyar terminologiaban €s empirikus gyakorlatban
leginkabb elterjedt vallasi kérdéssel és annak 6t kategdrias valaszlehetdségeivel
tortént (7. dimenzid), melyben az egyhaziasan vallasos, a maga médjan vallasos, a
nem tudja eldonteni, hogy vallasos-e vagy sem, a nem vallasos, és a hatarozottan
nem vallasos, mas meggy6z6désii valaszkategoriak szerepeltek.

Partvalasztas és szocio-demografiai ismérvek

Az Aktiv Fiatalok Magyarorszagon kutatas egyik legfontosabb kérdése a hall-
gatok partpreferencidinak vizsgalata. A partvalasztas mind a bevandorlassal (Sza-
bo 2009a), mind az idegenellenességgel, elditéletekkel, autoriter vonasokkal erds
Osszefliggést mutat. A partvalasztas mérése egyrészt a partpreferencia kérdésével
tortént, melyben azt kérdeztiik a valaszadotol, hogy ha most vasarnap lennének
valasztasok melyik partra szavazna, masrészt az aktualis részvételi hajlandésagot
mérd valtozot hasznaltuk fel. Az elemzésben néhany rendelkezésre alloé szocio-
demografiai valtozot is bevontunk: nem, kor, iskolaval kapcsolatos status (kdzép-
iskola tipusa, felsdoktatas képzési teriilete és szintje), munkaval kapcsolatos sta-
tusz, allandod lakdhely telepiiléstipusa, €s a sziilok iskolai végzettsége.

Tajékozddasi tipusok, az életforma indikatorai

Az életforma valtozok kivalasztasanak célja, hogy mérje a magas, illetve az
alacsony ritualis stirliségli helyzeteket, és kapcsolodjanak a hétkdznapi interakci-
0khoz. Az életformanak része az informacios milié, melynek az egyének a média
kornyezet, a kapcsolati halo és a személyes tapasztalat megismerési csatorndin
keresztiil vannak kitéve. A kérd6ivbol ehhez a kdvetkezd kérdések voltak elsGsor-
ban felhasznalhatok: médiafogyasztas és kozosségi médiahasznalat (részletesen
lasd Bene 2019. jelen kdtetben), a csaladi €s barati politikai beszélgetések jellem-
z0i, valamint a szervezeti tagsdg. Emellett harom tovéabbi valtozot is bevontunk az
elemzésbe. Az els6 a hallgatok szabadidds tevékenységét, konkrétan zenei fesz-
tivalokon valé részvételére vonatkozo eldontendd kérdés valaszait tartalmazza.
Masrészt egy makroszintli kontextualis, kozvetett valtozo is a rendelkezésilinkre
allt, a hallgatok kiilfoldiekkel torténd lehetséges talalkozasainak indikatoraként,
mely a valaszad6 egyetemén/foiskolajan, az adott képzési szinten tanul6 kiilfoldi
hallgatok aranyara vonatkozott.'”> Végiil egy attitidokon tali, konkrét életforma-
val kapcsolatos kérdés eredményeit is szerepeltettiik, mely a valaszadok lakhe-

155 Az allami egyetemekre/féiskolakra vonatkozoan alltak rendelkezésiinkre ezek a mutatok, a
minta 89%-a tartozik ebbe a kategéridba, a tobbvaltozos elemzésben valo felhasznalhatosaga
miatt a valaszhianyokat a teljes minta atlagaval potoltuk.
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lyén, szobajukban elhelyezett kulturalis jelképek, (politikai, nemzeti) szimbolu-
mok meglétét tudakolta meg.'>® ElsOsorban a személyes és targyi-kommunikacios
kornyezet, illetve a kontaktus gyakorisag mérésének fontossdga miatt vontuk be
mégis ezt a harom kérdést is az elemzésbe, ugyanakkor ezek a valtozdk kevésbé
erdsen befolyasoltak a 1étrejovo csoportok profiljat.

Modszerek és elemzési stratégia

Az elemzés soran sokvaltozos statisztikai modszereket alkalmaztunk. Az in-
formacios milidt kialakité valtozok, valamint a 2. és 3. valtozd-csoport alapjan
torténd idegenellenes, autoriter valaszadoi attitidok elemzéséhez skalavalidalo
mutatot, kategorialis fokomponenselemzést hasznaltunk fel'”’, az életforma cso-
portok kialakitasahoz és hallgatok autoriter vonasok alapjan térténd csoportba so-
rolasdhoz kétlépcsods (2-step) klaszterelemzést alkalmaztunk.

A tagabb kulturalis-politikai nézetrendszer alapjan létrehozott csoportositast
nagyszamu valtozd alapjan végzett klaszterezéssel hoztuk létre, folytatva egy
olyan kutatési iranyt, mely politikai orientadcidka vonatkozoan a teljes lakossag,
illetve a féiskolai és egyetemi hallgatok korében -egy korabbi AFM felvétel alap-
jan végzett hasonld elemzést (Jelenfi et al 2010; Szabo 2013, 64-69) latens osztaly
elemzést (LCA) hasznaltunk fel."® Az LCA bar széles korben ismert a tarsada-
lomtudoményokban, hasonlé modszereket mégis kevesen hasznaltak fel magyar-
orszagi szocioldgiai elemzésekben. Elsésorban a tarsadalmi struktira elemzésében
tortént a modszertan alkalmazasaban jelentds elérelépés (Kmetty—Tardos 2014;
Kmetty—Koltai 2016, Kovach et al 2016, 2018; Albert et al 2017), valamint leg-
utobb kulturalis fogyasztas elemzéséhez hasznaltak fel (Kristof—Kmetty 2019).

Az LCA azokat a nem megfigyelhetd konstrukciokat azonositja, melyek ma-
gyarazzak a megfigyelt valtozok kozotti 6sszefliggéseket (Bonikowski—-DiMaggio
2016), esetiinkben a nem megfigyelhetd konstrukcidk tobbek kozott az elditéletes
€s autoriter viszonylatokat, a diktatura/demokracia iranti elkdtelez6dést és politi-
kai-ideologiai nézeteket meghatarozé mogottes attitlidok, melyek az altalunk mért
kérdésekben a valaszmintazatokat eredményezik. (Delehanty et al 2019, 8) Az
LCA hasznalataval egyfajta heterogenitast tarunk fel, azaltal, hogy segitségével

156 A valtozo szerepeltetését nagyon fontosnak éreztiik, mert a kulturalis és politikai szimbolumok
(lasd Collins 2004, illetve Sears 1993), jelképek rendkiviil fontos szerepet jatszanak a politikai
viselkedés szempontjabdl, mely targyak alkalmasak a mogottes beallitodasok megvaltoztatasara,
magas affektiv reakciok kivaltasara.

157 A nem linearis kapcsolatokat is feltaro optimalis skalazast hasznalo CATPCA modszerrel

158 Alatens valtozds modell alkalmazasa soran két valtozohalmazt kiilonboztetiink meg, a megfigyelt
és a latens valtozokat. Attol fliggden, hogy a kétféle valtozo milyen (kategorialis vagy magas)
mérési szintii, négyféle modell tipus hasznalhato. A kategorialis megfigyelt és latens valtozo
esetén latens osztaly elemzés hasznalata javasolt. A modszerrdl attekintést ad Agresti (2002) és
McCutcheon (1987, 2002) illetve az R latens osztalyelemzési 3-vagy tobb kategorias valtozokra
alkalmas moduljarol 1asd Linzer-Lewis (2011).
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az attitidok elkiiloniilé mintazataival jellemezhet6 osztalyokra bontjuk a mintat,
amelyekben adott kérdésekre nagyon hasonlé vagy ugyanolyan valaszt varunk.
(Bonikowski—DiMaggio 2016) Az LCA-t azért jobb valasztas példaul az addi-
tiv skalakkal szemben, mert ez a valaszadok kiilonallé csoportjait azonositja jol
elhatarolhato attitiid-csoportokkal, ahelyett, hogy elére feltételeznénk azt, hogy
minden folytonos vagy ordindlis skalaval torténé mérés logikailag ekvivalens. A
modszerrel megkiilonboztethetdk a valaszadok azon csoportjai, akik nagyfoku ha-
sonlosdgot mutatnak az autoriter vonasok, idegenellenesség, vagy a demokracia
iranti elkotelez6dés, politikai-ideologiai nézetek, vallasossag tekintetében, de mi-
néségileg kiilonboznek abban, hogy a diskurzus kiilonb6z6 elemeit tekintve mas
preferenciak vezérlik 6ket. (Delehanty 2018) A klaszterek kialakitasat kovetden
kereszttabla elemzéssel megvizsgaljuk ezen szervezddéseknek és csoportositasok-
nak a kapcsolatait a bevandorlassal kapcsolatos kérdésekkel, a partpreferenciak-
kal, illetve az informacios és tajékozodasi forrasok altal meghatarozott ,,életforma-
val”, valamint a szocio-demografiai jellemzékkel.'>

Az elemzésekhez az SPPS és a JASP statisztikai szoftvereket, valamint az R
poLCA csomagjat hasznaltuk fel.

EREDMENYEK

Az adataink szerint, a nappali tagozaton tanul6 fdiskolai és egyetemi hallgatok
tobb mint harmada tovabb szigoritana a menekiiltek befogadasat, kozel feliik in-
kabb nem szigoritana azt, ¢s egyhetediik bizonytalan a kérdésben. ,,[A]ttdl még,
hogy két valaszado egyarant egyetért egy olyan kérdéssel, mely szerint timogatja a
bevandorlas korlatozasat, még nem feltételezhetjiik azt, hogy hasonlé meggy6zo-
déseik vannak. Lehet természetesen, hogy erdsen eloitéletesek, de az is lehet, hogy
a bevandorlokban munkaerd-piaci versenytarsat latva kifogasoljak a bevandorlast.
Meg kell vizsgalni a faji és gazdasagi attitlidoket érint6 kérdésekre adott vélaszai-
kat is ahhoz, hogy lassuk a bevandorlassal szembeni ellenallasuk a szélesebb korii
vélekedés és hiedelem-rendszeriik része-e.” (DiMaggio et al 2018)

Az autoritarianizmussal ¢és idegenellenességgel O0sszefiiggd kérdések megité-
Iése alapjan az elmult 8 évben a hallgatok tekintélyelviisége dsszességében €s az
egyes kérdések atlagaban is csokkené tendenciat mutat.'®® A szazalékos aranyokat
tekintve, az allitasokkal inkabb nem egyetértok (azaz az inkabb nem autoriter, nem
idegenellenes véleménnyel rendelkez6k) aranya minden vizsgalt kérdés esetén
emelkedett. A szegényekre ¢s a ndi szerepre vonatkozo allitas kivétel (itt 2013 és
2015 esetén atmeneti csokkenés volt), az elutasitok aranya folyamatosan, fokoza-
tosan nott, kivaltképp az etnocentrizmussal nem egyetértok.

159 A kereszttablak esetén Chi2 statisztikat, Cramer V mutatot és az egyes cellak adjusztalt
sztenderdizalt rezidualisait néztilk meg a szignifikans eltérések meghatarozasahoz.

160 Az idébeli dsszehasonlitasokra vonatkozo pontos adatokat, valamint a faktorelemzés leirasat a
fliggelék tartalmazza (lasd F1. tablazat és F1. dbra).
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Ezzel parhuzamosan az egyetértdk aranya némileg eltérd trendeket mutat, a
csalad és a hatalom megitélésében a 2011-es bazisévhez viszonyitva a masodik és
harmadik idépontban némi ndvekedést regisztraltunk, majd a 2019-es adatoknal
jelentOs csokkenést mértiink. A masik harom allitasnal az egyetértok aranya tobb-
éves stagnalast kovetéen 2019-ben csokkent jelentdsen. A ciganyellenesség kér-
désében a legegyértelmiibb a csdokkend tendencia, minden egyes iddpontpontban
egyre alacsonyabb lett az egyetértk aranya.

Az atlagértékek tekintetében o6t tekintélyelviiséggel 0sszefliggd kérdés (csa-
lad, hatalom, szegénység, néi szerep, blindzes) esetén is harom idéponton at tartd
stagnalds utan, a nyolcadik évre egyértelmi (0,1-0,4 kozotti mértékben), ha nem
is jelentds csokkenés volt megfigyelhetd. Az etnocentrizmus atlagos megitélése
erdteljes, folyamatos csokkend tendenciat mutat. A kérdésre adott valaszok atla-
ga minden mérési idopontban 0,2—0,5-del alacsonyabb lett a hallgatok korében,
Osszességében pedig a 2011-es kiindulashoz viszonyitva egy teljes osztalyzattal
csokkent (-1,0) a z érték (mely 1 és 5 kozott lehet).

Az egyetemi és fOiskolai hallgatdi politikai preferencidk erdsen megosztot-
tak és meglehetdsen valtozékonyak is €s jelentOsen eltérnek mas szegmensektol.
A legerdsebb partok minddssze 15-16 szazalékot érnek el a hallgatok korében,
szemben a teljes népesség egyharmados, vagy mas valasztéi szegmensek akar
50 szézalékot is meghalad6 ardnyaival. A demokraciapartiak aranya pedig, mas
szegmensekkel ellentétben példaul relative magasra emelkedett, 57 szazalékos eb-
ben a populacioban. Az 1ij politikai er6k gyors megjelenése és elterjedése szintén
megkiilonbdzteti a hallgatokat mas alcsoportoktol, melyet 2019-ben a Momentum,
2013-ban az Egyiitt kiemelkedd szereplése illusztral.

Tekintélyelviiség, idegenellenesség klaszterei

Ha az autoriter vonasokat méré mutatok tobbvaltozos elemzések irdnyaba moz-
dulunk el elsé lépésben id6beli dsszehasonlitasban megnéztiik, hogy milyen mo-
gottes (linedris faktor) struktura fedezhetd fel a valtozok kapcsolatdban. Osszessé-
gében azt a kdvetkeztetést vonhatjuk le, hogy a tekintélyelviiség, idegenellenesség
és bevandorlasellenesség attitlidje végs6 soron nem rendelhetd hozza egyetlen
skala két végpontjdhoz. Atlépve az esetszintii csoportositasok teriiletére 2-step
klaszteranalizis'®' eredményeképpen minden évre vonatkozdan két csoportot tud-
tunk elkiiloniteni, ezzel az eljarassal minden esetben egy inkabb eléitéletes és egy
kevésbé eloitéletes csoportot eredményezett az alapvaltozok bevonasa, szignifi-
kansan elkiilonitve a csoportok szemben allé attitiidjeit. A klaszterek aranyanak
idobeli valtozasa egyértelmii trendet rajzol fel. A kezdeti kétharmados (68%)
erdsebben elditéletes €s egyharmados kevésbé elditéletes csoport (32%) aranyai
lassan, de fokozatosan kozelitettek egymashoz, amely folyamatban 2019 fordu-

161 A modszer kategorialis valtozok bevonasat is lehetové teszi.
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l6pontot jelentett, amikor is tobbségbe keriiltek a kevésbé tekintélyelvii csoportba
sorolhatd valaszadok (57%). 2019-ben kisebbségben vannak tehat (43%) azok,
akik a bevont hat alapvaltozo alapjan erésen elditéletesek és autoriter vonasokkal
elviiséggel, elditéletességgel kapcsolatos véleményvaltozast a valasztoi csoportok
szerint is megvizsgaljuk, a csoportvélekedések tovabbi valtozasait is nyomon ko-
vethetjiikk. Mig a Fidesz bazisa egyértelmiien a polarizaciot erdsité modon legalabb
annyira tekintélyelvli, mint 8 évvel kordbban, addig a hallgatok nagyobb részét
kitevo uj és baloldali partok bazisaban sokkal inkabb a tekintélyelviiség és idegen-
ellenesség enyhiild trendje figyelhetd meg. A leginkabb elditéletes, Jobbik és a leg-
kevésbé elditéletes LMP szavazok esetén tortént a legerdsebb eltolodas a kevésbé
tekintélyelvli csoport irdnyaba. El6bbi esetén 9-r6l 37 szazalékra nott az inkabb
nem autoriter csoportba sorolodok aranya, utobbiban pedig 53-r6l 84 szazalékra
(mindez a két part esetében a szavazdbazis csokkend aranyai és belso atalakulasa
kiséretében tortént). A DK egyetemista és foiskolas szavazotaborarol a Fideszéhez
hasonléan nem mondhat6 el, hogy a 8 év alatt szignifikdnsan valtozott volna au-
toriter attitlidjeiben (fele-fele aranyban vannak az inkabb autoriter véleményen és
inkabb nem azon), az MSZP tdmogatdira pedig csak 2019-ben lett egyértelmiien
jellemzbbb, hogy inkabb a kevésbé autoriter csoportba sorolhatok (51-rél 67 sza-
zalékra nétt a csoport aranya). 2015-ben az Egyiitt tamogatoira, 2019-ben pedig
a Momentum és a Kétfarka kutyapart szavazotaborara volt jellemzd, hogy 3/4-lik
egyértelmiien a kevésbé autoriter csoportba sorolhato.

Informacids milio és életforma klaszterei

Az életforma méréséhez hasznalt valtozok nem illeszkednek egy dimenzidban
(a Chronbach-féle alfa teszt eredménye 0,246, alacsony), amely eredmény alata-
masztja, hogy az életforma meghatdrozasa tobb dimenzids problémarol van sz6. A
valtozok kodolasa ugy lett kialakitva, hogy magas értékiik a kommunikacid szé-
lesebb lehetdségét, a nagyobb heterogenitést jelzi, igy az alacsonyabb ritudlis st-
riségl életformat jellemzi inkabb. Ezzel ellentétben az alacsony értékeik inkabb a
magas ritualis stiriséget jelzik. Ugyanakkor a valtozok nagyobb része nem alkal-
mas arra, hogy segitségiikkel a kommunikacié homogenitasat vagy heterogenita-
sat, illetve a homofiliat, vagy heterofiliat figyelembe vegyiik. Ahol erre lehet6ség
volt, ott a homofil jellemz6k kaptak inkabb az alacsony, mig a heterofilek a magas
értéket. A 18 valtozo alapjan kategorialis fokomponens-elemzéssel két 6 faktorba
tomoritettiik a valtozokat (ebben az esetben az illeszkedések magas Chronbach
alfa értéket mutattak), az igy létrehozott dimenziokbol pedig 2-step klaszterelem-
zéssel'®? harom csoportot hoztunk létre, melyek koéziil az egyik (21%) nagy valo-
szinliséggel a magas ritualis slirliségmegtestesitéje (minden bevont valtozo esetén

162 A 2-step eljarassal végzett klaszter-elemzésnél az atlagos Silhoutte mutato értéke 0,5 volt.
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a masik két csoport és a populacio atlaga alatti értékkel),'®

mig a masik két csoport
két eltérd profilt, de alacsony ritualis stiriséggel jellemezhetd, hasonldé méretii (40
¢és 38%) csoport. Az informacios milidk egyikére inkabb a nagymértékli média-
fogyasztas (kiemelten a kdzszolgalati és kereskedelmi tévéadoké) valamint kiter-
jedt szervezeti tagsag, mig a masikra az erdteljes interperszonalis kommunikaciod
(barati beszélgetések, facebook hasznalat, online hirportalokrol valo tajékozodas)
jellemzd. A magas ritualis slirliségii életforma csoport szocio-demografiai jellem-
701 kozil kiemelhetd, hogy kozottiik magasabb a ndk aranya, az elsé generacios
értelmiségiek aranya, a megyei jogl varosiak aranya, a tanulmanyi idészakban a
sziileiknél lakok aranya, és a kozéleti, tarsadalmi problémak irant egyaltalan nem
érdekl6dok aranya.'® Az elemzésben a két alacsony ritualis siirliségli csoportot
Osszevonva és kiilon-kiilon is felhasznaltuk.

Kulturalis-politikai orientaciok latens klaszterei

Az elemzés soran a bevandorlas kérdését nem kezeltiik az idegenellenesség és
tekintélyelvii nézetrendszer szorosan vett részeként.'®> A kulturalis-politikai nézet-
rendszert igy hat dimenzid alapjan vizsgaltuk. A latens klaszterelemzés alapjan
elvethetd, hogy egyértelmiien besorolhatok a hallgatok autoriter, idegen-ellenes és
politikai-ideologiai attitidjei egy egyszeri szembenallas alapjan a tekintélyelvii-
ség, idegenellenesség, illetve a ,,demokratikussag, antirasszizmus” alapjan. Ezt az
allitast az az eredménylink tdmasztja ala, hogy nem két latens osztaly (hanem tobb)
jott Iétre az analizis alapjan. Az eredmény ugyanakkor azt a feltevést is eloszlatja,
hogy az elemzésben felhasznalt egyes attitlidok fiiggetlenek lennének egymastol,
hiszen nem egy (latens) osztalyba sorolhat6 be minden valaszadd. Az elemzés vég-
eredménye ugyanis egy nagyon stabil harom klaszteres modell lett.'*® Az egyes

163 A magas ritualis siirliségii csoport tagjai egyértelmilen alacsonyabb aranyban vettek részt zenei
fesztivalokon, mint a masik két csoport, és bar az egyetemi kiilfoldi hallgatoi arany atlagai
alapjan nincs eltérés a harom csoport ,,anyaintézményei” kozott, a nagyon magas kiilfoldi
arannyal rendelkez6 egyetemek/f6iskolak sokkal kevésbé jellemzok ebben a csoportban.

164 A magas ritualis stiriségli csoportban — a kérdezdébiztosok véleménye alapjan- a kevésbé Gszinte
valaszt adok aranya is jelentdsen magasabb az atlagnal.

165 A 2019-es adatok alapjan két modellt készitettiink, a bevandorlassal kapcsolatos kérdésekkel és
azok nélkiil is. A két 2019-es modell esetén 83%-os atfedést tapasztaltunk. A csoportok jellege
pedig nagyon hasonl6 volt mindkét esetben.

166 A 3 latens osztaly validitasat, és stabilitasat tobb modon teszteltiik, és minden eredmény, €s
kapott mutat6 alatamasztja az eredményt. Megvizsgaltuk a kiilonb6z6 osztalyszamt modelleket,
az egy (nullmodell), két, harom stb. egészen 10 csoportig és a latens osztaly elemzés BIC,
AIC, NPAR és Chi2 statisztikait, valamint elvégeztiik a klaszterezést egy kibdvitett (minden
2019-ben a kérddivben szerepld relevans itemmel), és egy sziikebb (a 2015-6ssel megegyezd)
valtozohalmazon is, ezen kiviil a 2019-es adatfelvétel (Iasd a Fiiggelék F3. Abra) mellett a 2015-
6s AFM kutatas adatain is elkészitettiik a latens klasztereket. A Bayesian Information Criterion
statisztika nullahoz legkdzelebbi értéke jelzi a legjobban illeszked$ modellt, ez minden modell
esetén 3 klaszter esetén volt a legkisebb.
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latens klaszterek csoportositjak a hasonlo allasponton 1évo valaszadokat. A latens
osztalyok mérete alapjan a 2019-es hallgatok egy kdzel a minta felét kitevd koze-
pesen erésen idegen-ellenes (48%) és két egyforma méretli (26-26%), egy erdsen
autoriter és egy inkabb demokratikus gondolkoddsmodu, a minta negyedét kitevod
csoportra oszlanak. A magas iskolai végzettségiickre vonatkozé feltevéseket ala-
tdmasztva az attitlidok erdsen 6sszekapcsolddnak egymassal, még ha nem is felti-
nben nagy a kozottik 1év6 korrelacio (sem a hallgatoi minta egészében!?’, sem az
egyes latens osztalyokban). A bevandorlasellenesség egyértelmiien 6sszekapcso-
l6dik a tobbi hat dimenzi6 alapjan kialakitott szegmentalassal. Az autoriter gon-
dolkodasmodu csoport a leginkabb, a ,,demokratikus” csoport pedig a legkevésbé
bevandorlasellenes. Az elméleti varakozasokkal ellentétes eredményt egyetlen
dimenzidban talalunk. Utaltunk ra korabban, hogy a magyarorszadgi mérésekben
elhalvanyodott a szubjektiv gazdasagi attitiid és a bevandorlas megitélésének kap-
csolata, itt az egyetemistak kdrében ennél is tobbrol van sz6. A magas tekintély-
elviiséggel, idegenellenességgel, valamint bevandorlasellenességgel jellemezhetd
hallgatok csoportja anyagi biztonsadgban érzi magat, és a jovo szempontjabdl meg-
lehetésen bizakodd. Az inkabb vagy egyaltalan nem tekintélyelvii, nem idegenel-
lenes valaszadok csoportja szubjektiv jolléte és jovobe vetett hite szempontjabol
is deprivalt, é&s magas koriikben a valsagpercepcio. Magyarorszagi mérésekben ez
egyaltalan nem meglepetés, ,,a jovokép kialakulasa kapcsolatban all a hallgatok
politikai orientaciodival, preferenciaival” (Szabo 2019, 11-13). Azok a csoportok,
akik altalaban a kormanypartokkal és annak tematikajaval er0sen szimpatizalnak,
egyuttal nagyon erds szubjektiv elégedettséget mutatnak sokféle mutatd esetén.
Es forditva, akik nem szimpatizalnak a Fidesz képviselte politikaval, vagy annak
tematikajaval, azok rendkiviil elégedetlenck mindenféle szubjektiv mutatd esetén,
Igy az altalunk (mint a bevandorlasellenességet, elditéletességet erdsen befolyaso-
16, a szakirodalom alapjan azt erdsité faktorként) bevont szubjektiv bizonytalan-
sagérzetet mérd mutatdink alapjan ez a ,,partos”, forditott tendencia érvényesiilt a
kiilonféle nézetek kapcsolataban.

Az LCA hasznalataval harom olyan alszegmenset azonositunk az AFM kuta-
tasban megkérdezetteken beliil, akik egymastol ,,szisztematikusan kiilonbdznek a
valaszaik alapjan”. (Bonikowski—-DiMaggio 2016, 950-951) Az LCA hasznalata-
val az elditéletesség, autorier vélekedések €s idegenellenesség, tovabba szubjektiv
gazdasagi attitidok, és a politikai-ideologiai nézetek egymastol kiilonbozd tipusait
azonositottuk, méghozza ,,anélkiil, hogy logikai konzisztenciat (koherens ideolo-
giat) tételeztlink volna fel.” (Bonikowski-DiMaggio 2016, 951) Az eredményeket
a bevont valtozok latens csoportokban mért atlagai alapjan az 1. tdblazatban, a
bevandorlassal kapcsolatos attitlidnek és a partvalasztasnak e csoportokon beliili
megoszlasi aranyai alapjan pedig a 2. tablazatban kozoljiik.

167 Az egyes valtozok kozotti kapcsolatok korrelacio alapti haldzati modellezéssel torténd
megragadasét a teljes hallgatéi mintara vonatkozoan lasd a fiiggelékben (F2. Abra).
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1. tablazat
A latens osztaly elemzésben felhasznalt valtozok atlagai a latens osztalyok
szerint, 2019

LCA1 L?AZ LC3
A koze- o
erésen inkabb .
. pesen Minta-
tekin- . ,,demok- ,
, . | tekin- o atlag
télyelvil @lyelvii ratikus
o o

(26%) (48%) (26%)
csaladdal kapcsolatos
tekintélyelviiség (1-5) 4.2 3.1 2:4 3.2
?lzlia}slfmmal kapcsolatos tekintélyelviiség 37 2.6 1.8 27
Z‘.Tﬁ%:nyseggel kapcsolatos tekintélyelviiség 27 22 17 22
E)lu_nso)zessel kapcsolatos tekintélyelviiség 43 33 24 33
?loi 5s)zereppel kapcsolatos tekintélyelviiség 2.6 1.7 12 1.8
etnocentrizmus (1-5) 3,2 2,2 1,4 2,2
szubjektiv anyagi bizonytalansag (1-4) 1,7 1,9 2 1,9
jOvo bizonytalansaga (1-5) 2,1 2,6 33 2,7
valsag esemény (1-3) 1,2 1,2 1,5 1,3
demokraciaval valo elégedettség (1-4) 2,7 2,2 1,5 2,2
a diktatura elfogadhatésaga (1-3) 1,8 1,6 1,3 1,6
baloldali-jobboldali (1-7) 4,8 4,1 3 4
liberalis-konzervativ (1-7) 4,6 3,7 2,1 3,5
mérsékelt-radikalis (1-7) 3,9 3,2 2,9 3,3
vallasossag (1-5) 3,5 3 2,6 3

Forras: Aktiv Fiatalok Magyarorszagon 2019.

A harom latens klasztert az 6ket 1étrehozd attitlid-kérdések alapjan a kovet-
kezo6k tulajdonsagok jellemzik. Az elsé csoport (erésen tekintélyelviiek) atlag
felett tradicionalis-autoriter vonasokkal rendelkezd, er6sen etnocentrikus és
idegenellenes. Politikai véleményét tekintve a csoport atlag felett diktatira-par-
ti, erdsen jobboldali, konzervativ, és radikalis nézeti. Aki e csoport tagja, az
jellemzden erésen vallasos, és magas szubjektiv biztonsagérzettel rendelkezd.
A masodik csoport (kdzepesen tekintélyelviiek) atlagosnal kevésbé autoriter,
kevésbé etnocentrikus. A csoportba tartozo fiatal az atlagnal kevésbé vallasos,
kevésbé radikalis. Ugyanakkor a masodik csoport valamivel ,,jobboldalibb” és
konzervativabb az atlagnal, a demokraciaval pedig elégedettebb, és a diktatarat
is inkabb elfogadhatonak tartja, mint a teljes minta. A csoportra jellemzd még,
hogy az atlagosnal jobb szubjektiv biztonsagérzettel, atlagos vallasossaggal
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rendelkeznek. A harmadik csoport (“demokratikusak’) tagjai egyaltalan nem,
vagy inkabb nem tekintélyelviiek, nem idegenellenesek. A csoport demokracia-
parti, inkabb baloldali, liberalis és mérsékelt onbesorolasu, valamint szekula-
ris. A ,,demokratikus” csoportba tartozok ugyanakkor igen magas szubjektiv
bizonytalansagérzettel rendelkeznek.

Azutan, hogy leirtuk a latens klaszterek attitiidinalis 6sszetételének jellegzetes-
ségeit, bemutatjuk, hogy a csoportba tartozas miként kapcsolodik a bevandorlassal
kapcsolatos véleményekhez, majd pedig bemutatjuk a klaszterek és a partvalasz-
tassal kapcsolatat.

Az erbsen tekintélyelviiek csoportja erdsen bevandorlasellenes, tobb mint két-
harmaduk (69%) tovabb szigoritana, mig 6tdd résziikk (19%) nem szigoritana a
menekiiltek befogadasat. A kozepesen tekintélyelviiek is bevandorlaselleneséggel
jellemezhetdk, a csoport fele van azon a véleményen, hogy inkabb nem szigorita-
na a menekiiltek befogadasat, egyharmaduk (32%) viszont tovabb szigoritana azt,
koriikben a legtobb a bizonytalan valaszt adok aranya. A ,,demokratikus” csoport
egytizede (10%) szigoritana a menekiiltek befogadasat, mig 4/5-6d résziik (78%)
nem szigoritana azt tovabb.

A ,,demokratikus™’ csoport 76 szazaléka igéri részvételét egy ,,most vasar-
nap” tartand6 valasztason, mely 14%-kal meghaladja az atlagos aranyt, mig
a masik két csoport részvételi hajlandosaga alacsonyabb az atlagnal 4, illetve
6%-kal. Az erésen tekintélyelvii csoportban egyértelmli a Fidesz dominanci-
aja, 37szazalékuk a kormanypartra voksolna, ez az arany kétszerese az atla-
gos mintaban mért aranynak (nagyjabol megfelel a teljes népességre vonatkozd
2019. januari adatnak).'*® Ebben a csoportban a Jobbik is szignifikansan magas
taborral rendelkezik (22%), 8%-kal nagyobbal, mint a teljes hallgaté populaci-
oban. A kozepesen tekintélyelvii csoportban a Momentum ¢és a Jobbik is eny-
hén az atlagos aranya felett all, ezzel az eredménnyel e két part hatdrozza meg
a csoport parvalasztasi karakterét. A Fidesz tabora (11%) atlag alatti ebben a
szegmensben, a tobbi part szavazdinak szama pedig atlaggal megegyez0. A ,,de-
mokratikus” csoportban a jobboldali partok nagyon alacsony tamogatottsaguak
(Fidesz 2%, Jobbik 5%), mig a tobbi part atlag feletti, szignifikdnsan magasabb
az atlagnal az MKKP szavazoinak aranya (26%), de a Momentum is ugyanak-
kora taborral rendelkezik, igy e part is 10%-kal az atlagos aranya felett szerepel.
E csoportban az LMP-re 6%-kal tobben szavaztak volna az atlagos aranyal, a
DK-ra és az MSZP-re is 1-1%-kal tobben. E csoportba a legalacsonyabb mind a
bizonytalan preferenciajuak, mind a valaszmegtagadok aranya.

168 AFidesz38% voltateljes népességkorében a Median felmérése szerint 2019. januarjaban, miutan
atmenetileg 3 szazalékot esett a part tdmogatottsaga (lasd: https://hvg.hu/itthon/20190206
Median_Felmillio tamogatot veszitett el a Fidesz).
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2. tablazat
A bevandorlas megitélése, a parvalasztas és a részvételi hajlandosag a latens
osztaly elemzés eredménye szerint elkiiloniilé csoportokban, szazalékban

erésen kozepesen R

tekintélyelvil | tekintélyelvi »demokratikus” | Minta
inkébb szigoritand a
menekiiltek befogadasat 69 32 10 36
inkabb nem szigoritana a
menekiiltek befogadasat 19 30 78 49
bizonytalan a menekiiltek
befogadasanak szigoritasaban 12 18 12 15
biztosra 1g’er1 re.s”zve:telet ?gy 53 56 76 62
,,Most vasarnapi” valasztason
Fideszre szavazna 37 11 2 16
Jobbikra szavazna 22 15 5 14
LMP-re szavazna 2 9 15 9
MKKP-re szavazna 4 11 26 13
Momentumra szavazna 3 18 26 16
DK-ra szavazna 1 2 3 2
MSZP-re szavazna 3 3 4 3
Nem tudja melyik partra sza- 9 13 7 10
vazna
N’emrvalaszol a partreferencia 15 14 10 13
kérdésre

Forras: Aktiv Fiatalok Magyarorszagon 2019.

szocio-demografiai hattere

Kovetkezo 1épésben megvizsgaltuk, hogy a hat dimenzidban, a kiilonféle kul-
turélis-politikai nézetek alapjan kialakitott latens csoportoknak milyenek a szocio-
demografiai jellemzoi.

A férfiak az elsd, erdsen autoriter csoportban feliilreprezentaltak. A fovaros-
ban lako hallgatok, tovabba a ndk pedig felilreprezentaltak a ,,demokratikus”
csoportban. A human tudomanyi képzési teriileten tanulok szignifikdns mértékben
nagyobb aranyban keriiltek ebbe 3. latens klaszterbe, mig az alkalmazott tudo-
manyteriiletek hallgatoi a kozepesen tekintélyelvii klaszterbe kertiltek inkdbb. Az
osztatlan képzésben résztvevok és a doktori iskolai hallgatok nagyobb ardnyban
tartoznak a 3. “demokratikus” klaszterbe, csakigy, mint a rendszeren dolgozok. A
foiskolai hallgatok és azok a diakok, akik egyhazi fenntartast kozépiskolaba jartak
feliilreprezentaltak az erdsen tekintélyelvi latens csoportban.
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Az idegenellenes és autoriter nézetrendszer kapcsolata a tdjékozodasi

tipusokkal

A latens klaszterek és az életforma egyértelmii pozitiv Osszefiiggést mutatnak,
a magas ritualis stiriségli ¢letforma csoportban szignifikdnsan magasabb az er6sen
tekintélyelvil klaszterbe tartozok aranya, mint az alacsony ritualis stiriiségii cso-
portokban, és alacsonyabb a “demokratikus” osztalyba sorolhatok ardnya. Az 6sz-
szefliggés ugyanakkor nem tul erds, és a kétféle alacsony ritualis siiriségii életfor-
macsoport kdzott még egyértelmuibb a kiilonbség, mig a magas médiafogyasztassal
jellemezhetd csoport szignifikdnsan magas aranyban keriil az erésen tekintélyelvii
latens osztalyba, addig a magas interperszonalis kommunikacioval jellemezhetd
csoport nagy aranyban keriil a “demokratikus” klaszterbe. A bevandorlasellenes
attitid is egyértelmiien Osszefligg a ritualis siriséggel, szignifikansan magasabbak
bevandorlasellenesség a magas ritudlis stiriségii csoportban. A partvalasztas a ritu-
alis stiriiséggel nem, de az informacids mili6 tipusaival szoros Osszefliggést mutat,
a magas médiafogyasztod csoportban a Fidesz szavazok (22%), a magas interper-
szonalis kapcsolatokkal leirhat6 csoportban pedig az MKKP bazis aranya (20%)
szignifikansan magasabb az atlagnal.

OSSZEFOGLALAS

Kutatasunk elsésorban feltard jellegli volt, de segitségével, a modszerekbol
kifolyolag tobb egymassal Osszefiiggd kérdésre is valaszt kaphatunk. Megvizs-
galtuk az egyetemi €s fOiskolai hallgatok korében a bevandorlas megitélésének
mas attitlidokkel és a tajékozodasi forrasokkal valo kapcsolatat. A bevandorlassal
kapcsolatos képet olyan el6itéletek, félelmek, varakozasok befolyasoljak, melyek
egy tagabb nézetrendszert, pontosabban tobb parhuzamosan fennall6 politikai-kul-
turalis gondolkodasmadtipust alkotnak. A menekiiltek befogaddsahoz kapcsolddd
attitid tobbféleképpen, egymastol eltéré modon agyazodik be egy szélesebb szem-
l1életmodba. Az egyetemista és foiskolas hallgatok kulturalis és politikai attitiidjei
ugyanis nem egydimenziosak. Megkiilonboztettiink harom latens klasztert, ame-
lyekben az autoriter és idegenellenes attitidok harom mogottes osztalyat fedeztiik
fel, az erdsen tekintélyelvii csoporttol, egy semleges csoporton at egy “demokra-
tikus” csoportig.

A bevandorlasellenesség egyértelmii Osszefiiggést mutatott az autoriter szem-
léletmoddal, de nem talaltunk erds linedris kapcsolatot kdzottiik. A bevandorlas
megitélése €s a szubjektiv veszteség érzés minden csoportban negativ Osszefiig-
gést mutat. Azaz az altalanos varakozéasokkal épp ellentétes modon fliggenek 6sz-
sze, a jobb szubjektiv anyagi helyzet erdsiti a bevandorlasellenességet, mig a rosz-
szabb csokkenti azt. A bevandorlasellenesség €s a szimbolikus politikai-ideologiai
nézetek minden csoportban nagyon erds Osszefiiggésben allnak, a jobboldalisag,
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konzervativizmus, radikalizmus bevandorlasellenességgel kapcsolodik 6ssze, mig
a skalak masik oldalat valasztok kevésbé bevandorlasellenesek.

A menekiiltképet, illetve a tekintélyelviiséggel kapcsolatos vélekedés-rendszert
alapjaiban befolyasolja a médiafogyasztas, az interperszonalis kommunikacio, a
kozosségi média hasznalat, illetve a személyes tapasztalat, és az ezt megtestesitd
¢letforma. A magas ritualis stiriséggel jellemezhetd életformacsoport a leginkabb
eloitéletes és bevandorlasellenes, alatdmasztva azt a kiindulépontot, hogy az el6i-
télet nem csak a gondolkodasmad szintjén, hanem az életforma, és ezzel parhuza-
mosan a politikai-kulturalis kodrendszer, és a nyelv szintjén is értelmezheto.

A bevandorlassal kapcsolatos attitiid, és az autoriter vélekedés-rendszerek 6sz-
szefiiggésben vannak mind a partvalasztassal, mind az informacids milidként és
¢letformaként megragadott tajékozodasi tipusokkal. Az erdsen elditéletes csopor-
tokban a Fidesz jelentds szavazotaborral bir, a kozepesen erGs autoriter csoportban
a Momentum ¢€s a Jobbik jatszik vezetd szerepet, mig a ,,demokratikus” csoportot
az MKKP ¢s a Momentum dominalja, a baloldali partokra szavazas is jellemz&bb
az utobbi csoportban. Az informacids milidk két nagyon eltéro tipusat tudtuk meg-
ragadni, az egyik tipus a médidra timaszkodva erésen tekintélyelvii és elsGsorban
a Fidesz tdmogatdja, mig a masik az interperszonalis kommunikaciét elonyben
részesitve ,,demokratikusabb” és elsésorban az ellenzék (pontosabban leginkabb
az MKKP) szavazodja. A 2019 elején végzett adatfelvétel szerint a kdzepesen elo-
itéletes legnagyobb szegmens szavazataira elsésorban a Momentum szamithatott.
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MELLEKLET
Faktor-elemzés

Az AF Kutatasban 2011-ben 6t, majd 2013-t61 hat autoritarianizmussal, el6ité-
letességgel Osszefiiggd valtozo allt rendelkezésre Osszehasonlithatd modon (lasd
F1. tablazat, F1. Abra), mely valtozok alapjan faktorelemzéssel, két 6nalld fak-
tort hoztunk létre minden idépontra vonatkozoan. Az egyik faktor a csalad és a
hatalom kérdését foglalja magaba, mig a masik faktor a szegényekkel és a ndi
szereppel kapcsolatos nézeteket tomoriti. A blindzésre vonatkozé kérdés (2013-
tol szerepelt a kérd6ivben) bevonasaval az alapvaltozok és a latens faktorok osz-
szefiiggése nem valtozott, ugyanakkor a biingzésre vonatkozé valtozé mindkét
faktor esetén pozitiv értéket vett fel és a két faktor kozott fokozatosan idobeli
eltolodas volt megfigyelhetd. 2013-ban, illetve 2019-ben ez a valtozé még az elsd
faktorral, a kozbiils6 két évben a masodikkal allt erésebb pozitiv 6sszefiiggésben.
Az etnocentrizmust is szerepeltettiik egy valtozoval a faktoranalizisben, mely szin-
tén eltolodd Osszefiiggést mutatva, 2011 és 2013-ban az els6é faktorral mutatott
erésen pozitiv Osszefiiggést, majd a masodik két adatfelvétel esetén gyengiilt az
elsd faktoron és erdsebb lett a mésodikon. A Chronbach-féle alfa értéke a kezdeti
2011-es alacsony szintrél 2019-re 0,7 f61é nétt, amennyiben csak ezt az item-sort
tekintjiik. Amennyiben a bevandorlassal kapcsolatos allitast (2019-ben szerepelt a
kérdéivben) is bevontuk az elemzésbe az ezt képviseld valtozoé a néi szerepekhez
¢és az etnocentrizmushoz hasonldéan mindkét (rotalt) faktorral pozitiv, a — a sze-
gényekkel kapcsolatos kérdéssel jellemezheté masodikkal erésebb Gsszefiiggést
mutatott, €s ebben az esetben sem tapasztaltunk a bevonast kdvetéen szamottevo
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valtozast a tobbi kérdés stlyszama esetén. Egy ,feltaro faktorelemzéssel” pedig
bevonva mind a 7 valtozdcsoportot azt az eredményt kaptuk, hogy az item-ek leg-
alabb négy faktorba rendezddnek, amennyiben csak az elobbitdl vett kiilonbségek-
re koncentralunk, akkor szétvalik a hatalom és csalad tekintélyelviisége, valamint
a biinozokkel kapcsolatos autoriter vélemény €s az etnocentrizmus. Utobbi valto-
zok egyértelmiien a mérséklet-radikalis 6nbesorolassal és a diktatura, demokraci-
aval szembeni nagyobb mérvii elfogadhatosagaval jar egyiitt. Ezt a faktort erdsiti
a bevandorlas-ellenesség is. A szubjektiv anyagi bizonytalansag egy 6nalld polust
alkot, csakligy, mint a bal-jobb és liberalis-skalan torténd elhelyezkedés a valla-
sossaggal kiegésziilve.

F1. tablazat
Az autoriter vonasok idobeli 6sszehasonlitasa
(attitlid-kérdésekre adott valaszok atlagai alapjan)

2011 2013 2015 2019
csalad 34 34 34 3,2
hatalom 3,1 3,1 3,1 2,7
szegények 2,2 2,4 2,4 2.3
ndi szerep 2,2 2,2 2,1 1,8
etnocentrizmus 32 3 2,7 2,2
blin6zok — 3,7 3,6 3,3
bevandorlok - - - 2,5

Forras: Aktiv Fiatalok Magyarorszagon 2011, 2013, 2015, 2019
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Az egyetemi hallgatok kulturalis-politikai nézetrendszere és a bevdndorlas.

F1. abra
Az autoriter vonasok idobeli 6sszehasonlitasa (az attitiid-kérdésekre adott
valaszkategoridk megoszlasa alapjan, szazalékban, a valaszhiany aranyanak
feltiintetése nélkiil)
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Forras: Aktiv Fiatalok Magyarorszagon 2011, 2013, 2015, 2019
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F2. abra.
A politikai-kulturalis attitiid hal6zat a bevont valtozok korrelacidja alapjan
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Forras: Aktiv Fiatalok Magyarorszagon 2019

F3. abra.
A latens osztaly elemzés BIC illeszkedési mutatéja 1-10 klaszter szam esetén

33000

a
2
<
2

31500
L
e
AN

Forras: Aktiv Fiatalok Magyarorszagon 2019
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