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Szegedi Tudomanyegyetem

A Vladar Géborral foglalkozé tanulmanyok zommel torvényeldkészitdi és jogtuddsi
kivalosagarol értekeznek. Talan nem felesleges néhany szoban ravilagitani sokoldalt emberi
kvalitasaira, érinteni megprobaltatdsokkal teletiizdelt életpalyajat is.

Vladar Gabor Bian sziiletett 1881-ben. Jogi tanulmanyait a budapesti tudomanyegyetem
jogi karan fejezte be 1903-ban. Az elsd vilaghaboriban négy éven at szolgalt, sebiiléséért
kitlintetésben részestilt. A hdboru utan révid ideig birésagon dolgozott, majd innen beren-
delték az Igazsagligyminisztériumhoz, ahol 1929-ben mar a torvény-eldkészitd osztaly
vezetdje lett és az is maradt 15 éven at. 1939-ben a Magyar Tudomanyos Akadémia levelezd
tagjava valasztottak, székfoglald eléadasanak cime: Tudomanyos munka-e a jogkészités?
1942-ben diszdoktorra avatta a debreceni egyetem. A Corvin Tarsasag koszorus tagja, az
Orszagos Biroi és Ugyészi Egyesiilet elndke volt. 1944. augusztus 29-t61 oktober 16-ig a
Lakatos-kormany igazsagiigyminisztere. 1945 utan, immar nyugdijasként aktiv tevékeny-
séget fejtett ki az evangélikus egyhazban. 1947 novemberében lett a banyai egyhazkertilet
feligyel6je, de 1948 szeptemberében politikai nyomasra mar lemondasra kényszeriilt. Ennek
koriilményeire Boleratzky Lorand' a kovetkez6képpen emlékezett vissza: ,,Az allamhata-
lommal folytatott targyalasok soran Vladar Gabornak jutott az a nem konnyt feladat, hogy
az egyhaz allaspontjat irasba foglalja. Amikor Ordass Lajos, és Szab6 Jozsef piispokokkel
egylitt Rakosival targyaltak, Rakosi kijelentette, hogy »nem ellentdmadast, hanem lojalis
magatartds var és ilyen irdnyba torténd megnyilatkozast« Rékosi egyuttal kovetelte, hogy
az egyhaz felsébb laikus vezet6i mondjanak le, mert csak ebben az esetben szamithatnak
allami tamogatasra.”

1950-ben az allam megvonta nyugdijat, az erdészetnél kellett fizikai munkat vallal-
nia. 1951-ben — 78 évesen — csaladjaval egyiitt kitelepitették Tomorra. Masfél év mulva
koltozhetett ismét Bidra, tiz évig lakott csaladjaval a falutdl messze fekvd préshazban, a
~Kutyahegyen”. Favdgas kozben egyik szemére megvakult, majd révidesen masik szeme
vilagat is elveszitette. Ez azonban nem akadélyozta meg abban, hogy ’Visszaemlékez¢é-
seim’ cimmel, megirja félezer oldalas o6néletrajzat. 91 éves kordban, 1972-ban halt meg.

Talan altaldban véve is érvényesnek tiind megallapitas, hogy ha egy torténelmi id6-
szak, vagy éppen valamely tarsadalmi jelenség vizsgalatdhoz fogunk hozza, hiba lenne

Boleratzky Lorand (1920-) jogi tanulméanyait a miskolci evangélikus jogakadémian végezte, majd ugyanitt
tanarra valasztottak. A jogakadémiak megsziintetése utan atmenetileg a budapesti egyetem nemzetkozi jogi
tanszékére kapott beosztast, onnan politikai okokbdl elbocsatottak. Tobbszor fizikai munkat kellett vallalnia
és csak 1956 utan tudott ligyveédi bejegyzést szerezni. Atyai jobaratjaként tisztelhette Vladar Gabort. Az
Igazsagiigyi Minisztérium 2015-ben Vladar Gabor-dijat alapitott, amelyet els6 izben Boleratzky Lorandnak
itéltek oda Vladar Gabor emlékének faradhatatlan apolasaért.

2 BoLERATZKY 2007, 61, tovabba: VLADAR 1997, 320.
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azt egységes, egynemu rendszernek tekinteni. Természetesen az adott korszak a kijelolt
id6hatarok ko6zott rendelkezhet olyan sajatos vondsokkal, amelyek alapjan markansan meg-
kiilénboztethetd mas korok jellemz6itdl. Ez azonban nem jelenti azt, hogy ezek a specialis
vonasok automatikusan érvényesek lennének az adott korszak valamennyi rendszerelemére.
Esetlinkben a két vilaghabort kozotti idészak egészét barmiképpen is irjuk le, nem feltét-
leniil nytjt adekvat képet a benne miikodd intézmények, strukturdk, normak, szervezeti
kultardk — esetiinkben az Igazsagiigyminisztérium — milyenségét illetéen. Mindez még
inkabb igaznak tlinik ennek a targyi vilagnak a szubjektumaira, az intézményeket mozgatéd
szerepldk cselekvésére, gondolkodasara, motivacidira, szandékaira, érzéseire. Tagadhatat-
lan, hogy ez a korszak a fajelvii gondolkodas és politizacid eldbb rejtettebb, késdbb egyre
nyiltabb vonasaival terhelt. A téma kutat6i 1920 és 1942 kozott 22 zsidotdrvényt tartanak
szamon.?> Ebbdl a ténybdl, illetve a korszak egészének sommas megitélésébdl indulhatott
ki még tizenot évvel ezeldtt is az Igazsagligyi Minisztérium, amikor az akkoriban Bo-
leratzky Lorand altal kezdeményezett megemlékezést a kdvetkezé indokokkal haritotta
el: ,,A javaslattal kapcsolatban utalunk arra, hogy Vladar Gébor olyan id6ben toltott be
igazsagiigyi beosztast, amikor a vezeté munkakdrben tevékenykedd allamférfi nap mint
nap ki volt, ki lehetett téve olyan elhatarozasoknak, vélemény-nyilvanitasnak, amely a
megemlékezés céljaval esetleg merében ellentétes lehet. Allaspontunk szerint az emlitett
kockézat kizarasa és a megemlékezésre alkalmassag megallapithatdsa indokolna e téren
torténészi kutatdsok megerdsité eredményét, ezek birtokaban lehetne megalapozottan allast
foglalni a megemlékezés targyaban.

A Minisztérium altal emlitett kutatdsoknak kozjogi vagy jogalkotdstani szempontbodl
egyik meglepd eredménye, hogy a ’zsidotorvények’ gyakran nem keriiltek be az Igazsag-
iigyminisztérium jogalkotasi miihelyébe. A kormanyzati torvényel6készités, de még inkabb
a rendeletalkotés sokszor elkeriilte a Minisztériumot, mikdzben a tarstarcak jogszabalyter-
vezetei rendre befutottak. A viszonylagos intézményi autondémidra, a Minisztérium szakmai
allaspontjanak 6nallosagara hozhat6 fel a példa, amely soran a Vladar Gabor vezette torveé-
nyelkészitd osztaly komoly szembenallast fejtett ki a Beliigyminisztérium egyik benyujtott
rendelettervezetével kapcsolatban. Keresztes-Fischer Ferenc® beliigyminiszter atirataban a
rendérhatdsagi feliigyelet szigoritasat kivanta elérni annak végrehajtasi modjat és jogalapjat
modositva. A ,tolonchdzi érizetesek 6rzési modjarol késziilt rendelettervezet targyaban”
késziilt igazsagligyminisztériumi allasfoglalast 1939. januar 23-an véglegesitette Vladar
Gabor, a torvényeldkészitd tigyosztaly vezetdjeként. Fontosabb ellenérvei a kovetkezok:

,»A jogrendet alapjaban renditené meg, ha kozigazgatasi hatésag blincselekménynek
puszta gyantja alapjan vagy enélkiil is, egyoldalu jelentésekre tamaszkodva, a védekezés és
az ellenbizonyitas lehetsége nélkiil onkényesen megfoszthatna barkit — akar életfogytiglan
is — szabadsagatdl, vagy ezt a megfosztast éppoly dnkényesen sziintethetné meg. Ez az
alsofoku hatosdgok és kdzegek tévedéseinek €s visszaéléseinek nyitna tag teret, mint azt
a kiilfoldi példak bdven igazoljak. [...] Kiilondsen alkalmas a biinteté birdskodas tekin-
télyének aldasasara az a gyakorlatban nem ritkdn kovetett modszer, hogy azok keriilnek

3 SzEKELY 1997, 7-8.
4 Az Igazsagiigyi Minisztérium levele 2000. majus 23. In: REvesz 2015, 135.

5 Keresztes-Fischer Ferenc (1881-1948) 1931-t51 1935-ig, majd 1938-to] 1944. marcius 22-ig volt beliigymi-
niszter.
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internalasra, akikkel szemben a kir. iigyészség bizonyitékok, vagy blincselekmény hianya
miatt megsziintette a nyomozast, vagy elejtette a vadat avagy a birdsag hozott felmentd
itéletet, vagy megsziintetd végzést — tovabba azok, akik biintetésiiket kitoltottek, vagy
dologhdzbol (szigoritott dologhazbdl) szabadultak. Ekként a rendérhatosag intézkedése
tiintetden helyesbiti, kijavitja az igazsagligyi hatosag rendelkezését. [...] Végeredmény-
képpen pedig annak a kérdésnek felvetésére vezet: ha puszta gyant alapjan barkit minden
alakisag nélkiil, akar egész ¢életére internalni lehet, mi sziikség van egyaltalaban biintetd
birdsagok miitkddésére és szabalyozott biintetd eljarasra?”

A mar-mar szabadelviinek tekinthetd igazsagligyminisztériumi birdlat — taldn éppen
ezért — eredménytelen maradt. A 760/1939. BM. sz. rendelet a tervezet valtozatlanul ha-
gyasa mellett latott napvilagot. A jogrendet veszélyeztetd "hasznossaga’ azonban —meglepd
moddon — a Il. vilaghabort utan bizonyosodott be. A Rakosi iddszak internalasi kampanyat
ugyanis az egyszer mar jol bevalt Keresztes-Fischer Ferenc-féle rendelet hatalyban tartasa
mellett hajtotta végre az Allamvédelmi Hatésdg. Az méar Vladar Gabor személyes tragédia-
jénak a része, hogy az altala az *6nkényes szabadsagmegfosztas’ lehetésége miatt sulyosan
kifogésolt rendeletet tizenkét évvel kés6bb a gyakorlatban éppen ra —ré is — alkalmaztak,
amikor 1951 nyaran csaladjaval egytitt internaltak.

De éalljon itt egy tovabbi példa arra, hogy a rendszer, az intézmények €s a szereplék
inkonzisztens kapcsolatai milyen furcsa helyzeteket képesek produkalni. Bib6 Istvan ha-
bort eldtti tudomanyos munkassagarol szinte mindent tudunk. Ugyanakkor gyakorlatilag
ismeretlen a ’biirokrata’ Bib6 alakja, amikor hat éven keresztiil az Igazsagligyminisztérium
alkalmazésaban dolgozott, s6t, Vladar Gabor minisztersége idején az Elnoki osztalyt is
vezette. Ez a Lakatos-kormany’ id6szaka, amely 1944 augusztus 29-ét61 az oktober 15-én
bekovetkezett Szalasi-puccsig tartott. Vladar Gabor iratait kutatva azonban az is kideriilt,
hogy Bibo Istvan szinte kizarolagos referense volt azoknak a jogi szakvéleményeknek,
amelyek valamilyen mas tarcaktol, vagy éppen zsido szervetektdl a zsidosagra vonatkozd
kérdésként keriiltek az Igazsagligyminiszériumba. Az eddig fellelheté dokumentumok ta-
nubizonysaga szerint Bibo igyekezett a hatdlyos jogi normak értelmezésén tul akar a 19.
szazadi liberalis szabalyozas elveit felhasznalni a lehetd legkorrektebb megoldas megfogal-
mazasara.® Ahogyan rejtve maradt eddig Bibo minisztériumi munkassaganak ezen oldala,
ugy azt sem sejthetjiik, itteni tevékenysége miként kapcsolddhatott a négy évvel késdbb
megjelent nagy munkdja, a ,,Zsidokérdés Magyarorszagon 1944 utan”.

Alkotaslélektani feladat is lehetne az elmélet és a praxis, a gyakorld jogéasz és a te-
oretikus viszonyanak a felfejtése. Maga Bibo erre a helyzetre nem is tér ki, viszont elvi
jelentdségli a minisztériummal kapcsolatos megallapitasa: ,,A magyar kozigazgatasnak,
a magyar hivatalnoki karnak nem vitdsan volt egy eurdpai fele is, melynek jogtisztelete,
szakszertisége ¢s lelkiismeretessége élesen és vilagosan kiilonbozott a magyar kozigazgatés

® Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltar (MNL OL) K. 578. 122011. 80. cs.

Lakatos Géza kormanya (1944. augusztus 29. 1944. oktober 16.): kiiliigyminiszter Hennyey Gusztav; beliigy-
miniszter Bonczos Miklos; pénziigyminiszter Reményi-Schneller Lajos; vallas- és kozoktatasiigyi miniszter
Rakovszky Ivan; igazsagiigy-miniszter Vladar Gabor; honvédelmi miniszter Csatay Lajos; foldmiivelésiigyi
miniszter és kozellatasiigyi tarca nélkiili miniszter Jurcsek Béla; kereskedelem- és kozlekedésiigyi miniszter
Markos Olivér; ipartigyi miniszter Gyulay Tibor.

Ilyen példaul: Zsido-keresztény vegyes hazassagok attérésének idépontja. 1944. oktober 2. MNL OL IM K.
579. Altalanos iratok 1867-1944. 81. cs. 205.675/1944.
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hatalmaskodo, dilettans, emberi méltdsagot nem tiszteld masik felétdl. A magyar kdzigazga-
tasnak és hivatalnoksagnak e jobbik része a zsidotorvények korszakaban a zsidotorvények
alkalmazasat igyekezett a jogrend, a jogbiztonsag keretei kozott tartani, s abban az idében
valdban ez volt a legokosabb és leghelyesebb, amit tehetett.”

Kevéssé ismert a Vladar-vezette minisztériumnak az iildozottek menekitésében jatszott
szerepe is. Furcsa modon ennek a torténetnek dokumentalasara nem is Magyarorszagon
keriilt sor. A svéd ment6akciok hallatan automatikusan Raul Wallenberg neve jut az esziinkbe.
Ugyanakkor a harmincas évekt6l kezdve Valdemar Langlet volt a budapesti svéd kdvetség
kulturalis attaséja, majd 1944-t6] a Svéd Voroskereszt foképviseldje. Ebben a mindségé-
ben — feleségével egyiitt — oltalomlevelek kiadasaval kivantak segiteni a budapesti zsido
lakosokon, ekozben keriil kapcsolatba Vladar Gabor miniszterrel is. Hazaérkezése utan,
1946-ban azonnal megjelentette visszaemlékezéseit, amelyben ezekrdl a megbeszélésekrol is
ir. ,,Szova tették azt a merészségilinket, hogy utlevélhez hasonlo6 »oltalomleveleket« adtunk
ki, anélkiil, hogy erre otthonrol felhatalmazast kaptunk volna. Erre a megjegyzésre az volt
a valaszom: azért nem kértiink engedélyt, mert jol tudtuk, hogy a valasz elutasito lett volna.
De hogy biztosak legylink dolgunkban, tudni akartuk, mit szélnak mindehhez a magyar
hatésdgok? Ezt anndl is inkabb tudni szerettiik volna, mert minisztériumi alkalmazottak,
katonatisztek és a renddrség dolgozoi is kértek a maguk és csaladtagjaik részére ilyen
igazolvanyokat. Mind a Lakatos-kormany kiiliigy- mind beliigyminiszterétdl azt a valaszt
kaptuk, hogy semmi kifogasuk nincs az akcio6 ellen, sot, kifejezetten 6rommel vennék
annak folytatasat. Biztonsag kedvéért személyesen kerestem fel az igazsagiligy legfébb
képviseldjét, Vladar igazsagligy-minisztert. Megmutattam neki a nyomtatvanyokat, és
megkérdeztem, mit sz6l hozzd. Gondosan megvizsgalta, majd baratsagos szavakkal fordult
hozzdm: Nincs semmi, amit kifogasolnék. Gratuldlok a nagyszerti 6tlethez és csak biztatni
tudom, hogy folytassék. Es kérem, engedje meg, hogy egyben felhasznéljam az alkalmat
arra, hogy kifejezésre juttassam koszonetiinket mindazért a segitségért, amit Onoktol,
kedves svédektdl kap szerencsétlen orszagunk. Erre akkor is emlékezni fogunk, amikor
majd tal lesziink jelenlegi nehézségeinken.”!?

Barkdczi Gyorgy fokonzul, kiiliigyminisztériumi osztalyvezetd 1944. oktober 24-i jelen-
tése is megerdsiti a Langlet visszaemlékezéseiben kozolt esetet. ,,A Svéd Vordskereszt még
a Sztdjay-kormdny alatt fémegbizottat nevezett ki Magyarorszagra budapesti székhellyel,
akinek miikddését a kormany elismerte azzal, hogy az elé semmilyen korlatokat gdrditeni
nem Ohajt. A Svéd Vordskereszt viszont igéretet tett arra, hogy miikddésében allanddan a
Magyar Voroskereszttel egyetértésben fog eljarni. [...] A Svéd Voroskereszt £6 képviseldje
Langlet egyetemi lektor és egyszemélyben kovetségi tisztviseld, tegnap felkeresett és
azirant érdeklédott, hogy a magyar kormany o6hajtja-e, hogy mikodését a fentebb vazolt
alapokon folytassa. Az emberbarati célokra valo tekintettel szerény véleményem szerint a
Svéd Voroskeresztet fel kellene kérniink, hogy miikodését — magatol értetéddleg a Magyar
Voroskereszttel teljes 6sszhangban — tovabbra is kifejtse.”!!

° BiBo 1986, 637.

10 LANGLET 1946, 78-79. (Harrach Agnes szives forditisa). Figyelemre mélto, hogy mikézben csak felesége
visszaemlékezései jelentek meg magyar nyelven, Langlet konyvét Reign of Terror: The Budapest Memoirs of
Valdemar Langlet cimmel New Yorkban 2013-ban mar angol nyelven is kiadtak.

' MNL OL K.71-1944-11/6.
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Ugyancsak ismeretlennek tiinik az a fontos dokumentum, amely Bajcsy-Zsilinszky
Endréék kiszabaditasanak részleteirdl ad hireket A német megszallast kovetden tobb magyar
politikust is letartoztatott a német politikai rend6rség.'? A Lakatos-kormany és a német
kormény kozott — hosszas egyeztetés utan — 1944. oktdber 8-an megallapodas jott 1étre
,»a német birodalmi kormany szervei altal letartoztatott magyar politikai személyiségek
visszaadasat illetden.” Ennek a megallapodasnak értelmében a német szervek atadjak a
pestvidéki torvényszék foghdzaban fél év ota fogvatartott politikai személyiségeket, fel-
s6hazi tagokat és képviseldket. Lupkovics Gyorgy az igazsagligyminisztérium nemzetkozi
jogiigyi osztalyanak vezetdje tajékoztatta a kialakult helyzetr6l miniszterét, Vladar Ga-
bort, a feljegyzés hiien érzékelteti a *szovetségesek’ kozott kialakult viszony furcsasagait:
,» Vladar Gabor igazsagligyminiszter ur 6 nagyméltdsdga a mai napon [1944. oktdber 9-én]
magahoz hivatott és kdzolte velem, hogy a magyar és a német kormany kozott a csatolt
jegyzék alapjan, megallapodas jott 1étre a német birodalmi kormany szervei altal letar-
toztatott magyar politikai személyiségek visszaadasat illetden. Ennek a megallapodasnak
értelmében a német szervek at fogjak adni nekiink a pestvidéki kir. torvényszék foghazdban
fogvatartott politikai személyiségeket, vagyis fels6hazi tagokat és képviseldket (Baranyai
Lipotot, Laky Dezs6t, Bajcsy-Zsilinszky Endrét, Huszar Aladart, Makkay Janost és Nagy
Ferencet és esetleg még masokat), masrészt egyes olyan politikai személyiségeket is, akik
Németorszagban Mauthausenban vannak fogva (Csekonits Ivan, grof Apponyi Gyorgy,
Fellner Frigyes, Keresztes-Fischer Ferenc, Keresztes-Fischer Lajos, grof Sigray Antal,
Rassay Karoly, Somogyvary Gyula és if]. Tildy Zoltan intérnaltakat).

O Excellencidja teht azt az utasitast adta, hogy 1épjek érintkezésbe a német kovetség
els6 tanacsosaval: Feine kdvetségi tanacsos urral, és allapodjunk meg vele arra nézve, hogy
kiket fognak 4tadni és az atadas mikor és hol fog megtorténni. Az atadassal egyidejlleg
adjak at az illetd személyekre vonatkozd nyomozati iratokat és kozoljek a letartoztatas okat.
Mi azutén az illetd személyeket ki fogjuk hallgatni a budapesti kir. ligyészség utjan arra
nézve, van-e ok arra, hogy a nevezettek ellen biinvadi eljaras indittassék s annak keretében
esetleg van-e ok a letartoztatdsra vagy a renddri drizetbehelyezésre, a mentelmi jog épségben
tartasaval. Akik ellen nincsen ok a biinvadi eljarasra, azokat azonnal szabadlabra fogjuk
helyezni. Esetleg egyeseket sajat érdekiikben fogunk drizetben vagy hézi drizetben tartani.
megjelentem Feine kovetségi tanacsos urndl, akinek az elézményeket eldadtam, kérve,
hogy az ittlevd letartdztatottakat azonnal adjak at, a Mauthausenbdl érkezékre nézve pedig
kozolje, hogy azokat mikor €s hol vehetjiik at. Feine kozolte veliink, hogy a dolog még
nincs annyira megérve ¢s elékészitve, hogy az atadas irant intézkedni lehessen. Nyoma-
tékos kérésemre, hivatkozassal arra, hogy az igazsagiigyminiszter Urtdl a leghatarozottabb
utasitdsom van, hogy az azonnali atadast eszkozdljem ki, a nevezett kdvetségi tanacsos
jelenlétiinkben telefonon beszélt Veesenmayer kovet urral és e beszélgetés alapjan azt
kozolte veliink, hogy a Németorszagban 1év0 letartoztatottak atadasa még néhany napot
fog igénybe venni, mert ezek még nem érkeztek meg Bécsbe, de kozdlni fogja velem,
hogy mikor és hol fogjak ezeket az urakat nekiink atadni. Nyomatékos kérésemre, mikor
vehetjiik at a pestvidéki foghazban 1évoket, azt valaszolta, hogy ebben a tekintetben még
a mai nap folyaman telefonon értesiteni fog engemet, mire tigy hivatali, mint a lakdsomon

12 1254k 1994, 246-257.
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1évé telefonszamot megadtam, azzal, hogy a nap barmely szakaban értesithet, mert az
atvétel irant mindetikor rendelkezésére allok. A torténtekrdl az igazsagligyminiszter Ur 6
nagyméltosaganak azonnal jelentést tettem, aki errdl a miniszterelndk Grnak jelenlétemben
tavbesz¢lon jelentést tett.

Oktoéber ho 9-én délutan lakdsomon felhivott Feine kovetségi tanacsos €s kozolte velem,
hogy a pestvidéki foghdzban fogva 1év6 hat személyt az este folyaman nekiink at fogjak
adni. Erre Ruttkay tablabiré urral azonnal a pestvidéki kir. tigyészség elndkéhez mentiink,
kozoltiik vele a miniszter Ur 6 nagyméltosaganak utasitasait azzal, hogy készitse eld a hat
politikai személyiségnek atvételét, akiket majd azutdn a megfeleld tovabbi kihallgatés
végett a budapesti kir. ligyészséghez kell atkisértetni. Ruttkay tablabir6 urral egyiitt ez-
utan atmentlink a foghaznak elkiilonitett részébe, amely kizarolag német felligyelet alatt
all és a szolgalat-vezetdt: Lemke urat felkértiik, hogy a hat emlitett urat nekiink adja at.
A nevezett azt valaszolta, hogy az atadasra vonatkozolag semmiféle utasitiast nem kapott
¢és ebben a tekintetben csak a Svab-hegyen 1év6 intézdszerv és annak vezetdje Gotstein
ur hivatott intézkedni, azonban az illet ilyenkor este mar nem lesz a hivatalban és aligha
fogunk tudni vele érintkezésbe 1épni. Az elsotétités kezdetéig, vagyis 1/4 7-ig vartunk,
de eredményteleniil, mire eltdvoztunk, mert az épiiletet nem lehet elsotétiteni és igy ott
tovabb hivatalos cselekményt végezni nem volt lehetséges.

Foly6 ho 10-én reggel 1/2 9-kor azutdn mar jbol a pestvidéki ligyészség elndkénél
voltam, aki Voroshazy foghazfeliigyeld utjan megkérdezte a német foghézat, vajjon az
atadasra nem érkezett-e utasitds. Minthogy Lemke urat teljesen részegen az ¢j folyaman két
katona hozta be, azzal Voroshazy beszélni nem tudott, ellenben helyettese azt valaszolta,
hogy az atadasra utasitasuk nincsen, forduljunk Gotstein trhoz. Minthogy a nevezett a
hivatalaban nem volt, lakdsan kerestiik, mire azt valaszolta nekem, hogy lakdsan nem
hajland¢ errdl az iigyrdl beszélni, hanem 1/2 10-kor hivjuk fel a svabhegyi hivataldban.
Kozben kerestem Feine kovetségi tanacsost is, a német kovetségen, de azt a valaszt kap-
tam — huzamosabb vérakozas utan — hogy a nevezett a kovet urral egyiitt valahova elment.
Erre 6vatossagbol 3/4 10-ig vartam és ekkor a hivataldban hivtam fel Gotstein urat, aki
azt valaszolta kérdésemre, hogy az iigyet teljesen ismeri és értesiilése szerint a nevezett
urakat tegnap a magyar hatdésdgoknak mar at is adtdk, s amikor azt valaszoltam, hogy
késd estig ott voltam az ligyészség elndkénél és most is ott vagyok és a foghazbol ugy a
német, mint a magyar 6rszemélyzet szerint senkit at nem adtak €s a német Orszemélyzet
ismételten kijelentette, hogy erre nézve utasitast nem kapott, azt valaszolta, hogy majd
intézkedni fog és telefonon visszahiv engem. Ez 3/4 10-kor volt. 1/2 11-ig vartam ¢és
ekkor Voroshazy foghazfeliigyeld 0jbdl érintkezésbe 1épett Lemke trral, kérdezvén, nem
kapott-e az 4tadésra Gjabb utasitast, mire az azt kozdlte, hogy ilyen utasitast nem kapott,
hatarozott kérdésre azt is kozolte, hogy vele Gotstein Ur mindezideig sem tegnap, sem ma
egyaltalan nem beszélt, sem telefonon, sem maskép. Ilyen koriilmények kézott minden
kisérletezés hidbavalonak bizonyult.

A foghazfeliigyeld még azt is kozolte kérdésemre, hogy ifj. dr. Tildy Zoltan is ott van a
foghazban és az sem lehetséges, hogy a hat politikust talan a rendérségnek adtak volna at,
mert csak a magyar foghdzér-személyzeten keresztiil van a foghazba bejarat és az 6rsze-
mélyzet arrol feltétleniil tudna, ha magyar renddri kozegek ott jartak volna. Egy féloraval
késébb, vagyis 11 orakor a német biztonsagi renddrség egyik tagja Rupke Gotstein ur
megbizasabdl telefonon felhivott és kozolte velem, hogy a szoban 1évé politikai foglyok
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ataddsdra vonatkozd utasitast most kiildték el a pestvidéki foghaz német vezetdjének.
Erre nyomban atmentem a pestvidéki kir. ligyészségre és ott a kir. tigyészség elndkével
¢s Voroshazy foghazfofeliigyeldvel egyiitt atvettiik a csatolt jegyzokonyvben felsorolt
személyeket. Huszar Aladar volt OTI elnokot nem adtak at.

Minthogy az atvétel a német birodalmi kormany részérdl szabott azzal a feltétellel tortént,
hogy a nevezettek ellen a magyar kormany meg fogja inditani a biinvadi eljarast, ha arra a
magyar biintetd jogszabalyok értelmében ok van, vagyis az illetéket valamely, a magyar
biintetd torvényekbe iitkdzo blincselekmény nyomatékos gyanuja terheli, vagy ha a német
hatosagok kozlik a biinvadi eljarasra esetleg okul szolgald ténykoriilményeket, a nevezettek
a budapesti kir. iigyészségnek lesznek atadva, ahol a nevezettek azonnal kihallgatandok
lesznek arra nézve is, hogy sajat meggy6zddésiik szerint milyen okbol tartdztattak dket le
a német biztonsagi szervek. Emellett figyelembe kell venni a nevezetteknek, mint fels6hazi
tagoknak, illetve orszaggytlési képviseloknek mentelmi jogat. Az atvételrdl jegyzokonyv
késziilt, amelyet alairas el6tt az Igazsagiigy-miniszter Ur Snagyméltosaganak tavbeszélén
bemondottam és 6 a széveget helyesnek tartotta.”!3

A Szélasi-korméany megalakulasaval a Lakatos-kormany, illetve Vladar Gabor igazsag-
iigyminiszter megbizatdsa is megsziint. A habortt kdvetden Ries Istvan igazsagligyminiszter
1945 augusztusaban az igazold eljarasok soran nyugdijra jogosultsaganak megallapitasakor
a kovetkez0 jelentést allitotta 6ssze Vladar Gaborrdl: ,,Dr. Vladar Géabor hivatali jogel6-
domet magyar igazsadgiigyminiszterré az 1944. évi augusztus ho 29. napjan nevezték ki.
Ugyanaznap eskiit tett és allasat elfoglalta. Kinevezése tehat beleesik a feliilvizsgélatra
kijelolt idészakba.!* Ezzel kapcsolatban megjegyzem, hogy a vezetésem alatt allo igazsag-
iigyminisztériumban szerzett hivatalos tudomasom szerint dr. Vladar Gabor, akit az 1910 .
¢évi december 3 1. napjan rendeltek be az igazsagligyminisztériumba térvényszéki jegyzoi
mindségben és aki ott megszakitas nélkiil, igazsadgiigyminiszterré tortént kinevezése elott
kuriai tanacselnoki mindségben, tehat 34 éven keresztiil szolgalt és 14 éven keresztiil az
igazsagligyminisztérium egyik legfontosabb ligyosztalyanak — a torvényeldkészitd iigyosz-
talynak — volt kival6 vezetdje, hossz kozhivatali szolgalata idején mindenkor a legnagyobb
szaktudasrol, faradhatatlan munkassagrol és ernyedhetetlen szorgalomrol tett tantisagot.
Igazsagiigyminiszterré tortént kinevezése nem politikai érdemek jutalmazasaképpen, hanem
hosszu és kimagaslo kozszolgalati multja betet6zéseképpen, megérdemelten tortént.”!?

Ries Istvan igazsagiigyminiszter nevéhez fiizddik az a megbizas is, amelyet 1946
szeptemberében a minisztérium 1848-t6] kezd6dd torténetének a megirdsara adott at a
pesti jogi kar Kozigazgatastudomanyi Intézete vezetdjének, Martonffy Kérolynak a két
év mulva bekovetkezendd centenarium méltdé meglinneplése érdekében. A munka nagy-
sagat felbecsiilo elso jelentés azonnal a szoros hatdridd miatt panaszkodott: ,,A munkak
befejezésére eldirdnyzott terminus elhalasztasat az a kortilmény is indokoltta tette, hogy az
1dékozben végzett kutatdsok nyoman szerzett tapasztalataink szerint a szoban forgd anyag

3 MNL OL K. 578. 14271.87. cs.

14 A kozalkalmazas korében tortént egyes kinevezések, elSléptetések és athelyezések hatalytalanitasarol szo16
1.160/1945. ML.E. sz. rendelet 1. §-anak (2) bekezdése értelmében a kdzszolgalat korében az 1944. évi marcius
18. napja és az 1944. oktober ho 15. napja kozott tortént kinevezéseket, eléléptetéseket és athelyezéseket
hivatalbol feliil kellett vizsgalni.

!5 MNL OL XIX-E-1-b. 1945. 1. d. 7358/1945.
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sokkal nagyobb ¢és értékesebb, mint az elére lathato lett volna.” Masrészt a ,,vonatkozd
levéltari anyag eddig kiértékelve és kozzétéve, de még feltarva sem lett”. A tiszteletre
méltd vallalkozas 1948-ban eldszor megtorpant, majd végleg ledllt és az ujraindulasa
azdta is varat magara. De mindennek témank szempontjabdl Vladar Gabornak egy 1952.
februari levele miatt van fontossaga. Kitelepitésiik els6 évében irja ugyanis Boleratzky
Lorandnak a kdvetkezd fajdalmas sorokat: ,,Kiilondsen fajlalom a hivatali miikodésemmel
kapcsolatos levelezésem elvesztését, ami az alagsori szobaban volt elhelyezve s mintegy
1000-1500 kotetnyi kdnyvvel, flizettel, folyoirattal egyiitt eldttem ismeretlen sorsra jutott.
Kedvenc tervem volt, hogy nyugdijas idom békéjében megirom a minisztérium torténetét
1848-t61 kezdve, amibdl az utolsé 34 évet, tehat a szaz évnek mintegy harmadrészét koz-
vetlen élményként éltem at. A tervezett munka egyuttal alkalmat szolgaltathatott volna a
szdz év magyar jogéletének a targyaldsara jogpolitikai, jogtudomanyi és torvénykezési
szempontokbol egyarant. Olyanféle mi volt a szemem eldtt, mint amilyenben Eckhardt
Ferenc a Pazmany egyetem jubileuma alkalmabol megirta a jogi kar torténetét.'® Pompas
munka, ha még nem ismernéd, olvasd el. Ugyanilyen természeti kitlind munka Pauler
Tivadar konyve is: Adalékok a magyar jogtudomany fejlédésébdl!” — ezt is figyelmedbe
ajanlom. Az események alakulasa természetesen keresztiil hiizta terveimet.”'® Azzal, hogy
Vladar Gabor terveit az események egész ¢letén at 0jbol és 0jbol keresztiilhuztak, élete
alkonyan irt visszaemlékezéseiben is szamot vetett. ,,Az idék mozgalmassagéanak a jele,
hogy tobbszor kellett Gjra kezdeni életiinket. Az ostrom utdn az 1945. évben a sz6 szoros
értelmében ujra kellett épiteniink a romokbdl nemcesak otthonunkat, csaladi tizhelyiinket,
hanem a gydkeresen megvaltozott koriilmények kozott is lehetséges 1étezést. Alighogy
ebbe beleéltiik magunkat, az 1951. évben megint uj életet kellett kezdentink 1 tartalommal
vagy helyesebben tartalom nélkiil uj életforméaban a tomori szdmtizetésben, s az 1953.
évben megint j életet kezdtiink, most mar harmadszor a kutyahegyi préshazban. Minden
0j életkezdés természetesen sok gonddal, munkaval, kiizdelemmel megy végbe [...]""

Vladar Gabor sorsa, szerepei, nézetei, ¢letének torténeti hattere az Gijabb és tijabb forrasok
segitségével megannyi feltaratlan kutatdsi iranyt jeldlnek ki. Joggal allapitja meg Mirak
Katalin, hogy az igazi munka még csak most kezdddik meg: ,,Onéletrajzan tajékozodva és
a napjainkban sorra eldkeriild — minisztériumi, politikai renddrségi, egyhazkormanyzati —
dokumentumok alapjan jo esélylink van egy, a partallami idészakbelihez képest teljesebb
és valosagosabb Vladar-kép kialakitasara.”?

16 Eckmart 1936.

17 PauLER 1878.

18 A levél kelte: Tomor 1952. februar 25. In: Révész 2015, 57-59.
19 VLADAR 1997, 384.

20 Mirak 2016, 28.
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