ELOSZO

Kiilonos idérendi aktualitas kinalta a lehetéséget, hogy a szegedi jogtorténeti iskola hajdan
volt harom kivalo professzorarol egyszerre emlékezziink meg: Ivanyi Béla, a masodik
vilagéges elotti korszak jelese halalanak, a habortl utani iddszak két, egymast kovetd
nagysiganak, Bonis Gydrgy és Both Odon sziiletésének kerek évszamai voltak ezek. Bar
mindharman a szegedi jogi kar tanarai voltak, az egymas utanisag nem volt teljesen folyto-
nos: Ivanyi Bélanak Szegedrdl tortént kényszerti tavozasa (1938) utan Bonis csak 1940-t61
toltotte be a tanszéket. O sem onszantabol hagyta el a Tisza parti vérost, utana azonban
mér tanitvanya, Both Odon vitte tovabb a stafétat. Orola: a kedves mesterrél, professzori
személyiségérol ¢s a levéltari munkat minden masnak elébe helyezd, szigorti szakmai igé-
nyességerdl nevezetes kutatorol a tanitvany, Homoki-Nagy Maria beszélt a konferencian.

A harom jogtorténész-oriast a szegedi kotédés mellett mas is 6sszekapcsolta. Eminens
szakmai kivalosaguk, maradand6 tudomanyos teljesitményiik és oktatoi munkassaguk mellett
volt valami jol kitapinthato, kozds vonas szakmai felfogasukban: a forrasok feltétlen tiszte-
lete és targyilagos értékelése. Ez az, ami hagyatékuk kvintesszenciaja, s aminek jegyében
munkankat Szegeden azota is végezziik, s igyeksziink tanitvanyainknak is tovabbadni.

A harom kivalosag tudomanyos érdeklédése természetesen egy sor tovabbi kdzds vonast
is mutat, és gazdag inspiraciot adott konferencianknak. Tematikai és korszakbeli értelemben
a *gépirasos korszakot’ (Both Odon kedvelt fordulata volt) megelézd idok, kiiléndsen a
kozépkor kutatasa hozott értékes referatumokat. Ez természetes is, hiszen Ivanyi és Bonis
meghatérozoan a kozépkort kutattak, Both Odon sem ment a reformkoron tul, és a konfe-
rencia éve: 2014 a Tripartitum megalkotasanak 500 évforduldjara esett, tobb iirligyet mar
nem kellett keresni ahhoz, hogy féként a jelzett korszakot érint6 eléadasok hangozzanak
el. A Tripartitum a kotet focimét is ihlette, hiszen a referatumok jelentds része éppen ennek
témajat targyalta, s torténetesen a referatumok tartalmilag éppen harom tematikus csoportba
voltak rendezheték: nincsenek véletlenek. ..

A konferencianak volt egy tovabbi szembedtld vonasa is: 1ényegében kétnyelvii volt.
A témakdr és a korszak kivalo osztrak-német professzorai mellett tobb hazai eldado is né-
metil adott el, ezaltal a referatumok tartalma nagymértékben befogadhato volt németajkt
résztvevoink szamara is. Ez is lizenet értékil vonasa volt a rendezvénynek, s tisztelgés is
jubilans professzorainknak: a magyar jogtorténeti kutatasok, amiként a magyar jog intéz-
meényei is, mindig eurdpai kontextusban fejlodtek, azzal szoros kdlcsdnhatasban, elsdsorban
a szomszédos német jogi kultaraval. Erre napjainkban is ra kell mutatni, s legegyszertibb,
egyben leghatékonyabb ezt a nemzetkdzi tudomanyos kozéletbe is mindjart bejarast biz-
tosit6 nyelven, németiil tenni.

A referatumok gazdag tematikat dleltek fel. Béli Gabor (Pécs) Bonis Gyorgy forras-
torténeti kapcsolatait elemezte, természetesen a kozépkort illetéen. A magyar kozépkor
kutatasanak jolismert nehézsége, hogy nyugat-eurdpai dsszehasonlitasban viszonylag cse-
kély mennyiségii a fennmaradt oklevelek mennyisége, tekintélyt parancsold azonban a jogi
tartalmat hordoz6 forrasok aranya. Ezért kiilondsen fontos, hogy jogtorténész is forgassa
Oket: ezt a szempontot ismerte fel mar a fiatal Bonis, amikor a kdzépkori kutfok felé
fordult, s tekintete nem is nagyon tévedt at mas korszakok hagyatéka felé. Bonis Gyorgy
személye inspiralta Kisteleki Karolyt (Budapest), aki Bonis els6 tanarsegédjének, Szegvari
Katalinnak, a késobb ragyogo palyat befutd févarosi jogtorténésznek allitott — kettdjiik
szegedi kapcsolata felvillantasan keresztiil — emléket. Szintén Bonis emlékét idézte meg
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Nagy Janka Teoddra (Pécs), aki egy kevéssé ismert szegmens, a népi jogélet kutatas hazai
nagyasszonya, s aki ért6 szemmel tekintette at Bonis ez iranyban is kifejtett, nagyon értékes
¢s tobb tekintetben Uttdré munkassagat.

Szintén a kozépkori forrasokat faggatta Ivanyi Béla, akinek debreceni tanarsaga éveirdl
(1914-1927) adott alapos attekintést Szabo Béla. Ivanyi olyan mértékben elkotelezte magat
a medievisztika mellett, hogy munkassaganak talan legértékesebb részeként forraspubli-
kacioit tekinthetjiik. A Debrecenbdl Szegedre érkezett Ivanyi sajnos idejekoran tavozott
a Tisza-parti katedrarol (is) egy 1937-ben lezajlott incidens kovetkeztében. Eletének tobb
mint bulvar értékii eseménye volt a Malyusz Elemérrel 1929-ben lefolytatott parbaja,
amelyet egyik munkajanak (Gonc szabadalmas mezévaros torténete, Karcag, 1926.) a fiatal
Malyusz részérél megfogalmazott kritikai megallapitasa valtotta ki. Az inkriminalt mondat
igy hangzott: ,,Goncz szabadalmas mezdvaros torténetének irdja [...] figyelmét annyira
lefoglaljak nagy faradsaggal dsszegyijtott adatai, hogy nem torekszik kelld dsszeegyez-
tetésiikre, félvén, hogy azok kikeriilve izolaltsagukbol, kevésbé meggydzdek lesznek.”

Az Ausztriabol, Németorszagbol érkezett vendégeink is kdzépkori témakbol valogattak.
Gernot Kocher (Graz) imponaldan gazdag, egykora képanyag bazisan mutatta be a Tripar-
titum néhany eurdpai kortarsat. Mig a kdzépkori és koraujkori magyar képi forrashagyaték
rendkiviil csekély, ezzel éppen ellentétes a helyzet a nyugati orszagokban: szinte minden
jogintézményt rajzos megjelenitéssel is abrazoltak, s a tomegesen rank maradt illusztraci-
okkal élményszertien lehet kdzel hozni a ma emberéhez a letiint évszazadok jogtorténeti
eseményeit, forrasait. Wieland Carls (Leipzig) nyelvészként adott elé egy nagyon izgalmas
szemantikai témaban, elemezve a kozépkori szak- és koznyelvi rétegek egymashoz valo
viszonyat. Bernd Kannowski (Bayreuth) német jogtorténészként fordult a Tripartitum egy
fontos jogintézménye, a vérdij felé, s nagyon értékes elemzést végezve dsszevetette azt
egy izgalmas fejezetét tarta a hallgatok elé, Frank Eichler (Hamburg) pedig a legrégebbi
angliai jogkdnyveket vette szamba.

Werbdezy Istvan és kozismert miive tobb referatum témaja volt. Blazovich Laszlo
(Szeged) is a Tripartitum témajaban adott eld: a kdzépkori eurdpai varosi jogok eurdpai
hirti kutatdja a varosi jogok harmaskonyvi szabalyait elemezte. Az egyik jubilans, Bonis
Gyorgy unokajat is az eléadok kozott koszonthettiik: Bonis Péter (Budapest) a Tripartitum
¢és a ius commune kapcsolatat targyalta. Gedeon Magdolna (Miskolc) a banyajog kiralyi
prerogativait elemezte a Harmaskonyv szabalyainak talajan. Racz Lajos (Budapest) azokat
az allamelméleti jelenségeket vette szamba, amelyeket a kés6 kdzépkori magyarorszagi
humanizmus alkotott, s amelyek Werbdczy gondolkodasat is megtermékenyitették. Andrasy
Dorottya (Budapest) egy kevéssé ismert teriiletre kalauzolta el a konferencia hallgatoit:
a Tripartitumnak a horvat jogfejlodésre gyakorolt hatasarol tartott izgalmas, autentikus
eléadast. Volgyesi Levente (Budapest) a Hairmaskonyv elébeszédének bolcseleti tartalmat
boncolgatta, ramutatva, hogy Werbdczy koraban az etikai €s a jogi szempontrendszer
még bevallottan kéz a kézben jart. Peres Zsuzsanna (Budapest) egy, a kdzépkor egyik
kiemelkedden fontos jogintézményét, a kiralyi adomanyt mutatta be a Harmaskonyv és az
egykoru joggyakorlat talajan, a szabalyozas és a praxis dsszevetésével. Szintén egy konkrét
jogintézményrol, a csalardsagrol, annak Werbdczy-féle rogzitéseérol szolt Korsosné Del-
acasse Krisztina (Pécs) eldadasa, s hasonloan ehhez a hiitlenség intézményét ismertette a
Harmaskonyv alapjan Laszl6 Balazs (Pécs). Osszegzd tartalmu, Werbdczy Istvan 20. szdzadi
interpretacioit 6sszefoglalé referatumot hallhattunk Koncz Ibolya (Miskolc) eléadasaban.
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A konferencia széles tematikai és idobeli horizontja tovabbi, nagyon értékes eléadasokat
is indukalt. Mezey Barna (Budapest) azt a tobbféle megkozelitést is megengedd jogtorténeti
problémat elemezte, hogy meddig tartott a jogtorténeti kdzépkor? Bizony, itt Kézép-Eu-
roépaban joval tovabb, mint Nyugaton, és az sem mindegy, hogy az alkotmanyjog vagy
a szakjogok intézménytorténetét vizsgaljuk. Bato Szilvia (Szeged) a Feuerbach-recepcio
egy elemének 1848 eldtti, magyarorszagi hatasarol beszélt, Herger Csabané pedig 1848
utani témat dolgozott fel: parasztok és polgarok kozotti hazassagi szerzodéseket vizsgalt
Baranyaban. Szintén az 1848 utani idészakrol adott korképet Szabo Istvan (Budapest),
aki egy gyokeresen kdzépkori eredetii jogforras-tipus, a szokasjog funkcidjat elemezte a
magyar kozjogban. Idoben Foldi Andras (Budapest) jutott el legtovabb, aki az j Polgari
Torvénykonyv tiikrében fogalmazott meg 6sszehasonlito jogtorténeti megallapitasokat.

A konferencia harom régi szegedi jogtorténésznek allitott emléket, a jelen konferen-
cia-kdtet azonban egy negyedik professzort is kényszertien ebbe a sorba allit: a kiadvany
megjelentetése idején tavozott az ¢lék sorabol Ruszoly Jozsef (1940-2017), aki mélto
utdda volt a nagy elédoknek. O is tartott eldadast, szamba véve a szoban forgo szegedi
jogtorténész professzorok hagyatékainak sorsat. Megallapitotta, hogy bar sokat tett az
utokor az emlékek apolasa terén, de boven akad még tennivald, oly gazdag az el-, de be
nem végzett munkassagok sora. A konferencia tanulmanykatetté formalt anyaga is ennek
a faradozasnak egy allomasa.

Ruszoly Jozsef életutjat és legjelentdsebb szakmai teljesitményét Stipta Istvan nekro-
l6gjaban olvashatjuk.

VORWORT

Die von den beiden rechtshistorischen Lehrstiihle der Universitit Szeged organisierte Ta-
gung, deren Konferenzbeitrige dieser Band beinhaltet, hatte neben einer kronologischen
Kuriositdt mehrere inhaltliche Anldsse. Zufélligkeiten, aber auch inhaltliche Zusammen-
hénge lieferten die Basis der Tagung eines internationalen Rechtshistoriker-Treffens. Drei
Szegediner Rechtshistoriker hatten in dem Jahre der Konferenz (2014) je ein Jubildum,
und vor 500 Jahre (1514) entstand die beriihmte ungarische mittelalterliche Gewohnheits-
recht-Aufzeichnung, das Tripartitum von Istvan Werbdczy.

Die Konferenz war zweisprachig, d. h. die Hélfte der Beitrdge lautete auf Deutsch,
und diesen sprachlichen Zustand haben wir auch in der Schriftform bewahrt. Zugunsten
der deutschsprachigen Leser dieses Bandes gebe ich einen kurzen Uberblick iiber die
ungarnsprachigen Beitrége, vor allem aber darf ich einiges iiber die drei ehemaligen Rechts-
historiker sagen. Béla Ivanyi (1878—1964) war der élteste von ihnen, seine Figur hat Béla
Szabo ausfiihrlich nachgezeichnet, mit Schwerpunkt auf seinen Jahren an der Universitit
zu Debrecen. Die wissenschaftliche Téatigkeit von Ivanyi in Szeged (1927-1938) ist bis
heute noch nicht grundsétzlich aufgearbeitet. Er hatte sich lebenslang sehr intensiv mit
der Mittelalterforschung beschiftigt, man dankt ihm mehrere Quellenpublikationen aus
dieser Epoche.

Der auch im Ausland beriihmteste Rechtshistoriker aus Szeged (nach 1956 in Buda-
pest) war zweifellos Gydrgy Bonis (1914—1985). Er hat sich besonders fiir die Rechtsge-
schichte des Mittelalters interessiert, die — trotz seiner Forschungen — bis heute in Ungarn
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als wenig bekanntes Gebiet gilt. Die Erforschung der Geschichte des Mittelalters scheint
den Historikern eigen zu sein, obwohl die schriftlichen Quellen (Urkunden) {iberwiegend
einen rechtlichen Inhalt haben, dessen authentische Auswertung rechtswissenschaftliche
Kenntnisse voraussetzt. Bonis hatte alle Féhigkeiten, sich mit mittelalterlichen Themen
auseinanderzusetzen. Gegenstand seiner lebenslangen wissenschaftlichen Tétigkeit war die
Rechtslage der rechtskundigen Intelligenz im Mittelalter — sowohl in Ungarn wie auch in
West-Europa. Seine sdmtlichen deutschsprachigen Aufsitze sind zur Zeit in einem unga-
rischen Verlag im Druck, sein Leben wird darin ausfiihrlich dargestellt.!

Der jiingste von den drei Jubilanten war Odén Both (1924-1985), der in demselben Jahr
wie sein Meisters Bonis starb. Both hat auf mehreren wichtigen Rechtsgebieten geforscht.
An erster Stelle zu nennen ist die Aufarbeitung der Strafrechtsgeschichte Ungarns im Zeit-
alter des spidteren Feudalismus (1790—1848), mit einem Fokus auf die Gerichtspraxis. Er
war ein iiberzeugter Anhénger der Archivforschung, ohne die war fiir ihn Rechtgeschichts-
schreibung unglaubwiirdig. Diese Anndherung ist sehr verstidndlich, weil das ungarische
rechtshistorische Quellenmaterial bis heute iiberwiegend auf den Regalen der Archive liegt.
Neben der Geschichte des Strafrechts hat sich Both auch mit anderen Themen, wie der
Genesis der Freiheitsrechte in Ungarn (bes. der Pressefreiheit), mit der Problematik der
Einfiihrung der Geschworenengerichtsbarkeit in Ungarn, dem ungarischen Eigentumsrecht
in der Neuzeit befasst. Hinzukommt eine Biographie: die Tétigkeit des grossen ungarischen
liberalen Reformers Bertalan Szemere. In der Savigny-Zeitschrift hat Jozsef Ruszoly einen
Nekrolog in deutscher Sprache iiber seine wissenschaftliche Laufbahn veréffentlicht.?

Jetzt wenden wir uns den (ungarnsprachigen) Konferenzbeitragen zu. Gabor Béli (Pécs)
sprach iiber die Quellen des mittelalterlichen ungarischen Rechts auf der Grundlage der
Arbeiten von Gyorgy Bonis. Der kiirzlich verstorbene Jozsef Ruszoly (Szeged, 1940-2017),
der als vierter Szegediner Rechtshistorker zu nennen ist, hat {iber das Schicksal des Erbes
von Szegediner Rechtshistorikern gesprochen. Uber ihn hat Istvdn Stipta einen Nachruf
am Ende dieses Bandes geschrieben. Barna Mezey (Budapest) hat sich die Frage: Wann
liegt das Ende des rechtshistorischen Mittelalters vorgerlegt. Das Enkelkind eines der
gefeierten Rechtshistoriker (Gyorgy Bonis): Péter Bonis, hat iber das Tripartitum von
Werbdezy und das ius commune einen sehr wertvollen Beitrag geliefert. Die Person von
Bonis war mittelbar auch das Thema des Vortrages von Karoly Kisteleki (Budapest), der
iiber die Bonis-Schiilerin Frau Nagyné Szegvari Katalin (spater Inhaberin eines rechtshis-
torischen Lehrstuhls in Budapest) sprach, die als einzige Assistentin von Bonis in Szeged
ihre wissenschaftliche Laufbahn begonnen hatte.

Lajos Racz (Budapest) meditierte tiber das Gemeinwohl, in der Staatslehre von Werbdczy
und dem Humanismus seiner Zeit. Dorottya Andrassy (Budapest) befasste sich mit dem
Einfluss des Tripartitum von Werbdczy auf die croatische Rechtsentwicklung und seine
Bedeutung in der gegenwirtigen juristischen Ausbildung. Croatien gehorte seit dem Ende
des 11. Jahrhunderts als "Partnerland’ [tdrsorszag] und Mitglied von Lander der Heiligen

! Im Nekrolog hat Janos Zlinszky die wissenschaftliche Laufbahn in deutscher Fassung dargestellt: ZRG Ger.

Abt. (1987) S. 487-494.; neuerlich Jozsef Ruszoly: Ein Leben fiir die Rechtsgeschichte: zum Lebenswerk
von Gyorgy Bonis 1914-1985, in: Rechtsgeschichtliche Studien: Beitrdge zur Institutionsentwicklung in der
ungarischen Rechtsgeschichte, Hg. Gabor Maté, Barna Mezey, Passau; Budapest: Karoli Gaspar Univ., 2008,
S. 62—66. [Kurzfassung]; Ein Leben fiir die Rechtsgeschichte: zum Lebenswerk von Gyorgy Bonis = Jozsef
Ruszoly: Beitrdge zur neueren Verfassungsgeschichte: Ungarn und Europa, ~. — Budapest: Gondolat, 2009.
— 641 p. (Ungarische Rechtshistoriker 3); S. 604-622.

2 Ruszoly, Jozsef: Odon Both, in: ZRG Ger. Abt. (1986) S. 511-512.
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Krone zu dem ungarischen Konigtum, konnte aber bis zum Ende (1918) dieses Biindnisses
seine Autonomie und auch seine eigenen Rechtsorgane weitgehend bewahren. Wir wissen
bis zum heute ziemlich wenig tiber den Prozess, in dem die zeitgendssischen ungarischen
Rechtsinstitute auf die croatischen Rechtsverhéltnisse gewirkt haben.

Levente Vigyesi (Budapest) hat sich ebenfalls mit dem Hauptwerk von Werbdczy
beschiftigt: Er untersuchte seine rechtstheoretische und ethische Lehre im Prolog. Zsuz-
sanna Peres (Budapest) sprach iiber die konigliche Spende (donatio regia), als eines der
wichtigsten ungarischen alten Rechtsinstitute, und zwar auf grund des Tripartitums und
der spatmittelalterlichen Rechtspraxis. Deren Einbeziehung der Rechtsgewohnheiten ist
in Ungarn umso wichtiger, als das Gewohnheitsrecht bis zum 19. Jh. das Rechtsleben be-
herrschte, dessen Regeln und Normen nur dem tatséchlichen Gerichtspraxis zu entnehmen
sind. Sodann haben zwei Forscher aus Pécs je ein Rechtsinstitut aus dem Tripartitum zum
Vortragsthema gewahlt: Krisztina Korsosné Delacasse den Betrug (stellionatus), Balazs
LaszIo die Treulosigkeit (nota infidelitatis).

Die Erforschung des Volksrechtslebens war ein wenig bekanntes Gebiet von Gyorgy
Bonis Interesse, das auf seinen Schiiler Ernd Tdrkdny Sziics® libergegangen ist; Diese
Forschungsrichtung begeistert neuerdings 7eodora Nagy Janka (Pécs), die sich mit Bonis
lebhafter Bindung an dieses abgelegene Gebiet beschéftigt hat. Der Gegenwart am néchsten
kam Andras Féldi (Budapest) mit komparativen rechtshistorischen Bemerkungen zum
neuen ungarischen BGB (2014).

Prof. Dr. Balogh Elemér

3 Siche von ihm: Magyar jogi népszokasok [Ungarische rechtliche Volksgebriuche], Gondolat, Budapest, 1981.
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