A GYERMEK MEGHALLGATASA A BIROSAGI ELJARASBAN
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Szegedi Tudomdanyegyetem

1. A gyermek jogai az igazsagszolgaltatasban

Hosszl id6n keresztiil evidencianak szamitott, hogy a gyermekeknek nincs keresnivalojuk
a birdsagon, legyen szo6 polgari vagy biintet6 ligyrdl. Ez a hozzaallas az 1989-ben elfo-
gadott New Yorki Egyezménnyel' erteljes valtozasnak indult. Az Egyezmény 12. cikke
igyekszik garantalni az {téloképessége birtokaban 1évé gyermek?® szamara, hogy minden 6t
érintd kérdésben szabadon kinyilvanithassa a véleményét és ezt — figyelemmel a korara és
érettségi fokara — kellen tekintetbe is vegyék. A gyermeknek lehetdséget kell adni arra,
hogy barmely olyan biréi vagy kozigazgatasi eljarasban, amelyben érdekelt, kozvetlentil
vagy képviseldje, illetve arra alkalmas szerv itjan, a hazai jogszabalyokban foglalt eljarasi
szabalyoknak megfeleléen meghallgassak.

A gyermekek jogairdl sz0l6 egyezményhez Magyarorszag is csatlakozott, és ennek
nyoman a gyermekekhez valdé hozzaallas jelentdsen atalakult. Nem csak a jogszabalyok
¢s eljarasrendek valtoztak meg, hanem a tarsadalmi vélekedés is. A gyermekek jogainak
ismerete ugyan még mindig nem kelléen széleskort, de véleményem szerint a folyamat
jO iranyba halad. Szamtalan civil szervezet, alapitvany® dolgozik azon, hogy a sziilék és a
gyermekek megismerhessék ezeket a jogokat és adott esetben élhessenek is veliik. Szamos
allami kezdeményezés* is indult e témaban, tovabba az Eurdpai Unié’® is tamogatja azokat
a projecteket,’ amelyek a gyermekek jogainak minél szélesebb korii megismertetését és
biztositasat szolgaljak.

A gyermekeket megilletd alapvetd jogok 1ényegében azonosak a minden embert megilletd
alapjogokkal, azonban életkorukbol adodo sebezhetéségiik okan rajuk specialis szabalyok
is vonatkoznak. Ezen jogok koziil — jelen tanulmany keretei kozott — a gyermek polgari
eljarasbeli jogait fogom részletesen bemutatni.

1989. november 20-an New Yorkban elfogadott a Gyermekek jogair6l sz616 Egyezmény.

A 149/1997 (IX.10) Korm. rendelet 2.§-a szerint: itél6képessége birtokaban 1évé gyermek az a kiskoru, aki
életkoranak és értelmi, érzelmi fejlettségének megteleléen képes — maghallgatasa soran — az 6t érint6 tények
¢és dontések Iényegi tartalmat megérteni, varhatd kovetkezményeit belatni.

PL. Hintalovon Alapitvany.

A Kozigazgatasi és Igazsagiigyi Minisztérium a Gyermekjogi Ombudsmanok Eurépai Halozatanak kezde-
ményezését kovetve 2012-t a gyermekbarat igazsagszolgaltatas évének nyilvanitotta és szamtalan programot
inditott el ennek megvalodsitasa érdekében. Az OBH kiilon munkacsoportot hozott létre ennek érdekében
2013-ban. Cél a gyermek érdekeinek érvényesitése minden eljarasban. biztositani, hogy életkoruknak meg-
feleld banasmodban részesiiljenek. Kiilonos hangsulyt fektettek a birdk képzési rendszerének kidolgozasara
és infrastrukturalis fejlesztésekre.

5 Lisszaboni szerzédés, EU Alapjogi Charta 24. cikk, IP/10/1348 stratégia, 2011 Gyermekjogi iitemterv.

Pl. IDEA Project: Irorszag, Esztorszig, Magyarorszag, Finnorszag és Svédorszag részvételével. http://
ideachildrights.ucc.ie (2017. junius 20.).
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A gyermekbarat igazsagszolgaltatas fogalmat az Eurépa Tanacs Miniszteri Bizottsa-
ganak iranymutatasa’ tartalmazza: olyan igazsagszolgaltatasi rendszer, amely az elérhetd
legmagasabb szinten biztositja a gyermekek jogainak tiszteletben tartasat és hatékony
érvényesitését, figyelembe véve az alabbiakban felsorolt elveket, megfelelden tekintetbe
véve a gyermek érettségét, értelmi szintjét és az iigy kortilményeit. Olyan igazsagszolgal-
tatas, mely hozzaférhetd, az életkornak megfeleld, gyors, gondos, a gyermekek jogaihoz
és sziikségleteihez igazodo és azokra koncentral, tiszteletben tartja a gyermekek jogait,
beleértve a tisztességes eljarashoz valo jogot, az eljarasban valo részvétel és az eljaras
megértésének jogat, a maganélet, a csaladi élet, az integritas és a méltdsag tiszteletben
tartasahoz fiz6d6 jogot.

A gyermekbarat igazsagszolgaltatas minimum szabalyai koz¢ tartozik, hogy a gyer-
meket megfelelden — életkoranak és érettségének megfeleld szinvonalon — tajékoztassak a
jogairdl, kotelességeirdl és az eljaras menetérdl. Az alapvetd jogok kdzé tartozik tovabba
az eljarasban valo részvétel joga, a gyermek meghallgatasa, és joga a szabad véleménynyil-
vanitasra, tovabba az, hogy véleményét és akaratat figyelembe is vegyék a dontéshozatal
soran. Ezeken feliil joga van a képviseletre és a segitségnyujtasra a jogok érvényesitésében,
illetve ahhoz, hogy az eljarasi rendet az életkorabol fakado sziikségleteihez igazitsak.®

2. A gyermek részvétele az eljarasban

A Gyermekek jogairol sz0l6 Egyezmény — mely egyértelmiien kimondta, hogy a gyermek-
nek alapvetd joga, hogy sorsa alakulasara befolyast gyakorolhasson — ratifikalast kovetéen
nem tortént radikalis valtozas, azonban a hozzaallas szépen lassan atalakult. Napjainkban
hazankban is annak lehetiink tanui, hogy a sziilok és a birdsag nézetei is nagyban megval-
toztak, idovel talan az Alkotmanybirosag ide vonatkozo hatarozata® is meghaladotta valik.
Nagy 16kést adott a valtozashoz a Briisszel Ila. rendelet 11. cikke,'® melynek kovetkeztében
egyre tobbszor fordul eld, hogy magyar biroknak — kiilonféle életkort, akar a megszokottnal
sokkal fiatalabb — gyermekeket kell meghallgatniuk. Ennek nyoman egyre nagyobb rutinra
tesznek szert, talan nem tartanak annyira t6le. A ma mar — ugyan még mindig csak igen
sziik korben — elérhetd képzések és a birak lelkiismeretessége sokat segithet abban, hogy a
jogalkalmazok is kelld szakértelmet és rutint szerezzenek a gyermek meghallgatasa terén.

A Polgari perrendtartasrol szolo 1952. évi 111 torvény 2012-es modositasa'' nyoman
ma mar részletes szabalyokat tartalmaz a gyermekek vonatkozasaban. Rendezte a gyermek

7 Elfogadtdk 2010. november 17-én.

GYURrkO Szilvia: Kihivaisok az igazsagszolgaltatasi rendszerben — gyermekbarat eljards a gyermekek szemével.
Csaladi Jog, 2011. 3. szam, 2-3.

1143/B/1998: a gyermek meghallgatasa stlyos érzelmi megterhelést jelent szamara, igy nem alkotmanyellenes,
hogy azt a torvény (akkor Csjt.) bizonyos koron feliil nem teszi minden esetben kotelezové.

Mely visszautal az 1980-as Hagai Egyezmény 12. és 13. cikkére. ,,Biztositani kell, hogy a gyermek lehetdséget
kapjon az eljarasok soran torténé meghallgatésra, kivéve, ha ez a gyermek életkora vagy érettségi szintje miatt
nem tlinik célszerlinek.” A Hagai Egyezmény 23. cikke az elismerés megtagadasanak okaként szabalyozza
ha az intézkedést, siirgds eset kivételével, birosagi vagy kozigazgatasi eljaras soran anélkiil hoztak, hogy biz-
tositottak volna a gyermek meghallgatasanak a lehetdségét, megsértve a megkeresett allam alapvetd eljarasi
elveit. (2. bekezdés, b.) pont).

A gyermekbarat igazsagszolgaltatas megvalosulasahoz kapcsolodo egyes torvények modositasarol szolo 2012.
évi LXII. torvény.
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perbeli szerepét, 6nalld perjogi statuszt kapott, 6t, mint érdekeltet hallgatja meg a birdsag,
szamara indokolt esetben ligygondnokot is rendelhet.'> A 2016. évi CXXX. torvény (0j
Pp.)" a jelenlegi szabalyozason érdemben nem valtoztat, azonban rogziti, hogy a gyermek
meghallgatasa tanii mindségben torténik.

3. A gyermek meghallgatisa

A gyermek legfébb érdekének figyelembe vétele Magyarorszagon is alapelvnek szamit, a
CSJK is erre épiti a szabalyozasat, illetve korabban a Csjt. is erre az alapra helyezddott az
1995-6s modositast kovetden. A gyermek részvétele az eljarasban a Gyermekek Jogairol
sz016 ENSZ Egyezmény 12. cikkébol'™ kovetkezik és ugyan napjainkban mar nem kérdés,
hogy a gyermekek jogainak biztositasa érdekében lehetéleg mindent meg kell tenni, azon-
ban a cikk rendelkezésit sok esetben tévesen — tartalmat nagyon lesziikitve — értelmezik.
2005-ben {rorszagban egy kutatocsoport azt vizsgalta, vajon mi lehet az oka annak, hogy
az eljarasban résztvevok ignoraljak a gyermek véleményét. A kutatas eredménye szerint
a felndttek nem hisznek abban, hogy a gyerekek érdemben alakitani képesek az esemé-
nyeket, sokszor gondoljak tigy, hogy a gyermek még nem érti, nem fogja fel, nem latja at
¢s talan nincs is véleménye, kivansaga. Jogos Laura Lundy felvetése, miszerint, ha nem
adjuk meg szamukra a lehetséget a véleménytiik kifejezésére, nem is tudhatjuk biztosan
miként vélekednek és mit szeretnének. Sok sziil nincs is tisztaban a gyermekét megilletd
jogokkal, pedig a gyermek bevonasa a dontéshozatalba — az Egyezmény szerint — nem
egy lehetség, hanem egy kdotelezettség. A Lundy modell szerint két f6 6sszetevdje van
a gyermek részvételének: egyrészt lehetdséget biztositani szamara, hogy kifejezze a vé-
leményét, masrészt pedig a véleményét kell6 sullyal figyelembe is venni a dontéshozatal
soran. A professzor szerint az Egyezmény 12. cikkének helyes alkalmazasahoz 4 alapvetd
faktornak kell egyszerre érvényesiilni: 1. tér (space) 2. hang (voice) 3. hallgatosag (audi-
ence) 4. befolyas (influence).”
1. Tér

A gyermek szamara biztositani kell egy biztonsagos teret, ahol félelem nélkiil

beszélhet. Ennek érdekében sziilettek meg a gyermekbarat meghallgatd szobak,

Eszak-Européban a védett hazak. A védett tér alatt azt is értjiik, hogy a gyermek

szamara biztositani kell a valasztas lehetdségét, azaz, hogy 6 donthesse el, milyen

modon kivan — egyaltalan be kivan-e — kapcsolodni az eljarasba, hiszen szamara ez

egy jog, nem pedig kdtelesség.

12 Pp. 65/A.§

13 Hatalyos 2018. januar 1-t8l.

4 Az Egyezményben részes dllamok az itél6képessége birtokaban 1évé gyermek szdmara biztositjak azt a jogot,
hogy minden 6t érdekl6 kérdésben szabadon kinyilvanithassa véleményét, a gyermek véleményét, figyelemmel
korara és érettségi fokara, kellden tekintetbe kell venni. Ebbdl a célbol nevezetesen lehetéséget kell adni a
gyermeknek arra, hogy barmely olyan bir6i vagy kozigazgatasi eljarasban, amelyben érdekelt, kozvetleniil
vagy képviseldje, illetleg arra alkalmas szerv Utjan, a hazai jogszabalyokban foglalt eljarasi szabalyoknak
megfeleléen meghallgassak.

15 Lasd bévebben: Lunpy, Laura: Voice is not enough. Conceptualising article 12 of the United Nations Convention
of the Rights of the Child. British Educational Research Journal, Vol 33. No. 6. 2007. December, 927-942.
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2. Hang
Laura Lundy és munkatarsai allaspontja szerint ez a jog megillet minden gyer-
meket, aki barmi modon — akar segitséggel — képes kifejezni a véleményét, azaz
nem sziikséges ezt érettséghez vagy életkorhoz kdtni. Elsésorban a felnétteket kell
képezni, azért, hogy kdnnyebben megértsék a gyermeket, megtanuljak miként kell
kicsi gyermekekhez beszélni és miként lehet ket segiteni abban, hogy kifejezzék
a véleménytiket.

3. Hallgatosag
Fontos, hogy a gyermek véleményét ne csak meghallgassuk, hanem arra oda is
figyeljiink, tovabba, hogy olyan személy hallgassa meg a gyermeket, akinek kell6
befolyasa van a dontéshozatalra.

4. Befolyas
A gyermek bevonasanak a leglényegesebb eleme, hogy véleményiiknek érdemi
befolyasa legyen a dontéshozatalra. Sajnos sok esetben a sziildk ugy érzik, hogy 6k
jobban tudjak mi a j6 a gyermekiiknek, ezért nem veszik figyelembe az 6 kivansagat.
A gyermek szdmara minden esetben visszacsatolast sziikséges biztositani, hogy arrdl
is tajékozdodhasson, miért nem vették figyelembe a véleményét.

3.1. Mely esetekben meriil fel a gyermek meghallgatasanak sziikségessége?

Jelen tanulmany keretein tilmutat, ezért csak megemlitem, hogy gyamhivatali eljarasokban
¢és biintetd tigyekben is sor keriilhet a gyermek meghallgatasara. Kozigazgatasi eljaras
keretében kapcsolattartasi problémak rendezése soran, valamint gyermekvédelmi eljara-
sokban (védelembe vétel, csaladbol valo kiemelés) legtobbszor nem lehet eltekinteni az
iigyben leginkabb érintett szereplé meghallgatasatol. Biintetd tigyekbe is tobbféleképpen
valhat érintetté a gyermek. Tobbnyire sértettként vagy tanuként, ritkdbban a biincselek-
mény (feltételezett) elkdvetdjeként jelenik meg. Ezen helyzetekben legtobbszor szintén
nem kérdés, hogy a gyermeket meg kell hallgatni, féleg azokban az esetekben, amikor
egyediil téle varhato perdontd bizonyiték vagy vallomas.

A polgari jog, elsésorban csaladjog teriiletére tartozo eljarasokban a gyermek szerepe
mar nem ennyire egyértelmil, bar egyfajta tendencia megfigyelhetd. A sziil6i feliigyelet
rendezésére vagy megvaltoztatasara, kozos sziil6i feliigyelet megsziintetésére, valamint a
kapcsolattartas szabalyozasara iranyulo perekben a per targya valgjaban maga a gyermek,
az eljarasban betoltott szerepére és részvételére vonatkozdan — az egyértelmiien megfogal-
mazott szabalyok (Pp. CsJK) — ellenére a mai napig nincsen egységes birosagi gyakorlat.

Az eljaras szerepldinek bizonytalansagat két egymasnak fesziilo, de valojaban csak
latszolagos ellentét okozza. Az egyik oldalon megjelenik a gyermek igénye és joga arra,
hogy az eljaras soran véleményét kifejezhesse €s azt a sziildk, illetve a birosag a dontés
meghozatala soran (a gyermek itéloképességéhez mérten) figyelembe is vegyék. A masik
oldalon egy szintén figyelemremélto igény mutatkozik, nevezetesen, hogy a gyermeket
ne tegyiik ki olyan helyzeteknek, ahol traumatizalodhat. Ez csaladjogi iigyekben lehet
elsddleges, biintetd iigyekben masodlagos traumatizacid is. Hosszu ideig tartotta magat
az a hozzaallas, hogy a birdsagi meghallgatas a gyermek szamara nagy megrazkodtatast
jelent, ezért lehet6leg meg kell 6t kimélni ettél. Allaspontom szerint a gyermeknek minden
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esetben lehetéséget kell adni arra, hogy véleményét kozvetleniil kifejezze, erre a CSIK
¢és a nemzetkdzi egyezmények, iranymutatasok is utalnak. Egyrészt csak 6 tudhatja, hogy
mit szeretne, hogy szamara mi a legkedvezébb megoldas, masrészt ily moédon valoban ugy
érezheti, hogy az 6 véleménye is szamit, azt meghallgattak és lehetdség szerint figyelembe
is vették a dontés meghozatala soran. Amennyiben a meghallgatas kelld koriiltekintéssel
és szakértelemmel torténik, az semmiféle traumatizacioval nem jar. Néhany évtizeddel ez-
elott még valoban masképpen zajlottak az eljarasok, de a XXI. szazadban, a gyermekbarat
igazsagszolgaltatas koraban mar érdemes lenne kilépni a béklyoinkbal.

Fontosnak tartom kiemelni, hogy nem csak abban az esetben sziikséges a gyermek
meghallgatasa, ha a sziilék kozott vita van a feliigyeleti jogok gyakorlasaval kapcsolatban.
A statisztikai adatok tantisaga szerint az esetek donto tobbségében (90% feletti aranyban) a
sziilok egyezséget kotnek a feliigyeleti jogok gyakorlasa vonatkozasaban, mely egyezséget
a birésag minden tovabbi vizsgalodas nélkiil jovahagyja. Ebben az esetben is tobbféle
érdek fesziil egymasnak. Feltételezhetjiik ugyan, hogy a sziilok dontésiik meghozatala
elott kikérték a gyermek véleményét és az 6 legfobb érdekét szem el6tt tartva kotottek
egyezséget, de errdl a birdsag nem lehet meggy6z6dve mindaddig, mig a gyermeket meg
nem hallgatja. A gyermek jogainak biztositasa tehat az egyik érdek. A masik oldalon pedig
szintén méltanyolhat6 szempontok jelennek meg: a per elhuizoédasanak megakadalyozasa.
Jogosnak tlinhet a birdésag hozzaallasa, miszerint a sziilék tudjak a legjobban, hogy mi a
legjobb nekik, illetve a gyermekiiknek, felteheti, hogy a gyermek kivansagat figyelembe
vették, semmi sziikség tehat a gyermek meghallgatésara. Allaspontom szerint, amennyiben
valoban biztositani szeretnénk a gyermek szamara az 6t megilletd jogokat és tényleg komo-
lyan vessziik azt, hogy az 6 akarata (is) szamit, a sziilok egyezségkdtése esetén is meg kell
6t hallgatni. Véleményem szerint ez a meghallgatas nem eredményezi a per elhuizodasat
¢és semmiféle hatranyt nem okozhat a feleknek. Nehézségeket minddssze abban az esetben
generalhat, amennyiben a meghallgatas soran fény deriil arra, hogy a gyermek kivansaga
ellentétes a sziilok megallapodasaval, vagy az nem szolgalja a gyermek legfobb érdekét.
Ezen esetekben a birdsag és a felek is nagyon nehéz helyzetbe kertilnek, hiszen az eljaras
minden szerepldjének, de elsésorban a gyermeknek az az érdeke, hogy a per a lehet6 legro-
videbb id6n beliil befejezddjon. Felmeriil tovabba a kérdés, hogy a csaladi élet tiszteletben
tartasahoz valo alapvet6 jogot miképpen lehet ily médon garantalni? Milyen mértékben
avatkozhat be az allam (jelen esetben a birosag) a csaladok életébe? Melyik a fontosabb
a gyermek érdeke vagy a csalad élete, a sziilok kivansaga? Ezt a kérdést szinte lehetetlen
megvalaszolni, hiszen a gyermek is a csalad része, 6k igy alkotnak egy egységet. Erthetd,
hogy a birak nem szivesen kérddjelezik meg a sziil6k megallapodasat, hiszen nem lehetnek
biztosan abban, hogy a gyermek meghallgatasa milyen megoldhatatlan problémakat vet fel.

Amennyiben a sziilék nem tudnak megegyezni, a gyermek meghallgatasara altalaban
sor kerill egy szakért6i vizsgalat keretében, am az elsésorban nem a gyermek kivansa-
gara fokuszal, sokkal inkabb a sziil6khoz valé kotédés mértékeére, a testvérkapesolatok
mindségére, illetve arra, hogy a sziilék milyen mértékben befolyasoljak a gyermeket. A
sok vizsgaland6 kérdés kozott legtobbszor elveszik a legfontosabb: a gyermek kivansaga.
Fontos tehat, hogy el tudjuk kiiloniteni egymastol a pszichologus szakértd altal készitett
szakvéleményt és a gyermek pszichologus altali meghallgatasat. EIobbinek egészen mas
szerepe van az eljarasban, 1ényegesen nagyobb kort olel fel, hiszen a gyermeken kiviil
a sziilok ¢és egyéb csaladtagok meghallgatasat is feltételezi, tovabba szamtalan kérdés
vizsgalatara kiterjed.
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A CSJK nem allapit meg olyan életkort, amely felett a gyermeket mindenképpen meg
kell hallgatni, a birosag feleléssége, hogy miképpen tesz eleget a kotelességének, miszerint
a 14 év feletti gyermek esetben a sziiléi feliigyeletére vonatkozo dontés csak egyetértésével
hozhat6.'® A Csijt. szabalyozasaval ellentétben a CSJK mar nem tartalmazza azt a mondatot,
miszerint a gyermek véleményérdl a birosag a sziilok altal is tajékozodhat. Marad tehat
a kozvetlen vagy a szakértd altali meghallgatas, erre azonban meglehetdsen ritkan keriil
sor. Németorszagban a kozépiskolas koru gyermek véleményérdl a birosag kdzvetlen be-
nyomast szerez, a bird maga hallgatja meg.'” Igaz, hogy itt mar 35 éves hagyomanya van
a gyermek meghallgatasanak és a német birak rendszeres tovabbképzéseken vesznek részt
a témaban, igy kell6 magabiztosaggal vallalkozhatnak a gyermekkel valo elbeszélgetésre,
akar mar 4 éves kor felett is.'

Nem lehet eltekinteni a gyermek meghallgatasatol kizarolag az életkora miatt, kiilo-
ndsen nem abban az esetben, ha a meghallgatast 6 maga kezdeményezi."”” Minél fiatalabb
a gyermek, annal valdsziniitlenebb, hogy ez sajat dontése eredménye.

3.2. Ki hallgassa meg a gyermeket?

Amennyiben sikeriil egy egységes allaspontot kialakitani azzal kapcsolatban, hogy a gyermek
meghallgatasa mely esetekben sziikséges, rogton felmeriil egy ujabb kérdés: ki hallgassa meg
a gyermeket? A bir6 vagy a szakért6? A kérdés megvalaszolasahoz elengedhetetlen harom
tényezo figyelembe vétele: a gyermek jellemzdi, a per koriilményei €s a bir6 szakértelme.

A gyermek jellemz6i kozott elsdsorban az életkoranak, érettségének és egészségi al-
lapotanak van jelentsége. Erre nézve egyetlen jogszabaly sem ad pontos iranymutatast,
éppen ezért sziikséges lenne egy egységes protokoll kialakitasa a birésagokon.

Az eddig iranyado bir6i gyakorlat altalaban a 12 éves kort tekintette ,,vizvalasztonak”,
azaz az ennél idosebb gyermekek meghallgatasat tartotta sziikségesnek, tekintettel arra,
hogy t6lilk mar nagy valoszinliséggel érdemleges vélemény varhato.* Napjainkban azonban
mar nem ritka a 6-8 éves gyermekek meghallgatasa sem.?! Véleményem szerint, ameny-
nyiben a gyermek életkoranak megfeleld, atlagos érettséggel rendelkezik €s egészséges,
meg lehetne hatarozni egy ¢letkori hatart, amely felett a biro egyediil is meghallgathatja.
Ezt a megoldast kovetik Eurdpa szamos orszagaban. Norvégiaban 7 éves kortol, Svajcban
6, Romaniaban és Bulgariaban 10 éves kortol, Daniaban és Hollandiaban 12 éves kortol
vonhat6 be a gyermek az eljarasba.” Franciaorszagban az életkornak nem tulajdonitanak
jelent6séget, egyediil az szamit, hogy itéléképes-e¢ a gyermek.”* A Lundy modell szerint
sem az ¢letkornak, sem az érettségnek nincs jelentdsége, csak az szamit, hogy a gyermek

16 CSIK 4:171.§

17 KozAk Henriette: 4 gyermek birésdg dltal térténé meghallgatdsanak gyakorlata. Csaladi Jog, 2011. 1. szam, 24.

18 KozAk Henriette: Mumus vagy csodaszer? — A gyermek kézvetlen meghallgatdsdnak tendencidi egy német
felmérés tiikrében. Csaladi Jog, 2015. 4. szam, 10-11.

19 GyenciNE NAGY Marta: A gyermek meghallgatasa, mint alapvetd elv — Az Eurdpai Unié gyermekjogi tema-
tikdja. Eurdpai Jog, 2016. 4. szam, 8.

20" Apamko Viktéria: Az itéléképessége birtokaban 1évé gyermek véleményének meghallgatdsa — kiilonds tekin-

tettel a gyermekelhelyezésre. Csaladi Jog, 2015. 3. szam, 11.

2l GYENGENE, 2016. 9.

22 SzesERT Orsolya: A gyermek meghallgatdsa és a jogellenes gyermekelvitel. Csaladi Jog, 2009. 4. szam, 31.

23 Kozak, 2011. 24.
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valamilyen modon (példaul testbeszéddel) képes-e kifejezni magat. Véleményem szerint
ehhez a birdk esetében a jelenleginél sokkal mélyebb szakértelemre van sziikség, hiszen
egy még besz¢lni sem képes gyermek meghallgatasa még a pszichologusok szamara sem
kihivasok nélkiili feladat.

Egy a fenti megoldasokhoz hasonld hatart hazankban gyermekpszichologusokkal foly-
tatott konzultaciot kovetden lehetne meghatarozni, de véleményem szerint egy iskolas (7
évesnél idésebb) gyermek meghallgatasa nem kivan feltétlentil pszichologusi végzettséget.
Ezen életkor alatt azonban sziikséges lehet a szakért6 bevonasa, akar tigy, hogy kézdsen
beszélgetnek el a gyermekkel, akar ugy, hogy a pszichologus egy masik szobaban koveti
az eseményeket ¢s infokommunikacids eszk6zok segitségével segiti a birdt a kérdésfelte-
vésben. Nagyon fiatal (4-5 évnél fiatalabb) gyermekek esetében — a figyelemkoncentracio
képességének hianya miatt — elengedhetetlen a pszichologus szakértd igénybe vétele, ez
esetben éppen forditva miikodhet az egyiittmikddés: a pszichologus beszélget a gyermekkel
¢s a biro koveti nyomon az eseményeket és ,,sugja” a szakérto fiilébe, hogy milyen kér-
désekre szeretne valaszt kapni. A gyermek meghallgatasanak természetesen van egy also
korhatara, hiszen a legtobb gyermek kb. 3 éves korara rendelkezik olyan szokinccsel, hogy
képes legyen magat ugy kifejezni, hogy azt a csaladtagjain kiviil masok is megértsék. Az
ovodaskornal fiatalabb gyermekkel a szakért6 sem tud érdemben foglalkozni, téle perdontd
bizonyitékok nem varhatok, rdadasul veliik kapcsolatosan biztosak lehetiink abban, hogy
még nincsenek itéloképességiik birtokaban.

A gyermek esetleges betegségeit is szem el6tt kell tartani és amennyiben felmertil,
hogy a gyermeknek valamilyen testi vagy pszichés betegsége van (pl. ADHD, mutizmus,
szorongasos zavarok, depresszid), esetleg abtizus vagy a sziilok ellenségeskedése miatt
traumatizalt, mindenképpen indokolt, hogy pszichologus hallgassa meg. Amennyiben jelei
vannak annak, hogy a gyermek sziil6i elidegenités aldozata (Parental Alienation Syndrome**)
a pszichologus bevonasa elengedhetetlen.

A per koriilményei is befolyassal lehetnek arra, hogy ki hallgassa meg a gyermeket.
Amennyiben a sziilék egyiittmiikodése és hozzaallasa megfeleldének tiinik, a bird szamara
is ugy latszik, hogy dontéseiket gyermekiik legfobb érdekére tekintettel hozzak, elegendd
lehet egy viszonylag rovid birdi elbeszélgetés a gyermekkel. A ,,nehezebb” ligyekben,
ahol a sziilok nem tudnak megegyezni, vagy a gyermek abuzusanak gyanuja is felmertil,
indokolt lehet a pszichologus bevonasa.

Kiemelkedd jelent6sége van annak is, hogy lehetdleg — a per elhtizasanak és a gyermek
megterhelésének, elbizonytalanitasanak megakadalyozasa érdekében — csak egy alkalom-
mal keriiljon sor a gyermek meghallgatasara, kivéve persze, ha a koriilmények valami-
lyen oknal fogva utobb lényegesen megvaltoznak. Fontos tehat, hogy a meghallgatasra a
bird és/vagy a szakeért6 kell6 alapossaggal késziiljon fel, annak érdekében, hogy minden
lényeges kérdést és koriilményt meg tudjanak vitatni egy talalkozas soran. Ennek soran
figyelemmel kell lenni arra is, hogy minél kisebb a gyermek, annal rovidebb ideig képes
koncentralni a figyelmét, tehat egy kisgyermek szamara valoban megterheld lehet egy
orakig tartd beszelgetés, még abban az esetben is, ha annak koriilményei kellemesek €s
kozben jol érzi magat.

Fontos tovabba az is, hogy kinek a jelenlétében torténik a meghallgatas. A biron és
esetleg a pszichologuson kiviil jelen lehetnek a sziilok? Ezen kérdés megvalaszolasa soran
is tobbféle szempontot kell figyelembe venni. A legfontosabb talan az, hogy a gyermek

24 GARDNER, Richard A. : The Parental Alienation Syndrome, Creative Therapeutics, 1998.
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miképpen érzi magat a legnagyobb biztonsagban. Amennyiben a sziildk és a gyermek
kapcsolata harmonikus, jo lehet, ha mindketten jelen vannak érzelmileg timogatva 6t.
Abban az esetben azonban, ha a kapcsolat nem til jo, vagy a meghallgatas soran vélhetdleg
olyasmivel kapcsolatban kell nyilatkoznia, amely 6t lojalitaskonfliktusba sodorja, maris
nem olyan szerencsés a felmendk jelenléte. Ha csak az egyik sziil6 van jelen, az sértheti
a masik sziild jogait és érdekeit. A per kimenetele és a gyermektdl varhatd nyilatkozat
megbizhatdsaga szempontjabol tehat érdemes megfontolni, hogy a gyermeket a sziilok
tavollétében hallgassuk meg. Amennyiben egy kelléen felkésziilt bird vagy pszichologus
végzi a meghallgatast a gyermeknek nincs mitdl tartania, biztosan nem lesz sziiksége
a sziilei érzelmi tamogatasara. Természetesen el6fordulhatnak olyan helyzetek, amikor
elengedhetetlen valamelyik sziil6 jelenléte, példaul, ha a gyermek nagyon fiatal vagy a
koriilmények folytan nagyon zaklatott, illetve, ha beteg.

A sziilok jelenléte a meghallgatason nem csak a gyermek szempontjabol lehet érdekes.
A sziilok — illetve els6sorban jogi képvisel6ik — gyakran nehezményezték, hogy a gyermek
meghallgatasa soran nem lehetnek jelen, vagy nincsen lehet6ségiik kérdések feltevésére,
az események befolyasolasara. Ezt a problémat a Pp. 2012-es ,,gyermekbarat novellaja”
megoldotta, hiszen a felek a meghallgatast megel6zden tehetnek fel kérdéseket akkor is,
ha a gyermek meghallgatasara az 6 tavollétiikben kertil sor, ezeket azonban a bir6 ,,mo-
deralhatja.”

Ez egyébként a gyermek specialis perbeli jogallasabol is kdvetkezik. A Pp. lehetoséget
biztosit arra is, hogy a bird a gyermeket a szamara kirendelt tigygondnok jelenlétében
hallgassa meg.

A bir6 szakértelme elengedhetetlen a gyermek meghallgatasahoz. Valé igaz, hogy a
csaladjogi teriileten tevékenykedd birak tobbsége nd, azaz vélhetéleg tudja, hogy miként
kell banni egy gyermekkel, ez azonban nem elegendd ahhoz, hogy a gyermeket szak-
szerlien, a lehetd legkisebb megrazkodtatas okozasaval ki tudja kérdezni. Sziikség van
tehat a csaladjogi birak specialis képzésére, melynek keretében nem csak pszichologiai®
témaju eléadasok meghallgatasara, hanem gyakorlati kommunikacios tréningekre is id6t
kell szanni. Meglatasom szerint a birak nagyon nyitottak és fogékonyak az ilyen jellegli
képzések irant és ezzel nagyban eldémozdithatnank a gyermekek részvételét az eljarasokban,
igy biztositva jogaik maximalis érvényesiilését.

Javaslom tovabba, hogy legalabb a nagyobb birosagokon alkalmazzanak pszichologust,
aki barmikor elérhetd, hiszen a gyermek meghallgatasa kirendelt igazsagiigyi szakértd
koézremtikddésével csak nehézkesen, lassan és hatalmas koltségek aran valdsithatdé meg.

Osszegezve tehat, egyszertibb esetekben, ahol a gyermek nem tul fiatal, egészséges,
nem traumatizalt és a sziilok kozott sem tal kiélesedett a konfliktus, a bird is alkalmas
lehet arra, hogy — megfelel6 felkészitést kovetden — meghallgassa a gyermeket. Ennél
komplikaltabb esetekben azonban sziikség van a pszichologus bevonasara, akar a biroval
egyiitt, akar egyediil hallgatja meg a gyermeket. A szakértd egészen mas modszereket
hasznal a gyermekkel valo kommunikacio soran, raadasul a nehezen megkozelithetd gyer-
mekek esetében rendelkezésére allnak kiilonféle tesztek, vizsgalati modszerek, melyek a
megértést segitik. Tovabba a kimondott szavakon tul képes a gyermek viselkedésébdl,
metakommunikacidjabol is fontos kovetkeztetések levonasara. Ezért tartom a lehet6 legjobb

2 Elengedhetetleniil sziikséges ismeretek a gyermek ¢életkordhoz kapesolodoan: kognitiv képességei, fejlettsége,
sziikségletei, pszichés miikodése. Abuzalt gyermek viselkedését legalabb annyiban képes legyen felismerni,
hogy tudja mikor sziikséges pszichologus segitségét kérni.
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megoldasnak, ha a biré és a pszichologus egyiitt dolgozik, mert igy nyerhetd a legtisztabb
kép, a legbiztosabb bizonyiték.

3.4. Hol keriiljon sor a gyermek meghallgatasdra?

A meghallgatast végz személy szakértelménél kevésbé lényeges, am nem elhanyagolhato
szempont, hogy a gyermek meghallgatasara hol keriiljon sor. Azzal mindannyian egyet-
érthetiink, hogy a birosagi targyaloterem nem a legalkalmasabb egy gyermek fogadasara.
A magyar birdsagok targyalohelyiségei komor falaikkal, nyomaszté hangulatot araszto
butorzatukkal és a tekintélyelviiséget kifejezd elrendezésiikkel negativan hathatnak a kis-
korura. A szobaban mindenkinek megvan — az eljarasban bet6ltott szerepéhez igazodva —a
maga helye. A bird a pulpituson, a felperes a bal oldalon, az alperes a jobb oldalon, a tant
kozépen foglal helyet. De vajon hol van a gyermek helye? Ot mégsem allithatjuk a ,,tantik
padjara”, mert akkor egészen biztosan nagyon megszeppen, még egy nagyobb kamasz is.
Ha a biro el is hagyja a helyét és ,,lemegy” a gyermekhez, akkor is hol tudnak gy leiilni,
hogy az mindkettejiik szamara kényelmes legyen? A meghallgatashoz elengedhetetlen
bizalmi légkdr kialakitasara tehat nem alkalmas a targyaloterem. A gyermekkel valo be-
szélgetésre sort lehet keriteni tovabba a bird dolgozoszobajaban is, ahol mar feltehetden
kedvezdbb koriilmények vannak, bar eddigi tapasztalataim szerint a legtobb bird szobaja
tulzsufolt, aktakkal és iratokkal elhalmozott és tobbnyire nem a ,,legutolsé divat szerint”
felujitott. Véleményem szerint a nagyobb gyermekek (15-18 évesek) meghallgatasara idealis
lehet a birdi dolgozoszoba, mert kevésbé nyomaszto és kotdtt, mint a targyaloterem. Egy
kozépiskolas szamara elég frusztralo lehet, ha a ,,jatszoszobaban” akarjak meghallgatni,
és esetleg ugy érezheti, hogy nem veszik 6t komolyan.

A meghallgatasra kisebb gyermekek esetében a legidealisabb a gyermekbarat meg-
hallgato szoba, amely iddvel egyre tobb birdsagon kialakitasra keriilt. A szoba hasznalatat
azonban érdemes egy eldzetes képzéshez kotni, mert mint arra mar tobbszor utaltam a
gyermek meghallgatasahoz — féleg kisebb életkorban — specialis szakértelem sziikségeltetik.

3.4.1. A gyermekbarat meghallgaté szobak

A gyermekmeghallgato szobak kialakitasarol szolo KIM rendelet® és az OBH elnokének
celkitlizése nyoman ma mar minden nagyobb birdsagon talalhato az igényeknek megfeleld
helyiség.

A, jatszoszobak” kialakitasa soran iigyelni kell arra, hogy a falak szine semleges legyen,
a butorok? kényelmesek, az egész szoba kialakitasa meghitt, otthonos és baratsagos® legyen,
olyan hely, ahol a gyermek biztonsagban érezheti magat. Fontos, hogy rendelkezésre alljanak
kiilonféle jatékok, tollak, szines ceruzak, konyvek, melyek segitenek a gyermekkel valo
bizalmas kapcsolat kialakitasaban, abban, hogy a gyermek megnyiljon, tovabba bizonyos
esetekben az élmények kifejezését is segitheti, bar a rajzok és szerepjatékok tartalmanak
értelmezése mar a szakértd feladata.

26 A renddrség nyomozo hatosagainal létesitendd gyermek meghallgaté szobak kialakitdsarol szolé 32/2011 (X1
18) sz. KIM rendelet. Hasznalatanak részletszabalyait az 1/2013 (1.8.) ORFK utasitas tartalmazza.

27 Asztal, székek, kanapé, fotel.

28 Puha szényeg, fiiggdnydk, megfeleld hdmérséklet.
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A gyermekbarat meghallgato szobakban (rejtett) kamera rendszer is kialakitasra keriilt,
amely jelentésen megkonnyiti az elhangzottak rekonstrukciojat és jegyzokonyvezését,
tovabba arra is lehetdséget teremt, hogy a bird altal meghallgatott gyermek viselkedését
¢s valaszait utobb a pszichologus is elemezze, vagy forditva.

Az eddig kialakitott szobakkal 9sszefliggésben a leggyakrabban felmeriil6 kritika az
elhelyezkedésével kapcsolatos. Mivel a helyiség altalaban a birdsag épiiletének egy eldu-
gott szegletében kapott helyet, megkdzelitéséhez hosszi folyosokon kell keresztiil menni.
A gyermek ezen hosszu bolyongas soran olyan dolgokat is lathat (vezetdszaron varakozo
terheltek, rossz lelkiallapotban 1évé peres felek, sird ligyfelek), amelyektdl éppen meg
szeretnénk kimélni. A szobak kialakitasa igy is nagy terhet rott a birésagokra, igy nem
varhatjuk el, hogy biztositsak, hogy a szoba az utcarol kdzvetleniil elérhetd legyen, ez sok
esetben teljesen megoldhatatlan. Kiilfoldi példakbol meritve ihletet, a gyermek szamara
legidealisabb az lenne, ha a gyermekbarat meghallgato helyiség nem csak egy szoba lenne,
hanem egy kiilon épiilet, ahol semmi sem emlékezteti arra, hogy 6 most egy eljaras (f6)
szerepléje.”’

Minden kortilményre és a gyermek legfobb érdekére tekintettel a legkielégitébb meg-
oldas az lenne, ha minden birésagon foglalkoztatnanak pszichologust, akinek a szobdja
— akar egyediil, akar a biroval egyiitt hallgatja meg a gyermeket — alkalmas lehet kisebb
¢és nagyobb gyermekek fogadasara is.

3.5. Miként keriiljon sor a gyermek meghallgatasara?

A birénak a meghallgatast megeldzden alaposan fel kell késziilnie, nem csak a per adataibol,
hanem érdemes a sziildkkel is elbeszélgetni, hogy elézetes informaciokkal rendelkezzen a
gyermekr6l, pl., hogy milyen tulajdonsagai vannak, mennyire szorong6, mennyire kommu-
nikativ.’’ A tajékozodas azért is fontos, mert fény deriilhet olyan koriilményekre, melyek
indokoljak, hogy mégis inkabb pszichologus hallgassa meg a gyermeket. Amennyiben a
szliloktél nem varhato kielégito felvilagositas, esetleg egymasnak ellentmondoé informa-
ciokkal szolgalnak, érdemes lehet felkeresni a gyermeket jol ismerd pedagogusokat, vagy
gyambhivatali dolgozokat.

Legels6 és legfontosabb 1épés a gyermek meghallgatasa soran a megfeleld bizalmi 1égkor
kialakitasa. A gyermek bizalmanak elnyeréséhez eldszor is fontos a bemutatkozas, majd
ismertetni kell a jogait természetesen az ¢életkoranak megfeleld stilusban. Figyelmeztetni
sziikséges arra is, hogy a meghallgatas soran a valoésagnak megfelelé eléadasokat kell
tennie. Mindenképpen el kell magyarazni neki, hogy miért van jelen, mirdl szol az eljaras,
milyen kdvetkezményei vannak a nyilatkozatanak, illetve, hogy nem kdteles minden kér-
désre valaszolni, barmikor mondhat nemet, vagy azt hogy nem tudom. Mar csak amiatt is,
mert a gyermek meghallgatashoz valo joga egy jog és nem kotelesség, az is elképzelhetd
tehat, hogy a gyermek nem kivan ezzel a lehetéséggel €lni, és nem szeretne beszélni. Ezt
mindenképpen tiszteletben kell tartani.

Kiemelkedd jelentdsége van tehat a tajékoztatasnak és ezaltal a gyermek megnyugtata-
sanak. Ezt kdvetéen még mindig nem célszeri a targyra térni, érdemes boven id6ét szanni
a gyermekkel valo kotetlen beszélgetésre, melynek soran ra lehet kérdezni a kedvenc id6-

2 Pl. Izlandi Barnahus, melybdl mar Magyarorszagon is van egy, Szombathelyen.
30 Apamko, 2015. 11.
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toltésére, hobbijara. Ez akar egy orat is igénybe vehet, de nem szabad ra sajnalni az id6t.
Ha a bir6 és a gyermek mar kelléképpen egymasra hangolodtak, kialakult kozottiik egy
kezdetleges bizalmi viszony, ra lehet térni az eljaras szempontjabol 1ényeges kérdésekre. Itt
is nagyon fontos a helyes kérdésfeltevés, (elsésorban nyitott végli kérdések alkalmazasa)
a megfeleld kérdezéstechnika, amely életkoronként eltérd lehet, tehat ez is specialis isme-
reteket kivan, mint ahogy a sziil6i befolyasolas kiszlirése is. Ugyanakkor arra is érdemes
odafigyelni, hogy a kérdez6 se befolyasolja a gyermeket, inkabb hagyni kell 6t szabadon
beszélni. Tartozkodni kell attol, hogy a gyermek altal elmondottakat megerdsitse vagy
kétségbe vonja, plane nem szabad érzékeltetni vele, hogy mi a biro véleménye a kérdéssel
kapcsolatban, esetleg mit szeretne hallani t6le.’' Lényeges, hogy ne helyezziik a gyermek
vallara azt a terhet, hogy valasztania kell a sziilei koziil, hiszen természetes, hogy 6 tovabbra
is ragaszkodik mindkettejiikhoz és egyiket sem szeretné megbantani.

A beszélgetés soran fény deriilhet arra, hogy a gyermek valamelyik sziil6 befolyasa
ala kertilt, esetleg kijelentései mogott megfelelési vagy, biintetéstol valo félelem, vagy a
sziil6 féltése hiizodik meg.*> Ebben az esetben nem varhatunk tole objektiv véleményt, de
ennek eldontése mar a pszichologus kompetencidjaba tartozik.

Az egész beszélgetés alaphangulatat és a gyermek ezzel kapcsolatos ¢lményeit hata-
rozza meg ezért nagyon fontos, hogy a bird legyen mindvégig nyitott, kedves és dszinte
érdekldéssel forduljon a gyermekhez. Ugy beszéljen, olyan kifejezéseket hasznaljon,
melyeket a gyermek biztosan megért, de ne probaljon meg gy viselkedni és beszélni,
mintha maga is a gyermekkel egykoru lenne. Az elhelyezkedésiik is az egyenrangusagot
sugallja, liljenck egymas mellé, amennyire lehet a tekintetiik egy magassagban legyen.*
Elengedhetetlen a gyermek iranyaban tanusitott empatia, a gyermek érzelmi allapotanak
respektalasa.’* Ebben az esetben nem kell attol tartani, hogy szorongani vagy félni fog,
sOt véleményem szerint a gyermek szamara sokat jelent az, hogy ugy érezheti, a bironak
fontos az 6 véleménye és kivansaga.

A beszélgetés végén érdemes egy a bevezetéshez hasonl6 ,,levezetd” beszélgetést is
beiktatni, hogy a gyermek megnyugodva tavozhasson.*

Nehézséget okozhat a bironak és a gyermeknek is, hogy a beszélgetés soran esetleg
olyasmi is elhangzik, amelyet a gyermek szeretne titokban tartani, nem szeretné, ha a szii-
lei tudomast szereznének rola. A meghallgatasrol a bironak jegyzékonyvet kell késziteni,
melynek tartalmat a sziilok is megismerhetik. Véleményem szerint a gyermek kivansagara
még abban az esetben is figyelemmel kell lenni, ha perdontd nyilatkozatott tett. Ilyen
szituaciokban is nagy segitségére lehet a bironak a pszichologus, hiszen 6 atsegitheti a
gyermeket ezen a nehéz helyzeten, mikdzben a bizalmi viszony is megmarad. A bir6 pedig
koncentralhat arra, ami szamara fontos, azaz miként tudja felhasznalni a gyermek altal
elmondottakat az itélet megalapozasahoz, anélkiil, hogy emiatt a gyermek kellemetlen
helyzetbe keriilne a sziilei el6tt.

31 Bucst Agnes: A gyermek meghallgatdsa az 6t érinté eljardsokban — egy alapelv érvényesiilése a magyar
Jjoggyakorlatban II. rész. Csaladi Jog, 2011. 3. szam, 14.

32 Apamko, 2015. 12.

3 Gyurko, 2011. 7.

3 Gyurko Szilvia: Gyermekkdzpontii biinteté igazsagszolgaltatds Magyarorszagon, Beliigyi Szemle, 2013. 9.
szam, 35.

35 SzAsz Gabriella: Gyerekcipében a gyermekbarat igazsagszolgaltatas? Ugyészek Lapja, 2013. 6. szam, 59.
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Osszegzés

A Gyermekjogi Egyezmény iizenete egyértelmii és vilagos: a gyermeket be kell vonni az
eljarasba, hiszen 6 a leginkabb érdekelt az ligyben, elsdsorban az 6 jovdje a tét. Amennyiben
valoban a gyermek legfobb érdekének biztositasa az elsédleges szempont, elengedhetetlen,
hogy a véleményérdl elsékézbol szerezziink informaciot, ehhez azonban sziikség van a
birak megfeleld felkészitésére, pszichologusok bevonasara, a gyermekmeghallgato szobak
szakszerli hasznalatara. A gyermekkel valo kommunikacié sok esetben lelkileg megter-
held lehet, igy szintén kiemelked? jelentdsége van a folyamatos tovabbképzéseknek €s a
szupervizionak is. Mar az egyetemi jogaszképzés soran nagyobb hangsulyt kell helyezni
a gyermekek jogaira és a pszichologiai ismeretekre, hogy biztosak lehessiink az egységes
alapokban. Ahhoz azonban, hogy a gyermekek jogaihoz valé hozzaallas alapjaiban meg-
valtozzon még sok iddre van sziikség és ehhez elengedhetetlen lenne az érzelmi felkészités
¢€s az Onismereti oktatas.

A gyermek véleményére alapozott itéletnek vagy megallapodasnak tobbféle kihatasa
lehet. Egyrészt — jo esetben — eredményezheti azt, hogy a sziilok elfogadjak a gyermek va-
lasztasat és ehhez tartjak magukat. Masrészt elképzelhetd, hogy valamelyik sziilé a gyermek
nyilatkozatat magara nézve sértének érzi és ennek nyoman megromlik a sziil6-gyermek
viszony. Fontos az is, hogy ,,ne essiink at a 16 taloldalara”, nem lehet kizarélag a gyermek
véleményére hagyatkozni az itélet meghozatala soran, mindenképpen sziikséges az egyéb
lényeges kortilmények figyelembe vétele is a megfelel stlyozassal.
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