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AZ EUCHARISZTIA TEOPOLITIKAJA
KELET-KOZEP-EUROPAI ASPEKTUSOK

Az Eucharisztiardl altalaban teoldgiai szovegkdrnyezetben értekeznek a szer-
z0k.! Elsésorban az illetd egyhdaz tanitasanak forrasaira, a Biblidra, normativ ki-
jelentéseire és a teoldgiai iskolak értelmezési arnyalataira koncentralnak. Az
Eucharisztia ugyanakkor kozosségi iinnep, kozdsségi torténés, amelynek nem
csak teologiai dimenzidi vannak, s6t nem csak a privat ajtatossag szamara jelen-
tés, hanem szociologiai és politoldgiai dimenzidi is. Amint a zarandoklatoknak
vagy a Mdria-ajtatossagoknak van legitim tarsadalomtudomanyos megkozelitése,
ugy az Eucharisztia tinneplésének is lehet. S itt nem csak arrdl van sz6, hogy mi-
lyen tarsadalmi Osszetétel(i az iinnepben részt vevd kozdsség, s milyen politikai
kozegben zajlik az tinnep, hanem ennél tobbrdl is. Arrdl a szemléletrdl, amely az
kereszténység és az egyhazak szamara az Eucharisztiarol val6 tudas alapjan befo-
lyasolja a kereszténység jelenlétét a tarsadalomban. Az Eucharisztia a keresztény
felfogdsban nem csak csticsa az Istennel vald egyéni és kozosségi talalkozasnak,
hanem forrésa is. A hit szerint a beldle az élet forrasa fakad, s ez a forras a hivek és
az egyhazi kozosségek szamara egyarant cselekvés-orientaciot jelent. Egyszertien
fogalmazva: az Eucharisztia valdosaga tarsadalmi és politikai valdosagot alakit.
Tanulmanyomban ennek jellegzetességeirdl probalok néhany jelzésértékii allitast
tenni, abban a reményben, hogy ezek a néprajzi, kulturdlis antropologiai és teold-
giai kutatasokat inspiralhatjak.

Eucharisztia és politika Kelet-Kézép-Eurépaban

Az Eucharisztia tarsadalmi-politikai dimenzidinak targyalasat néhany altalanos
megallapitdssal kezdem. A szentmisét iinneplé kozosség Osszetétele nem rep-
rezentalja annak a kozosségnek a demografiai 6sszetételét, amelyben {inneplik.
A varosokban egyaltalan nem, a falvakban is aligha. A vallasszociologiai vizsga-
latok és az altalanos tapasztalat szerint is a szentmisére inkabb id&sebb ndk jar-
nak, illetve kevésbé id6sebb férfiak, valamint 14 éves kor alatti gyermekek, egy,
ritkabban két szlil6 vagy nagysziil§ kiséretében. A 18 és 55 kozotti korosztaly
kifejezetten alul reprezentalt. Am ha az idésebb generacidban vizsgaljuk a temp-
lomba jarokat és nem jarokat a mas felekezetiieket és a nem-hivoket leszamitva,
konnyen talalni személyeket és csaladokat, akik valamely politikai okbdl nem
vesznek részt a szentmisén. Léteznek hagyomanyos kirekesztések is romakkal
vagy mas kisebbségekkel szemben, melyek gyakorta nem reflektalt hagyoma-
nyokra vezethet6k vissza.

1 A kutatast az EFOP-3.6.2-16-2017-00007 azonosité szamu, Az intelligens, fenntart-
hato és inkluziv tarsadalom fejlesztésének aspektusai: tarsadalmi, technolédgiai, innovacios
halézatok a foglalkoztatasban és a digitalis gazdasagban cimt projekt tamogatta.
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A hiv6 kdzgondolkodasban persze az Eucharisztia és politika egymast kizaro-
nak tlinnek. Az elkotelezett katolikusok az Eucharisztiaban és annak tinneplésében
elsGsorban az Istennel val¢ talalkozast keresik és €élik at. Belépvén a templom szent
terébe, egyben kilépnek a profan térbdl. Az Isten valosagos jelenlétéhez vald odafor-
dulashoz mintegy magatol értetédden tartozik a ,vilagtol” torténd elfordulas. Az
Oltariszentség elStt térdepld szerzetesndvérek emblematikus figuraja kétszeresen
is alahtizza az odafordulas és az elfordulds egyértelmiiségét és kizarolagossagat.
A szerzetesek fogadalmaik és kozosségiik révén radikalisan elkiiloniilnek a pro-
fan vilagtdl, s ebben az egzisztencialis odaadottsagban végzik adoracidjukat. A la-
tin adoratio kifejezés a szaj (os) latin {6névre vezethetd vissza, a szerelmes csokot és
a legfelsobb hatalom odaad¢ elismerését jelenti: elveszitve, letéve, hatrahagyva min-
dent és egészen odaadottan a masiké lenni. Budapesten az Ordkimadas templom és
az odahivott szerzetesnévérek jelenitették meg e valldsi gesztus folyamatossagat.
Az Ulléi tton folylk a zajos €let, ahonnan beléphet az ember a templom csondjébe,
megkisérelni és kifejezni odaadasanak szandékat.

Azonban éppen az Orokimadas templom és még inkabb az ,,6rokimadd” no-
vérek torténete kitagitja az elkiiloniilés és a szent ahitat kegyességi horizontjat és
Osszekapcsolja a politikaval. A névéreket, pontosabban az 1857-ben alapitott Mdria
Misszionarius Rend (Societas Mariae Reparatricis) szerzeteseit Kanter Karoly hivta
meg Magyarorszagra, hogy az Orokimadas templomban végezzenek folyamatos
szentségimadast. A rend tevékenységét a kommunista hatalomatvétel 1950-ben
megakadalyozta, s az orokimadas fonalat csak 1990-t6l vehették fel Gjra a névérek.
Nem csak szimbolikus értelemben, hanem a kommunista politikai hatalom és az
egyetemes szeretet isteni hatalma kozotti valdsagos Osszeférhetetlenséget mutatja
ez a torténet. Isten és a vallas jelentették a totalis diktatira szamara a legnagyobb
provokaciét. Az Eucharisztia elé boruld, a benne ]elenléV('S Istent Urként imadé
novérek, a keresztény egyhaz egészének nem pusztan vallasi, hanem egyben
politikai opcidjat is kifejezik. A legfébb parancs feltétlen prioritasat demonstraljak
a monstrancia el6tt: ,Szeresd Uradat, Istenedet teljes szivedbdl, teljes lelkedbdl,
teljes elmédbdl és minden erédbdl!” (Mt 22, 37) Maga a mostrantia latin kifejezés
megmutatas igébdl szarmazik, az Oltariszentség Orzésére és felmutatasara szolgalo
liturgikus eszkdz. Barmennyire is elkiiloniilnek tehat az 6rokimadé névérek a vilag-
tol, a templom szent terében jelenlétiikkel és imadasukkal a vilagot, a tarsadalmat
emelik Isten elé. Adorald gesztusukkal Istent tantsitjak az ember, a vilag felé.

Az Eucharisztia, mint liturgikus torténés és mint valdsagos jelenlét szamos to-
vabbi politikai dimenzidval rendelkezik, melyek koziil néhany kifejezetten Kozép-
Kelet-Eurdpara jellemz6t érdemes szamba venni. A térség orszagainak szovjet ok-
kupaciogjat kovetGen a szentmisére jaras hitvallasnak szamitott, €s szamos veszélyt
rejtett magaban. A kommunista part tagjainak eleve tiltva volt a templomba jaras,
de a pedagogusok is jol tették, ha tartozkodtak tdle. A vallas és egyhaziildozés
korszakaban a tarsadalmilag tdmogatott rutinbdl a hit rizikot és veszélyt is val-
lalo dontésévé valt atlépni a templom kiiszobét. Vérmérséklettd], elkotelezett-
ségtdl, munkakortdl és telepiilés nagysagtol fliggott, hogy a hivek milyen egyéni
stratégiat alakitottak ki. Voltak, akik a kora reggeli misére jartak, mert akkor még
a titkosrendérok talan alszanak. Voltak, akik a szomszéd varosba jartak at, ahol
talan kevésbé ismerik Sket. Voltak, akik csak a kiilfoldi radidcsatornakon kozve-
titett misét hallgattak otthon. Csehszlovakiaban, ahol a magyarorszaginal sokkal
szigorubb és kovetkezetesebb volt az egyhaziild6zés az Eucharisztia {inneplése
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gyakran maganlakasokban tortént, ahol taldlkozhattak az illegdlisan muikodd
szerzetesek és papok azokkal a hivekkel, akik barmilyen okbdl nem vallalhattak
a nyilvanos istentiszteleteken vald részvételt. Voltak lakasok, ahol az Eucharisztia
Orzésére a falra fliggesztett kép hatuljara szerelt selyemtaska szolgalt, s az ott lakd
titkos szerzetesnévérek kérhazi apolondként dolgozva aldoztattak a betegeket. Az
ifjisagi kozosségek vadregényes helyekre kirandultak, s ott, a szabadban, liturgi-
kus 0ltozék elhagyasaval bemutatott szentmisén vettek részt, mert egyetemista-
ként veszélyes lett volna masképpen. Bortdonben 1évd papok sz6l0szemekbdl nyert
cseppekkel és kozonséges kenyérrel miséztek, néha egymas testét alakitva oltarra.
Ukrajna gorogkatolikus papjai félreesé falucskakban faskamraban mutattak be
a szent liturgiat, az énekeket éppen csak maguk elé mormolva. S még igy is ezrek
estek a KGB aldozataul.

Ezek és az ehhez hasonlo sajatos koriilmények erételjes konttirokkal mutatjak
az Eucharisztia beagyazottsagat a mindenkori tarsadalmi és politikai viszonyai
kozé. Az tinnepld kozdsség a tarsadalomba tartozoan, az altalanostol eltérd gyiile-
kezéssel alternativ felfogast kovetve, alternativ csoportot hoz létre, amelynek kii-
16nb6z8sége a tarsadalom tobbi csoportjaitdl és ezek felfogasatol elsésorban a val-
las- és egyhaziildozés idején valik szembeotldvé. A szocioldgia klasszikusaindl az
~egyhaz” meghatarozasanak szerves eleme az, hogy az egyhaz tagjainak felfogasa
és magatartasa nem kiiloniil el kifejezetten a tarsadalométol. Mar csak azért sem,
mert Max Weber vagy Ernst Troeltsch idején Németorszagban nagyjabdl minden-
ki valamely keresztény egyhaz tagja volt. Amikor egyhazat mondtak, tarsadalmat
mondtak. A szektdk szociologiai jellemzdje a tarsadalom altalanos értékeivel vald
szembenallas és a tarsadalomban magatol ért6dd szokasok helyett az alternativ
magatartas. A Kelet-Kozép-Europai tapasztalat a kommunista hatalomatvételtdl
kezdve az egyhaz tagjai szamara szociologiai értelemben (!) szektas viszonyokat
teremtettek, az Eucharisztia e szektas viszonyok kozott volt a keresztény kdzossé-
gi linneplés €s az egyéni adoracids ahitat kozéppontja.

A rendszervaltast kovetSen alapjaban valtozott a helyzet a szentmisére jaras
vonatkozasaban. Megszlintek a tiltasok, még ha meg is maradtak a tiltdsokbdl fa-
kad¢é tavolmaradasi szokdsok.? S6t esetenként a korabban tdvolmaradottak a leg-
stirtibben jarok kozé zarkoztak. A lapszik, akik politikai okokbol az el6z6 rend-
szerben elhagytak a szentmiselatogatast, s most visszatértek, az 6 befogadasuk
a htiségesek kozé, akik a korabbi korszakban vallaltak a szentmisére jarassal kap-
csolatos esetleges veszélyeket, egyfajta politikaval szinezett dontés is volt. A visz-
szafogadasrol csak helyenként zajlott vita az egyhazkozségek berkeiben, 4ltalanos
rendelkezés hijan a kozosségek maguk dontottek, leginkabb hallgatolagosan elfo-
gadva az j helyzet kovetkezményeit.

Ennél sokkal inkabb jelentett valtozast, hogy bizonyos partok az egyhaz és
a kereszténység tamogatasat politikai programjuk és stratégiajuk hangsulyos ele-
mévé tették. Prominens képvisel6ik pedig — kiilondsen nagyobb nemzeti és egy-

2 Hasonldan valtozott a bucstjarasok jellege is. Monay Tamas a Csiksomlyoi bticstival
kapcsolatosan jegyzi meg: ,1990 utan nem alaptalanul beszélhetiink a bacstjaras 4j kor-
szakarol. Ezt kétségtelentil kifejezi, hogy Csiksomlyot egyre inkabb nemzeti kegyhelyként
emlegethetjiik.” Vagyis ami az 1949-1990-ig tart6 korszakban kényszertien jellemezte a bu-
cstjarast, az elemi erével valtozott meg a rendszervaltast kdvetden, s domboritotta ki a bu-
cstinak a nemzeti identitast erésité jellegét, ami a sz6 szoros értelmében politika. (2009), 8.
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hazi {innepeken — részt vettek szentmisén, az els6 padokban iilve. Az egyhazi ve-
zetOség és a plébanidk kezdetben egyértelmli 6rommel nyugtaztak az 4j politikai
helyzet adta lehet6ségeket, s igy remélték, hogy a politika az altaluk is vallott
és kivant értékek tamogatdjava valik. Késébb fellazult az értékszinkron egyértel-
miisége, s a kozosségeken beliil fesziiltséget teremtett a politikai célok és tettek
tamogathatdsagardl vald véleménykiilonbség. E tekintetben sincsenek altaldnos
rendelkezések, igy a plébanosok és képviseld testiiletek a maguk hitérzékére és
politikai bolcsességére hagyatkozva kezelik az egyhaz és a politika kozotti tér-
kozszabalyozas aktualis kérdéseit. A sajtdban Gjra és tjra heves vitakat kivaltd
téma az egyhazi szereplék politikai allasfoglalasai, kiilondsen akkor, ha azok
a szentmiséhez kapcsolodva vagy akar csak a templomban hangzanak el.

Ezek a nagy vonalakban vazolt trendek és pusztan utaldssal jelzett események
igazoljak az Eucharisztia és az Eucharisztiat tinnepld kozosség tarsadalmi és poli-
tikai bedgyazottsagat.

Altalanosabban tehat a szociologiai vagy politoldgiai megkdzelités egyrészt
abbol indul ki, hogy az istentisztelet kozosségének vannak bels6 szabalyai, ame-
lyek segitségével a kozdsség mint tarsadalom mikodik. Ebben az értelemben
megkiilonboztethetiink lokalis, regionalis és globalis tarsadalmat, pArhuzamosan
a helyi és egyetemes szabalyokkal. A kozosségen beliil a hatalom és a funkcidk el-
osztasa szintugy értelmezhetd tarsadalomtudomanyi megkdzelitésben, mikozben
az egyhaz sajat értelmezése szerint ezek a dimenziok az egyhazjog illetékességébe
tartoznak. Masrészt az istentisztelet kozosségei egy nagyobb kozosség részeként
tinneplik az Eucharisztiat. A kozosségek kozott hasonldsagok és jellegzetes kii-
lonbségek vannak, melyek szociologiai szempontbdl kutathatdk és értelmezhe-
ték. A szocioldgia klasszikusai sajat elméleteiknek megfelel6en kiilonbséget tet-
tek a vallasi és nem vallasi kozosségek kozott, mikozben reflektalva vagy anélkiil
a vallasi kozosségekbe beleértették az Eucharisztiat tinnepld kozosséget is. A val-
lasi kozosségek tipologiai kezdetben az egyhaz és a szekta tipus kozott tettek kii-
lonbséget, késObb ez a kétosztatt tipoldgia kiegésziilt a denominacio és a kultusz,
valamint Yinger elméletében még tovabbi formaciokkal. A kiilonbo6zd tipusu val-
lasi kozosségek egymastol részben eltéré modon szervezddnek és viszonyulnak
az Oket koriilvevé tarsadalomhoz. A szocioldgiaban az ,,egyhaz” szinkronban van
a tarsadalommal, mig a szekta szemben 4ll vele. Nem sziikséges kitérni a vallasi
kozosségek és a tarsadalom viszonyrendszerének kiilonboz6 elméleteire, ugyan-
is az Eucharisztia politikai dimenzidinak szocioldgiai értelmezése szempontjabdl
itt csupan az a lényeges, hogy a tarsadalom felSl nézve az egyhdzi kozdsségek
politikai tényezdk, s a tarsadalom kutatasaval és értelmezésével foglalkozé szo-
ciolégia a sajat logikaja szerint értelmezi a vallasi kozdsség adatait és jellegzetes-
ségeit. A szocioldgiai és a teoldgiai megkdzelités kdzott nem fokozati kiilonbség
van, miszerint a szocioldgia csak bizonyos mértékben lenne képes megérteni az
egyhazat és annak kozosségeit, a teoldgia viszont teljességgel. A két megkozelités
kozotti kiilonbség az elméletek, a modszer és a célkitizés teriiletén mutatkozik
meg. A szociologia elméletei a tarsadalom megértését célozzak, modszerei meg-
figyelésen, Osszehasonlitason, statisztikai és egyéb elemzéseken nyugszanak, cél-
ja pedig a tarsadalom érté bemutatasa. A teoldgia az Isten és az ember kozotti
kommunikacié elemzésével foglalkozik, s ebbdl kiindulva, erre alapozva érti meg,
fejti ki az egyhdz tanitasat hiiséggel a normativ kijelentésekhez és kreativan alkal-
mazva az adott kor nyelvezetét és gondolkoddsmddjat. A szocioldégidnak a folya-
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matok elemzése és értelmezése sordn tekintetbe kell vennie az adott kozosségek
autointerpretaciojat, anélkiil, hogy reflektalatlanul atvenné azt. A teologianak pe-
dig figyelembe kell vennie kiemelten is az egyhaztan és a pasztoralis témakdrei-
ben a tarsadalomtudomanyok eredményeit, anélkiil, hogy kritikatlanul magaéva
tenni azok elméleteit vagy megallapitasait.’®

Amikor az Eucharisztia és az azt tinnepld kozosség politikai dimenzioirol be-
széliink nem csupan arrol van sz6, amit a tdrsadalomtudomany az egyhazban po-
litikainak tekint, hanem arrol is, amit az egyhaz a szentségben magaban és a litur-
giaban a vilag, a tarsadalom atformalasaként ért és szandékol.

Teopolitikai opci6

Az Eucharisztia egyrészt emlékezés, masrészt esemény. Emlékezés Krisztus
aldozatara, amely a megvaltast hozta az egész emberiség szamara. Valamint ese-
mény is, amely révén Krisztus valésagosan jelenvaléva valik a szentmisében.
Valésagos jelenléte kétszeres: egyrészt mint az aldozatot bemutatd Fépap, akit
a misézo pap képvisel, masrészt a szentségben iidvozitd tetteinek Osszessége aktu-
alisan jelen van. Az dldozat egyszerre Isten megismerése, amint Jézus Krisztusban
az Atya kinyilatkoztatta magat, masrészt pedig atvaltozas, a kenyér és a bor, vagy-
is az élet, az egyén és a kdzOsség atvaltozasa, amit Krisztus kegyelmével lehetévé
tesz. Szent Agoston igy fogalmaz a ra jellemzd toménységgel és nyelvi lelemé-
nyességgel: ,Legyetek, amit lattok és vegyétek, amik vagytok.” (Serm 272)

Az Eucharisztia tehat az egyhaz liturgidjanak és egész életének centralis ese-
ménye, vagyis magat a szentmisét nem megfelel6 gy értelmezni, mintha egy
papi cselekmény lenne csupan, amely révén eléallitodik a szentség, amelyet a hi-
vek sajat lelki {idvosségiik érdekében magukhoz vesznek. Az ilyen hozzaallast
Karl Rahner a hitletétemény gyakorlati megcsonkitasanak nevezte. Az aldozas,
vagyis Krisztus testének vétele egyben Krisztus misztikus testébe valé mélyebb
betagozodast is jelent. O pedig annak a szeretetnek és egységnek jeleként adta
onmagat, hogy azaltal az 6sszes kereszténnyel 0sszekapcsolva egységben tudjuk
magunkat. Az Eucharisztidban jelenlévé szeretetkoteléket teremt6 Krisztushoz az
egyhdz sorsaban részesiilve és osztozva kapcsolodik az egyén. Rahner kiilon is
felhivja a figyelmet, hogy az egyéni és a kozosségi részesedés Krisztus testében
nem valaszthato szét egymastdl, s a belle fakado aldasok a kozosségben hatnak
az egyénre és az egyén altal a kozosségre. S mindez a torténés megaban foglalja
az egyhdz minden tettével és egész sorsaval vald Osszetartozast, amint az egyén is
a maga egész életével, minden tettével és teljes sorsaval kapcsolodik Krisztushoz
az Eucharisztia vétele altal.*

3 A szocioldgiai és a teoldgiai megkdzelités kombinacidjara jo példa Edward
SCHILLEBEECKXNEK a keresztény identitasrol és az egyhazi hivatalrol irt konyve. (1985) Ebben
az elsd fejezet cime: Tarsadalomtorténeti megkdzelités, nem minden teoldgiai érdek nélkiil,
mig a masodiké pedig, teologiai megkozelités, nem minden szociologiai érdek nélkiil.

4 Karl RABNER, Leiblichkeit Der Gnade: Schriften Zur Sakramentenlehre, with the assistance
of Wendelin Knoch, Tobias Trappe, and Karl Lehmann, Samtliche Werke / Karl Rahner.
Hrsg. von der Karl-Rahner-Stiftung unter Leitung von Karl Lehmann ...; Bd. 18 (Freiburg
im Breisgau: Herder, 2003), 51.
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A Krisztusra torténd emlékezés legelsd forrasai Pal apostolhoz kapcsolddnak.
Azon tul, hogy megdrizte a Megvalto , konszekrald” szavait, az Eucharisztia ko-
z0sségi dimenzidit is a megfeleld, Krisztushoz mélté emlékezés keretében targyalta.
Ha az Urvacsora tarsadalmi kiilonbségeket legitimal, Pal szerint az olyan, mintha
a résztvevok Jézust 6lnék meg. Hiszen Jézus 6romhire éppen az ilyen kiilonbségek
felfliggesztését vagy egyenesen eltorlését tanitotta. Ha a ra emlékez6 lakoma Jézus
tanitasaval éppen ellenkezd magatartast, akkor Jézus ugyanugy kertil elutasitasra
a kozosség részérdl, mint ahogyan annak el6tte ellenségei részérdl. Az Urvacsora
integracios ritus és a keresztény vallas er6szakredukcidjanak ritualis megjelenitése
is egyben. Az élet nem csak masok felaldozasa aran tarthatd fenn, hanem abban
mindenki részesedhet. Ha a Korintusiak a mindenkit egyesekre cserélték, akkor Pal
megrdja Oket. Ervelésében teologiai, egyenesen krisztologiai logikat alkalmaz. (V. 6.
1 Kor 11,17kKk)

Gerd Theissen az Oskeresztény ritusok szimbolikus cselekményeiben Ossze-
foglaldan harom tényez6t tart olyannak, amely révén a kozosség onallo identitasa
megerds0dott. Az elsd a teologiai tényezo, amely a Jézus aldozati halalara torténd
emlékezéssel (helyettesitd) dldozati kultussza valt. A masodik a szocidlis tényezd,
amely révén a ritusok nyitotta valtak az addigelé kirekesztettek szadmara, tigymint
a poganyok (nem-zsidok) és az alacsony statustiak szamara. Végiil a harmadik té-
nyezd politikai, a jeruzsalemi templom lerombolasa utan vége az aldozat-kultusz-
nak, a keresztény kozosségeknek nem kell, s6t egyenesen tilalmas az aldozat-hagyo-
many folytatasa.®

A Katolikus Egyhaz Katekizmusa (KEK) az Eucharisztiardl targyalo fejezetben
atveszi a IL. vatikani zsinat megfogalmazasat, miszerint:

Az Eucharisztia , az egész keresztény élet forrdsa és csucsa”. (LG 11) ,, Az Osszes
szentség, mint minden mas egyhazi szolgalat és az apostoli tevékenység is, a szent
Eucharisztidhoz tartozik és rea iranyul. Az Eucharisztiaban ugyanis benne van az
Egyhaz minden lelki java, tudniillik maga Krisztus, a mi Husvétunk.” (1324)

Amennyiben tehat az egyhaz akar befelé iranyuld tevékenységét, akar a vilag,
a tarsadalom felé irdnyuldt megérteni és megtervezni, valamint értékelni akarja, ak-
kor az Eucharisztia szentségéhez kell fordulnia, ennek tiikrében kell magat mérnie.

A teopolitikai megkozelitésnek fémjelzésére igen alkalmasnak vélem Prohaszka
Ottokar egyik Eucharisztiaval kapcsolatos szévegrészletét amely a szentség és a tar-
sadalmi élet szoros Osszefliggésére mutat ra, a szentség feldl targyalva a kérdést.

,Eletté valt eucharisztiat siirget az anyaszentegyhaz. Hivek — mondja ne-
kiink — egyétek az én testemet s fejtsétek ki erejét magatokon, hogy a vilag lassa:
ezek Krisztusbdl élnek; igyatok az én kelyhemet s szalljon belétek szivem melege,
hogy a vilag meggy6z6djék, hogy e kehelyben isteni vér forr. Lassa a vilag, hogy
a hivek alazatosak, onmegtagaddk, onzetlenek, tisztdk, hiiségesek, igazak; s ha
kutatja okat, vegye észre, hogy az isteni életnek isteni forrasa az Oltariszentség. Az
isteni élet az emberben az Urnak legszebb memorija, leghathatésabb apologiaja!
[gy hordozza, igy sokasitja, igy dicséiti meg az egyhaz az Eucharisztiat! Igy lesz

5 Gerd Turissen, Az Elsd Keresztyének Vallisa: Az Oskeresztyén Vallis Elemzése Es
Valldstorténeti Leirdsa (Budapest: Kalvin, 2001), 181, 184 és 186-7.
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az «Ecclesia Christophora» Krisztus eleven szentségtartdja, €16 koszortja, 6rok
dics6sége!»®

Prohaszka az eucharisztikus lelkiilet elmélyitését szoros Osszefiiggésbe hozza
az egyéni és a kozosségi, egyhazi tanusagtétellel. A szentséget ebben a szovegben
nem a privat tidvosség szempontjabol tekinti jelentésnek, hanem az atalakitott
egyéni és tarsadalmi élet vonatkozasaban. A radikalis Eucharisztia szerinti meg-
kozelités a személyes és a tarsadalmi élet egészét akarja az dnmagat Krisztusban
egészen atado Isten perspektivajabol kiindulva megérteni és az ebben a perspek-
tivaban megmutatkozo célkit(izés felé elmozditani. Az Eucharisztiardl valé gon-
dolkodas alapja az egyhaz tanusagtételének. Ad intra, amennyiben tagjaiban és
egész belso életében az Snmagat végsdkig add szeretetbe kivan elmeriilni és ennek
ihletében haladni a megtérés titjon. Tovabba ad extra, amennyiben a tarsadalom,
a kultara és a teremtett vilag felé errdl a krisztusi szeretetrdl tesz tantisagot, akar
kockazatot is vallalva, akar a Megvalto szenvedésében is osztozva.

Csak abban az esetben beszélhetiink az Eucharisztia politikéjérél ha magat
az egyhazat is polisz-nak tekintjiik. Ebben az értelemben gy tekinthetiink az
Eucharisztidra, mint az Abrahdmmal kezd3d§ isten birodalom megvalésulasara,
amely olyan kozosséget hoz létre, amelyben minden egyéb hatar (etikai, etnikai,
szocialis stb.) relativizalodik vagy felfiiggesztédik. Ez igy volt a Rdmai Birodalom
idején, amikor az dskeresztény kozosségek az Eucharisztia iinneplése révén a bi-
rodalmi viszonyokat relativizalva sajat poliszt épitettek. A mai szekularis politi-
kai viszonyok kozott is megvalosul ez a model, illetve jelent6ség, amennyiben az
Eucharisztiat tinnepld kozosseg torekszik megvaldsitani az Abrahdmmal kezd8d6
szovetség preferencidit, és ennek kovetkeztében biralja és relativizalja a fennalld
tarsadalmi hatarokat.

Ebbdl a szempontbol az egyhazi kikozositési gyakorlat azt mutatja, hogy az
Eucharisztikus kozosségbdl vald kikozosités tarsadalmi kikozositést is jelentett,
illetve alapvet6 politikai iizenete is volt. A legismertebb klasszikus eset Szent
Ambrus milandi pilispokhoz kapcsolddik, aki Theodoziusz csaszartol megtagad-
ta a szentmisén vald részvétel jogat, mert a csaszar bosszubdl vérengzést rende-
zett Thesszalonikiben, amely soran mintegy 7000 artatlan vérét ontottak. Jollehet
a csaszar uralkodoi joga sértetlen maradt, ellenben a dontés nyilvanvalo jelét adta
annak, hogy a vallas-erkdlcsi tekintély, melyet a pilispok képviselt nincs a csaszari
tekintélynek aldrendelve. A mai gyakorlatban az Eucharisztia inkluziv felfogasa
elterjedtebb, amelynek azonban szintén nem lehet mas a politikai {izenete, mint
az, hogy a hatalom birtokosai se rekesszék ki a marginalizaltakat a jogaikbol.

Az Eucharisztia természetesen nem magatol miikoddik, hanem az egyhazi te-
kintély az, amely a tanitdsra és a gyakorlatra vonatkozdan dontéseket hoz, amely-
nek politikai relevanciaja is van, aminek az egyhazi illetékeseknek tudataban kell
lennie. Sajat autondmiajukat komolyan véve ennek fiiggvényében kell meghozni-
uk a sziikséges dontéseket.

Bill Cavanaugh mélyrehatéan targyalta az Eucharisztia teologiai felfogasa és
az egyhdz tarsadalmi, politikai cselekvése kozotti elemi Osszefliggést.”A chilei ka-

6 Prouiszka Ottokar, Az Elet Igéi: Beszédek, with the assistance of Antal Schiitz,
Prohaszka Ottokar szegytijtott munkai XVIIIL. (Budapest: Szent-Istvan Tarsulat, 1928).

7 V. 6. William T. Cavanauvch, Torture and Eucharist: Theology, Politics, and the Body
of Christ, Challenges in contemporary theology (Oxford, UK, Malden, Mass: Blackwell
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tolikus egyhaznak a Pinochet féle diktattraval vald viszonyat elemezte, kiilonos
figyelmet forditva a diktatara kezdeti idGszakara. Pinochet el6tt ugyan szocialis-
ta kormanya volt Chilének, de az egyhaz szabadon mtkodhetett, és kiilondsen
a szegények és a raszorultak korében végzett munkajat a szocialista rezsim nagyra
értékelte és tAmogatta. A nagy tobbségében katolikus Chilében az egyhaz tarsa-
dalmi elfogadottsaga és szolgalata magatdl értet6d6 hagyomany volt. Az egyhdz
plispokei abban a reményben tdmogattak Pinochet hatalomra keriilését, hogy
a kozjoért végzett munkajukat még intenzivebben és hatékonyabban végezhes-
sék. A diktattira azonban kegyetleniil leszamolt a korabbi rendszer tamogatdival
és az ellenzékkel, s egyre kevésbé lehetet hallatlanra venni azokat a kialtasokat,
melyek a diktator bortdneibdl és kinzokamraibdl tortek a felszinre. Az egyhdz-
nak a diktatura kegyetlenkedéseivel kapcsolatos kezdeti bizonytalansagait lassan
felvaltotta a meggy6z6dés, hogy Krisztus teste, amit az Eucharisztiaban tinnepel
szolidaris minden emberi testtel, s amit az egyhaz a legkisebbekkel tesz, azt vele
teszi. Krisztus teste és a chileiek teste szorosan Osszetartozik, a megkinzott chilei-
ek Krisztus testének szenvedéseiben osztoznak. Ha az egyhaz az Eucharisztiaban
a szenvedést vallalé6 Megvaltot tinnepeli, akkor nem lehet k6zombos az orszag su-
lyos kinoktdl szenvedd polgarai irant. Ezt a teoldgiai belatast gyakorlat kovette, s
a chilei plispokok részben egyénileg, részben kozosen felszdlaltak a megkinzottak
érdekében, s létrehoztak egy szervezetet is a diktatiira aldozataival vallalt szolida-
ritas koordinalasara.

Amikor a tarsadalmi rend elnyomé, akkor az Eucharisztia imadasa anarchia-
hoz kell vezessen.!Ha a tarsadalmi viszonyok — s itt nem csak a nagy tarsadalmi
rendszerek mtikodésére kell gondolni, hanem a helyi tarsadaloméra is — igazsag-
talanok és a kozjot alapvetden sértik, akkor az Eucharisztidban iinnepelt szeretet
és igazsagossag arra inditja a keresztényeket, hogy egyénileg és kozosségileg se
maradjanak tétlenek.

Amit Cavanaugh a chilei esettanulmany alapjan az Eucharisztiaval kapcsolatos
teoldgia és az egyhaz tarsadalmi cselekvésének Osszefiiggéseirdl kidolgozott, az
barhol masutt is teopolitikai reflexiora hiv:

»az Eucharisztiardl val6é gondolkodas segithet a keresztényeknek, hogy az ut-
cara vigyék az evangéliumot, és egyuttal elkertiljék a kényszerit6 hatalommal valé
Osszefonddas csapdajat.”’

Kiilondsen azokban a tarsadalmakban, melyekben az egyhdazat a fennallé po-
litikai rezsim évtizedekig a tarsadalom egyfajta zdrvanyanak, enklavéjanak tekin-
tette, komoly teologiai innovdciora van sziikség ahhoz, hogy az egyhaz illetékessé-
gi tudata kiterjedjen az egész tarsadalomra, amint a megvaltas is minden emberre
vonatkozik, s az Eucharisztidban iinnepelt Krisztus az egész emberiségért adta
magat aldozatul, s erre a készségre hivja azokat, akik 6t uruknak tekintik és imad-
jak. Ha az egyhazi liturgiat a ritualé tagabb kategoridjanak sajatos tipusaként
szemléljiik, ez hozzasegithet ahhoz, hogy megértsiik: ami az 4llam szintjén torté-
nik, nem a dolgok egy egészen mas rendjébe tartozik, mint ami az egyhazra tar-

Publishers, 1998); William T. Cavanaugh, “Egyhaz Az Utcan: Eucharisztia Es Politika,”
Szdzadvég, no. 86 (2017).

8 V. 6. CavanaucH in John Milbank, Catherine Pickstock and Graham Ward, Radical
Orthodoxy: A New Theology (London, New York: Routledge, 1999), 194ff.

9 Cavanaugcl, “Egyhaz az utcan: eucharisztia és politika,” 6.
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tozik. Amikor Pal Krisztus testének képét alkalmazza, ez tudatosan vette kdlcson
a pogany politikai széhasznalatbdl, mert vilagossa akarta tenni, hogy habar az
egyhaz nem polisz, nem is pusztan maganjellegti tarsulas.

A radikalis Eucharisztia szemlélete nem csak az egyhazzal kapcsolatos teold-
giai gondolkodast kell meghatarozza, hanem érzékennyé tesz a profan tarsadalmi
test-liletekkel szemben is. Cavanaugh felhivja a figyelmet arra, hogy az egyhaz
nem csak a tdrsadalom tagjai iranti felel6sséget kapja az Eucharisztia {inneplésé-
bél, hanem azt a préfétai kiildetést is, hogy az egyének profan szervezetekbe to-
moriilését kritikus figyelemmel kisérje, hogy vajon nem veszélyeztetik az emberi
méltosagot. A tarsadalmi szervezetek vonatkozasaban az egyhaz alternativ szer-
vezetként van jelen, s a profan ritudléktdl az egyhazi ritudlék nem csak kiilsésé-
giikben, hanem tartalmuk és irdnyultsaguk tekintetében is eltérnek. Ha azt latjuk,
hogy a tekintélyelvii allam ritualéi testeket kivannak egyfajta kozosségi testté szer-
vezni, akkor lehetségessé, s6t talan sziikségessé valik, hogy az Eucharisztiara ugy
tekintsiink, mint a koz0sségi test alternativ, liturgikus megvaldsitasara Krisztus
testeként.
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