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ABSTRACT

The Souda encyclopaedia brought into being around 1000 A.D. is a product of Byzantine
humanism. This epoch is proud of its knowledge of classical antiquity, it wants to harmo-
nize it with its own knowledge, and not make it forgotten. It equally wants to look upon
the notions of ancient Egyptian religion in a correct way, and give a correct idea of them.
In the encyclopaedia three variants of forwarding the Egyptian substance of myths can be
detected. The first consists in regarding gods as former monarchs. It enlists the gods under
the names of the Greek gods identified with them, and considers them as early monarchs of
Egypt. This does not cause any difficulty as also Egyptian tradition is convinced of its first
monarchs being creative gods. This in itself is not a new discovery. Earlier World chroni-
cles described the histories of ancient peoples in a similar way; moreover it is exactly the
texts of the former that Souda includes in the encyclopaedia. — The second variant mentions
Egyptian gods by their own names, and describes them as being of godly character. You
cannot feel any aversion in the encyclopaedia, apart sometimes from the euhemistic view,
according to which a god was, in reality, an ancient monarch in whose honour a temple was
erected after his death. — The third group of knowledge must, however, be a product of the
new way of thinking. The editors of Souda preserve the neo-Platonist philosophers of the
5% century by including Damascus’ work. These philosophers fight, by means of the saint
synchretism, for the preservation of the ancient religion in Egypt. The considerate descrip-
tion of the philosophers defending pagan cults against Christianism allows the emotional
atmosphere of the epoch to unfold. The editor/editors of the encyclopaedia does/do not
want to keep secret or make disappear the substance of knowledge and the way of thinking
of ancient epochs. They want to preserve them and to build them into the substance of pres-
ent knowledge in a way similar to the one, by which they try to connect, with each other,
the traditions of different peoples.
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A Szuda lexikon a bizdanci korban késziilt. Ennek az a jellemzdje, hogy az egyiptomi isteneket
gorog megfeleloik neve alatt uralkodokent ismeri el, nem uj torekvés, hiszen a kronikairo-
dalom mar szazadokkal korabban megtette ezt. Ezen feliil partatlan hangon nyilatkozik az
egyiptomi istenekrdl, és ebben sokat segit az euhémerista hangnem, amennyiben az isteneket
itt is igyekszik régen meghalt uralkodoknak tekinteni. Az azonban mar nyilvanvaloan a bi-
zdnci humanizmus életérzése, hogy megértoen nyilatkozik az utévédharcokat vivo, dsi pogany
kultuszokat megvédeni térekva, szinkretizmusba hajlo filozofusokrol, és kozvetiti az utdkorra
Damaszkiosz munkdjat. A kereszténység elotti tuddasanyagot nem elfelejteni, hanem befogadni
és beépiteni akarja.

A Szuda lexikon a bizanci reneszansz tipikus terméke. Ez a mozgalom a IX. szdzadban a
filoz6fus-matematikus Lednnal indul, és kiemelkedd alakja Phoétiosz, aki bagdadi kovetjarasa
kozepette ismerkedett meg a kereszténység eldtti mult értékeivel az ottani konyvtarban i. sz.
855-856-ban. O irja meg az elsé bizanci reneszanszhoz kapcsolodé lexikont, illetve késziti el
10 kotetnyi kompilaciojat 873 és 876 kozott.!

A Szuda lexikonban az Adam-glossza végén emlités torténik I6annész Tzimiszkész csa-
szar (1. sz. 969-976) halalarol, és sok esetben felhasznalja ugyanazt az anyagot, amelybdl
Konsztantinosz Porphiirogennétosz csaszar (i. sz. 913-959) gyiijteményes koteteket allitott
Ossze. A lexikon keletkezését Ada Adler, a modern kritikai kiadas? megteremtdje, 1000
koriilre datalja.’

' LEMERLE 1971. 24-25, 37-39, 69-71, 196-197.
2 Suidae lexicon 1928-1938.
3 Apa ApLER: Suidae RE I1. 4/2, Stuttgart. 1932, 675-717: 679.
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AZ ISTENEK MINT EGYIPTOM ELSO KIRALYAI

A Szudaban a keresztény vallas nagymértékben Gsszefér a régi kultura tiszteletével. Az
egyiptomi vallas elsdsorban ugy szerepel benne, hogy az egyiptomi isteneket Egyiptom elsé
kiralyainak tekinti. Ez 6nmagaban nem meglepd. A régi kultara ugy fér 6ssze legjobban a ke-
resztény vallassal, hogy kijelentik, a régi kirdlyokat tisztelte ugy népiik, hogy halaluk utan isteni
tiszteletben részesitette dket. Ez azért is konnyti, mert Egyiptom hagyomanya szerint a vila-
gon el6szor az istenek uralkodtak, és csak a harom isteni kilencség uralma utén jottek a foldi
kiralyok.*

A lexikonban tehat Egyiptom kiralyai a Thoth-tal azonositott Hermész, a Ptahhal azonositott
Héphaisztosz, és a gorogok altal Héliosznak nevezett Ré-Atum. A lexikon lemmai az i. sz. 610-
zel zar6do antiochiai I6annész altal irt Vilagkronikéval mutatnak parhuzamot, illetve az annak
forrasaul is tekinthetd, a torténelmi eseményeket lustinianus (i. sz. 527-565) uralmanak végéig
kovetd I6annész Malalasszal, aki maga irja, hogy az egyiptomi kiralyok leirasat Manetho-ra
vezeti vissza,’ aki egyiptomi papként jegyezte le Ptolemaiosz Szotér vagy Ptolemaiosz Philadel-
phosz szamara Egyiptom torténetét.

A kiilonés az, hogy Manetho nem egészen ezt a sorrendet hasznalja. Az egyiptomi hélio-
poliszi tradicio Ré-Atumot tekinti a teremtd elsé uralkodonak, a memphiszi tradicié hivei elé
teszik Ptahot, a hermopoliszi rendszer hivei pedig még 6elé Thoth-ot.® Manetho, a memphiszi
tradicio hiveként Ptah-hal kezdi a kiraly-sorrendet, azutan Ré-Atummal folytatja.” I6annész
Malalasz és maga a Szuda azonban lathatolag egy olyan hagyomanyra tdmaszkodik, amelyik a
hermopoliszi tradiciot koveti.

Az egyiptomi goérog névazonositasokon feliil a lexikon az italiai hagyomanyt is felhasznalja
— amely szerint Hermész azonos Faunus-szal is, Picus fidval — valamint az Otestamentum anya-
gat, amely szerint Mesztrem (a Micraim gorogdsen ejtett alakja) volt Egyiptom névado kiralya.

Vagyis Egyiptom elso kirdlya az 6testamentumi hagyomanyhoz tartozé Mesztrem, aki a le-
xikon szocikke szerint nevét Aigiiptoszra valtoztatja,® ezért lesz az orszag neve Egyiptom. Outa-
na kovetkezik a Faunus-nak is nevezett Hermész, Thoth gérog megfeleldje, a Picus-szal azono-
sitott Zeusz fia. Hermész Italiabol menekiil Egyiptomba, miutan testvérei ,,gonoszat terveznek
ellene”, és akit csillagaszati tudasa és az arany, az eziist és a vas felhasznalasa miatt tekintettek
utobb istennek.’ A kiralyi hatalom ezek utan Héphaisztosz (Ptah gorog megfeleldjének) kezébe
kertilt, aki az erkdlcs rendjét hozta el az egyiptomiak szamara, valamint vasfegyvereket és fold-
miives szerszdmokat. Titokteljessége és harciassaga miatt tekintették a Szuda szerint istennek,
santasagat és a fogd hasznalatat a gorog istenség vonasaibol kolesonzi.® Az 6 halala utan 6rokli

4 DoBrovits 1975a. 3-39: 6-7.
5 Joannes Malalas, Chronographia, p. 25: 10-11.
¢ Dobrovits 1975. ¢. 5-7.

7 Manetho, digiiptiaka, fr. 1/1, fr. 3. (Manetho ed. W. G. Waddell London, 1964 és Fragmenta Historicorum Graeco-
rum 2, Parisiis, 1848, ed. Firmin Didot 526-616.)

A177. A szocikk forrasa Joannes Malalas, Chronographia, p. 21: 4-5.

®  Au77. A szocikk szovegének forrasa Joannes Malalas, Chronographia p. 21: 4-5. @ 148. A szocikk forrasa Joannes
Antiochenus, Chronica, p. 542: fr. 6: 5. = Fragmenta Historicorum Graecorum 4, Parisiis, 1851.

1" H 661. A szocikk szovegének forrasai JOANNES ANTIOCHENUS: Chronica, 542: fr. 5 In Fragmenta Historicorum
Graecorum 4 és JOANNES MALALAS: Chronographia, p. 21: 8-22.
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a tront fia, Héliosz (Amon-Ré gorog megfeleldje), aki viszont feleségét hurcolja meg hazas-
sagtoréséért. Ezt alakitja a szocikk szerint az Odiisszeia Aphrodité—Arész szerelmi kettésévé,
amelyet ismét csak a szocikk szerint Héliosz tar fel."!

A lexikon euhémerista mitoszmagyarazata tehat nem 1j, kézvetleniil csak a korabbi Chroni-
ka-magyarazatok folytatdja, de mar korabban is alkalmaztak torténetirok is, példaul Diodorosz
Szikelotész is 6si emberi uralkodoként abrazol isteneket, egyiptomiakat is.

AZ EGYIPTOMI ISTENEK TISZTELETE

Bizéancban a Szuda keletkezésének idején nincs ellenséges hangulat az egyiptomi mitologiaval
és istenekkel kapcsolatban. Az egyiptomi istennevekb6l Ptah, Oszirisz, Iszisz, Szarapisz, Ho-
rusz, a fonix-madar, az él6 szent allatok koziil az Apisz- €s Mnevisz-bika, és a mendészi szent
kos része a lexikonnak.

A héliopoliszi kultuszkdr két jellegzetesen tisztelt szent allata a lexikonban kiilon szocikke-
ket alkot6d mitikus fonix-madar és a Mnevisz-bika.

Az eldbbi, az 0j életre kel6 nap-madar, Oszirisz ba-janak egyik megjelenési formaja,'? a
g0rog irodalomban mar Hérodotosz 6ta ismert (aki azt a hirt adja réla, hogy 500 évente Héliosz
templomaban temeti el apjat'®), de mitoszanak igazi jellegzetessége az, hogy hamvaibol ujra és
Ujra életre kel, csak a csaszarkorban terjedt el Egyiptomon kiviil. Az ezt leiré ®oivié lemma'* a
Hadrianus kordban (i. sz. 117-138) é16 Artemidorosz Daldianosz Almoskonyvébél keriilt be a
Szuda-ba. A Mnevisz-bika pedig, amelyik E. Drioton—J. Vandier szerint a Napisten héliopoliszi
inkarnacidja,'” a Mnevisz-szocikk szerint Egyiptom egyik istene,'® az Apisz-szocikk szerint pe-
dig a ,,Nap bikaja-"nak és szentnek tekintik.!”

A memphiszi tradicid nagy megbecsiilését mutatja, hogy kiilon szdcikk irja le Phtasz (Ptah)
®0O6g Héphaisztosszal vald azonossagat, vagyis, hogy ¢ Héphaisztosz a memphiszieknél.'® A
memphiszi Apisz-bikanak —amely E. Drioton—J. Vandier szerint Ptah memphiszi inkarnacioja,"
Ph. Derchain szerint Ptah és Oszirisz lelke,?® Kakosy Lasz16 szerint azonos Atummal és Oszirisz
leg6sibb alakja?! — tisztelete mar nagyon korai. Manetho szerint a masodik, a thiniszi dinasztia
uralma idején sziiletett meg a héliopoliszi Mnevisz-bika, a memphiszi Apisz-bika és a mendészi
szent kos tisztelete.?

" H 235. A szoveg szovegének forrasai JOANNES ANTIOCHENUS: Chronica, p. 542: fr. 5 // Fragmenta Historicorum
Graecorum 4 és JOANNES MALALAS: Chronographia. p. 23: 1-p. 24: 18.

12 KAkosy 2003. 340.

13 Heroporos I1. 73.

4@ 798. A szocikk szovegének forrasa ARTEMIDOROS DALDIANOS: Onirocriticon V. 47. (p.229.)
!5 DRIOTON — VANDIER 1962. 78.
1o M.1152.

7 A.3201.

8D 477.

1 DRIOTON — VANDIER 1962. 78.
20 DERCHAIN 1970. 63—140, 79.
2 KAkosy 2003. 336.

22 MANETHO: Aigiiptiaka,fr. 8./2
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Az Apisz-kultuszrol az Apidesz-lemma?® ir. E szerint idénként nagy tinnepet iiltek tiszteletére,
¢és megsziiletése alkalmabol néhany papot szenteltek fel. A szocikk forrasa Nonnosznak a 380-
ban Konstantinapoly patriarchajava valasztott nazianzoszi Gergelyhez irott magyarazata, és a III.
Mihaly (842-864) uralma ideje alatt keletkezett Georgiosz Monakhosz-féle Vilagkronika. Apisz
tiszteletérl az Apisz-lemma is ir, amely szerint 6 a hold szent bikéja, éppen gy, mint ahogy a
Mnevisz a Napé.?* Megbecsiilését jol mutatjak azok a szocikkek, amelyek szerint az Egyiptomot i.
e. 343-342-ben leigazo Artaxerxész-Okhosznak az az egyik legnagyobb biine, hogy az Apisz-bi-
kat elpusztitja.”® (Ezeknek a szocikkeknek a forrasa a Septimius Severus uralma idején (i. sz.
193-211) alkot6 Ailianosz.) A Szuda euhémerista allaspontja itt is érvényesiil. Szerinte ugyanis
Apisz részint Memphisz kiralya volt valamikor,* részint 6 hozta Hellaszba az orvostudomanyt.”’

A harmadik legrégebben tisztelt szent allat a mendészi szent kos, amelyik E. Drioton—J.
Vandier?® és Dobrovits Aladar® szerint Oszirisz kecskebakja, Ph. Derchain szerint R¢é, Chou,
Geb és Oszirisz lelke.*® A korai id6kben kos volt, a késdbbiekben bakkecske. Hérodotosz sze-
rint a kecskearccal és kecskeldbbal abrazolt Mendész Pan egyiptomi neve. Egy kecskebakot
kiilonosen tisztelnek, és ha ez az allat elpusztul, Mendész vidékén nagy gyasz kovetkezik be.!
A Mendész-glossza szintén Pannal azonositja, kecskearcunak ismeri, és azt teszi hozza, hogy a
termékenység isteneként tisztelik.32 Egy Ailianosztol vett lemma tantisaga szerint Okhosz ezt a
szent kost is elkészittette szentségtelen mddon lakomara, miutan levagatta.3

A héliopoliszi Nagy Isteni Kilencség tagjai Ré-Atumon kiviil Su, Tefnut, Geb és felesé-
ge, Nut, valamint gyermekeik, Iszisz, Oszirisz, Széth, Nephthiisz. Négyiik kortil bonyolddik
Egyiptom legnépszeriibb mitosza, az Oszirisz-mondakdr, amely az idegenek szerint elsdsor-
ban jellemz6 Egyiptomra. A Gedrgiosz Monakhosz Vilagkronikajabol vett AoypariCet-szocikk
szerint* az egyiptomiak nevezték meg elszor az isteneket, méghozza Osziriszt és Isziszt, az
Adam-glossza egy mondata szerint pedig ,,innen az egyiptomiak Osziriszrél és Tiiphonrol és
Isziszr6l vald undoritd elbeszélései.” (Ez a lexikon egyetlen helye, ahol elfogultsag allapithatd
meg az egyiptomi vallas ellen.)

Oszirisz tehat meghal, de haldlaval uj életnek lesz a forrasa, hiszen fiat, Horuszt mar a halott
Oszirisz nemzi, mert 6 a termékenység istene, belle folyik a Nilus, termd ereje fiut hoz 1étre.’

2 A. 3201. Forrasai: Nonnus Abbas, In Gregorium Nazienzenum, Ad. S. Gregorii orat. II Contra Julianum 33 c. (p.
1052) // Patrologia Graeco-Latina 36, Paris, 1858; GEORGI0OS MONACHOS: Chronicon, (ed. Boor), Lipsiae 1904, p.
64: 19-—p. 65: 1.

2 A.3201.

A.3201. Q. 284. K. 181. A szdcikk szovegének forrasa CLAUDIUS AILIANOS: Epistulae et fragmenta, fr. 40 a
% 3 117.

27 AL 3217. A szocikk szovegének forrdsa GEORGIOS MONACHOS: Chronicon, p. 75: 18-19.

28 DRIOTON — VANDIER 1962. 78.

2 DoBROVITS 1975b. 401-408, 407.

3% DERCHAIN 1970. 79.

31 Hiroporos I1. 46.

32 M. 594.

A. 4127. a szocikk szovegének forrasa CLAUDIUS AILIANOS: Epistulae et fragmenta, fr. 38. a.
A 1319. a szdcikk szovegének forrasa GEORGI0S MONACHOS: Chronicon, p. 76: 4—12.

3 AL 425.

3% DoroviTs 1975. 1-39: 5.
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Oszirisznek — Egyiptom egykori kiralyanak, aki varja a vele azonosulo halottat — és feleségé-
nek, Iszisznek a kultusza mar a klasszikus Egyiptomban is szent misztérium volt. Ennek jele, hogy
a beavatottak, ha tehették, az isten sirja koriil Ablidoszban temetkeztek el, vagy legalabb is jelké-
pes sirt allittattak maguknak. Ezért torténhetett meg, hogy bar mindenki tudott rdla, a kultuszrol
csak toredékes leirast kapunk. Maga a misztérium ugyanis szent titok. Az i. e. 2450 tajan felvésett
piramisszovegek mar utalnak ra, és Dobrovits Aladar szerint az i. e. 2781-ben tronra 1épett Dzso-
szer phara6 mar eljatszotta az un. jubileumi tinnepen Oszirisz halalat és 4j életre kelését.”’

Oszirisz és Iszisz mitoszanak els6 részletes leirasat csak Plutarkhosz adja meg i. sz. 120
koriil keletkezett errdl szol6 vallasfilozofiai értekezésében,®® akit, mivel gorogként nyilvanva-
l6an masodlagos forrasbol ismerte meg a mitoszt, nem kot a misztérium titka. Ez a két isten
olyannyira egyiptomi jellegli, hogy gorog szovegekben is mindig egyiptomi néven fordulnak
eld, jollehet Oket is azonositottak gordg istenekkel, a hérodotoszi hagyomany szerint Osziriszt
Dioniiszosszal, Isziszt Démétérrel,* kés6bb pedig Isziszt 16-val, Apisz-Epaphosz anyjaval. Ezt
a kdzismert mitoszt, az [szisz-16 azonositast idézi a nazianzoszi Gergelyhez irott kommentarbol
vett Iszisz-lemma. E szerint ,,0 az az 19, akit Zeusz Argoszbol elrabolt és Hératol félve hol fehér,
hol fekete, hol pedig violaszinii tehénné valtoztatott. Vele bolyongva jott Egyiptomba. Isziszt
tisztelik az egyiptomiak.”® Az Oszirisz-Dioniiszosz azonositast pedig a szintén nazianzoszi
Gergelyhez kapcsolhaté Oszirisz-lemma 06rzi, amely szerint ,,vannak, akik azt mondjak, hogy
6 Dioniiszosz.”" Ez utdbbi szocikk Oszirisz termékenység-aspektusat is megerdsiti, amikor
Széth-Tiiphon altali széttépésérdl és ennek évenként megtartott iinnepségérol is ir.

A kultusz Nilussal valo szoros kapcsolatat a Szuda masik Iszisz-lemmajanak a Sibylla-josla-
tokbol idézett verssora mutatja, mely szerint ,, Te pedig, szerencsétlen Iszisz, varakozol a sziget
arjara.”? Ez a verssor arra utal, hogy Oszirisz sirjait mesterséges szigetekké alakitottak at.*
A Sibylla-jéslat két variacioban maradt rank,* a masik azt mondja: ,, Te pedig, szerencsétlen
Iszisz, varakozol a Nilus arjara.” Ez még egyértelmiibben kapcsolja 0ssze a Nilus évenkénti
aradasat és az Iszisz-Oszirisz kultuszt.

Oszirisz kultuszanak vizzel valé kapcsolédasat még hangsulyozottabba teszi a Kand-
posz-lemma* (amelynek szovege mar Caesarea i. sz. 340-ben beiktatott plispokének, Euszebi-
osznak Historia ecclesiastica-jaban és Geodrgiosz Monakhosz Kronikajaban is megjelenik®), azt
részletezi, hogy hogyan gydzte le Kanodposzban Oszirisz vizeskancso formajaban a khaldeaiak
istenét, a tiizet, amely id6ponttol Kandposzt kiilon istenként tisztelték. (Egyébként a szdveg a
tliz viz altali legy6zetését az emberi lelemény dicséretes eredményének, nem pedig isteni cse-
lekedetnek mindsiti.)

37 DOBROVITS 1975¢c. 409-416: 411-412.
3% PLUTARCHOS, De Iside et Osiride, 12-20.
3 HEroportos II. 42, 11. 123, I1. 156.

40 1. 636. A szoveg forrasa Nonnus Abbas, In Gregorium Nazienzenum, In orationem in sancta lumina, c. 10. (p. 1072)
= Patrologia Graeco-Latina 36.

40.693. v. 6. S. Gregorius, Oratio XXXIX, In sancta lumina, 680/B. 13. (p. 340) // Patrologia Graeco-Latina 36.
2 1. 635.

4 DoBrovits 1975. 1-39: 11.

4 Oracula Sibyllina, ed. Geftcken Berolini, V. 484., 1902 illetve ed. Firmin Didot, Parisiis, V. 483. 1869.

4 K. 320.

4 A szoveg forrasai GEORGIOS MONACHOS: Chronicon, p. 587: 4—p. 588: 5; EUSEBIUS: Historiae ecclesiasticae, X1. 26.
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Fiukrol, Horuszrél a Szuda annyit k6z6l, hogy Priaposszal azonositottak*’ (a lexikonba a
szoveg egy X. szazadi utleirasbol keriilt be, amely szerint ez a Priaposszal azonositott szobor
ott allt Bizancban),*® valamint, hogy az egyiptomiak mitologiaja szerint ,,ajkain tartotta hall-
gatast intve ujjat.”*

Iszisz kultusza a hellenisztikus korban mint misztérium-vallas terjed el az egész Foldkozi-ten-
geri medencében, és mialatt Egyiptom rémai provinciava siillyed, Iszisz kultusza népszerii lesz
Italidban és a Birodalom tobbi provinciajaban is. Elterjedésére jo példa Ailianosz egy toredéke,
amely harom részletben kertilt be a lexikonba. E szerint ,,Marcust, aki jo csaladbol szarmazott, és
aedilisi méltosagot viselt, proscriptio ala vetették. Ekkor tehat rejt6zkodni akarvan levagta hajat és
szakallat, és olyan egyiptomi 6ltozéket 6ltott, amelyet Iszisz szolgai viselnek, razta a szeisztront,
varosbol varosba vonult, koldult az istenndnek, és igy a sziikséges ennivalot, az ¢hség gyogysze-
rét, kielégité modon megkapta.” Parhuzamos, ezt megerdsitd szoveg Suetoniusnak az a hirada-
sa, hogy Domitianus a négy csaszar évében i. sz. 69-ben tigy menekiilt el a Capitoliumrdl, hogy
Iszisz-papnak alcazva és Iszisz-hivek kozé vegyiilve szokott at a Tiberis talso partjara.’!

Iszisz partnere itt azonban mar nem Oszirisz, hanem Szarapisz. O eredetileg a meghalt és igy
Oszirisszal egyesiilt memphiszi Apisz, amit a Szarapisz-lemmabdl is ki lehet olvasni.’? Oszirisz-
Apisz kultusza Egyiptomban az Ujbirodalom 6ta létezik, de Ptolemaiosz volt az, aki felismerte
jelentéségét, és az 0j Alexandria kozpontii Egyiptom legfobb istenévé tette. A kdzismert hagyo-
many szerint Ptolemaiosz Szétérnak (i. e. 306/304-283/282) alméban megjelent egy istenség, és
kovetelte, hogy vigye 6t Alexandriaba. A kiraly kovetei a Fekete-tengeri Szinopé-ban ismertek ra
a szoborra. Egyiptomban azutan az eumolpida Timotheosz €s a szebenniitoszi Manetho — tehat a
g0rog és egyiptomi papsag képviseldi — egyarant Szarapiszra ismernek benne.**A misztériumval-
lasban Iszisz férjeként Szarapisz terjed el a hatarokon tal, Oszirisz kultusza Egyiptomhoz kotott.

Az Ailianosztol vett Kndgbew>*-lemma szerint a halottat minden isten koziil elsdsorban
Szarapisz védelmébe ajanljak, és az i. sz. II. szazadi sziciliai Messzénébdl vald peripatetikus
filozofus, Arisztoklész is irt errdl az istenségrol a rola szold glossza tanusaga szerint.”> Hogy
maga a Szuda mennyire nagynak és jellegzetesen egyiptomi istenségnek tartja Szarapiszt, az
a @oUMc*-lemmabol egyértelmiien kideriil. A I6annész Malalasz-széveg, ahonnan a szocikk
szarmazik,”’ nem adja meg az istenség nevét, csak annyit, hogy ez a hodito (egyébként mitikus)
egyiptomi kiraly joslatot kér egy meg nem nevezett, hatalmas, tisztelt istenségtol, aki valasza-
ban a szentharomsag (isten, sz6, szellem) mindent elsdpré mindenek f616tt allé hatalmat irja le.
A Szuda szdcikkének szerkesztdje nevezi meg ezt az istent Szarapisznak.

4 11. 2276.
® aozpio. Kwveravuvovmolews, 11. 12. (Scriptores originum Constantinopoliarum, ed. Th. Preger, Lipsiae, 1901.)

4 H. 450., Damascios: Vitae Isidori reliquiae, 1967, fr. 174 (p. 149.)

0 T1.2900. X 293. A. 211. A szécikkek szovegeinek forrasa CLAUDIUS AILIANOS: Epistulae et fragmenta, fr. 124. b, c.
31 SUETONIUS: Duodecim caesares, Domitianus 2.

2 2 117. A szdcikk szovegének forrasa GEORGIOS MONACHOS: Chronicon, p. 583: 20—p. 584: 12.
3 Dosrovits 1975 a, 127-217: 161, 165, 173-174.

3 K. 1489., A szocikk szovegének forrasa CLAUDIUS AILIANOS: Epistulae et fragmenta, fr. 109. c.
5 A.3916.

% @.415.

7 JOANNES MALALAS: Chronographia, p. 24: 22— p. 25: 10
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Az alexandriai Szerapeion leirasat is atveszi a Szuda Gedrgiosz Monakhosztol,*® és egy kii-
lonleges kultuszszoborrdl tesz emlitést, amely vas és magnes segitségével lebeg (amelyet egyéb-
ként mint az emberi tudas eredményét, valamint csalas és amitas készitményét aposztrofalja).

A lexikon elobb emlegetett Szarapisz-szocikke kiilon beszél arrol, hogy kultuszszobrat Theo-
philosz érsek pusztitotta el Alexandriaban Nagy Theodosziosz (i. sz. 379-395) uralkodasa idején.
Ezt az évet, 393-at, éppen a szentély lerombolasa miatt mondjak a poganysag sirdala évének.*

Azonban, jollehet az idegen kultuszokban Szarapisz atveszi Iszisz parjanak szerepét (a Sza-
rapisz-lemma szerint éppugy a Nilussal is azonosithat6, mint ahogy Oszirisz), Egyiptomban
nem szoritja ki Osziriszt. A legkésébbi idékben is megjelenik a kultuszokban Oszirisz tiszte-
lete. A Damaszkiosz miivébdl vett egyik szocikk szerint Epiphaniosz az Oszirisz koriili misz-
tériumok vezet6je,” a masikbol pedig az deriil ki, hogy Aszklépiadész a halott Héraiszkoszra
Oszirisz 6ltozékét adja ra.®!

Egyiptom pantheonjdban a Szuda olyan két istenséget is ismer, amelyek eredetileg nem
tartoznak ide, csak talan a kései szinkretizmus koraban. Ezek egyike Aion, a végtelen id6t meg-
személyesitod istenség. Vele kapcsolatban tudni lehet, hogy Antoninus Pius (i. sz. 138—161) ural-
ma idején 139-ben, amikor Egyiptom az 0j Szothisz-periodust iinnepelte, fénix-madarral diszi-
tett Aion felirat pénzek keriiltek forgalomba.®? Ezt az istenséget — mint a Héraiszkosz-lemma
tanusitja — az alexandriaiak Oszirisszel és Adonisszal azonositottak a misztikus istenvegyités
szerint,®* és az 6 misztériumat emlegeti az Epiphaniosz és Euprepiosz-lemma is,* J. Duches-
ne-Guillemin szerint Zurvan perzsa istenség nevét forditjak gérogre Aidnként.®

Nem 6 lenne az egyetlen perzsa istenség, aki a Szuda alapjan bejutott az egyiptomi pant-
heonba, hiszen egy szocikk egyiptomi istennek nevezi Arimanioszt,* pedig 6 nyilvanvaloan a
perzsa dualizmusban a rossz principiuma, akir6l mar Plutarkhosz is ir,*” az imént emlegetett
Epiphaniosz és Euprepiosz glosszaban pedig perzsanak nevezett misztériumrol is sz6 van.

AZ ALEXANDRIAI ISKOLA TANARAI

Erdekesség és a bizanci reneszansz jellegzetessége, hogy a pogany kultura talan utolsd védoirol,
az alexandriai iskola neoplatonikus filozofusairdl is ir a Szuda.

Tustinianus (i. sz. 527-565.) i. sz. 529-ben rendelettel sziintette meg az athéni Akadémiat,
amelyet a poganysag utols6 menedékének tartott a szentélyek bezarasa utan. Az Akadémia ta-
narai Khoszroész perzsa uralkodohoz menekiiltek. Késobb azutan, a két allam kézotti szerzodés

38 M. 23. A szdcikk szovegének forrasa GEORGIOS MONACHOs: Chronicon. p. 584: 19—p. 585: 6.
9 VASILIEV 1952. 82-83.

80 E. 2744. A szdcikk szovegének forrasa Damascios Vita Isidori, fr. 100 (p. 75).

1 H. 450. A szoveg szovegének forrasa Damascios Vita Isidori fr. 174. (p. 147).
2 KAkosy 1978, 113-114, 173-174.

6 H. 450. A szocikk szovegének forrasa Damascios Vita Isidori, fr. 174. (p. 147) és Photios, Bibliothéké 242. (Damas-
cios 106. (p. 29.))

% E. 2744. A szocikk szovegének forrasa Damascios, Vita Isidori, fr. 100. (p. 75.)
% DUCHESNE-GUILLEMIN 1970. 625-694: 685.
% A 3881.

7 PLUTARCHOS: De Iside et Osiride, 47.
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eredményeként visszatérhettek a nélkiil, hogy kereszténnyé kellett volna valniuk.® Damaszki-
osz (az athéni Akadémia utolso vezetdje) ezutan megirta mesterének, Iszidorosznak az életét,
amely irasnak nagyon sok részlete keriilt be a Szuda egy-egy szocikkébe. Hozza kell tenni, hogy
Osszefliggd szovegként ezt a miivet Photiosz is bevette ,,Bibliothéké”-jébe, de ebben a roviditett
variacioban nagyon sok részlet nem szerepel. Asmus 1911-ben késziilt 6sszeallitasaban® magat
a Szuda-t hasznalja arra, hogy bel6le megprobalja restauralni az eredeti szoveget.

A Szuda-ban Hiipatia, Héraiszkosz, Horapollon, Oliimposz és Pamprepiosz neve szerepel.
Hiipatia neve el6fordul Photiosz dsszefoglalasaban is, amennyiben szerinte Hiipatiat tisztelte
Iszidorosz, nemcsak mint férfi a nét, de mint a geometria tuddsat a filozofus.” Vagyis a bizanci
reneszansznak ez a nagy alakja nem vallalja, hogy Kiirillosz patriarcha (i. sz. 412—438) aljassa-
gat akarcsak megemlitse. A filozofusnd szomoru torténete teljes egészében Damaszkiosz eredeti
miivébdl keriilt be a Szuda-ba.

E szerint

., Hiipatia Alexandriaban sziiletett, nevelkedett és tanult. Mivel tehetsége feliilmulta ap-
jaet, nem elégedett meg azzal, amit apja tanitott neki a matematikarol, de nem tehetségtele-
niil foglalkozott egyéb bilcsességekkel is. Asszony létére kdpenyt éltve jart a vairos kdzepén
és nyilvanosan eléaddst tartott azoknak, akik hallgatni akartak 6t Platon vagy Arisztotelész,
vagy talan valamely masik filozofus tanairdl. A tanitason kiviil a gyakorlati erény csucsara
is eljutott, becsiiletes, értelmes beszédii és sziiz maradt, és olyannyira bajos és szép volt,
hogy az 6t latogato ifjak egyike beleszeretett [...].

Ilyen volt hat Hiipatia: a beszédben értelmes és tigyes vitatkozo, tettekben okos és allami
tigyekben jartas. Az egész varos joggal szerette és kivaltképpen tisztelte és a varos megva-
lasztott vezetdi elsckent mindig hozza latogattak, ahogy Athénben is szokott torténni. Mert,
ha a filozdfia iigye el is veszett, neve még nagyszertinek és tetszésre méltonak tiint azok szd-
mdra, akik az allam legfobb dolgait intézték.

Tortent pedig egyszer, hogy Kiirillosz, aki az ellentétes felekezet piispéke volt, amikor
elment Hiipatia haza mellett, latta, hogy nagy kavarodas van az ajto elétt, odaérkezo, onnan
tavozo és mellette allo embereknek és lovaknak dsszevisszasaga. Amikor megkérdezte, hogy
mi legyen ez a témeg, és mi miatt van a haznal larma, azt hallotta kdvetditol, hogy Hiipatia
filozofusndt iidvazlik most, és hogy ez az & haza. Mikor ezt Kiirillosz megtudta, olyan indu-
lat kélt benne, hogy tiistént Hiipatia meggyilkoldsat tervezte el, minden gyilkossdag koziil a
legiszonyubbat. Mert a szokott médon kilépo Hiipatianak nekirontott sok 6sszegyiilt dllatias,
igazan iszonyatos férfi, akik nem tekintve sem az istenek bosszujat, sem az emberek biinteté-

sét, elpusztitottak a filozofusndt, ezzel a legnagyobb biint és gyaldzatot hozvan hazajukra.””’!

Ez az i. sz. 415-ben bekovetkezett gyilkossag egyébként olyan brutalis volt, hogy korabeli
keresztény torténetirok is felhaboritonak talaltak. Szokratész szerint — aki Egyhaztorténetében a
325 és 439 kozott torténteket foglalja ssze — a torténet igy hangzik:

% VASILIEV 1952. 150.

% Asmus 1911.

0 PHOTIOS: Bibliothéké 242, (DamascIos 164 (p. 38.))

1Y 166. A szocikk szovegének forrasa Damascios Vita Isidori, fr. 102, (p. 77, 79, 81.)
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,, Volt akkor egy Hiipatia nevii asszony Alexandriaban, Theon filozofus lanya. Ez olyan
miiveltséget ért el, hogy koranak minden filozofusat nagy kiilonbséggel megelozte, és a Plo-
tinosztol levezetett platoni filozofiat oktatta, és a filozofia minden tudomanyagat fejtegette
tanitvanyainak. Ennélfogva mindenhonnan egybegyiilt nala minden filozofidra térekvo. Kép-
zettségebol adodo tisztelt nyiltsaggal beszélgetett az eloljardkkal személyesen is. Nem jelen-
tett szégyent szamara, hogy férfiak kozott jelent meg. Mert kivételes szerénysége (illemtuda-
sa) miatt mindenki nagyra becsiilte és egyszersmind felnézett ra. Ekkor azonban rosszakarat
tamadt ellene. Mivel egyre gyakrabban talalkozott Oresztésszel [Alexandria praefectusaval]
gyiiléltség tamadt iranta az Ekklésia népében, ugy vélték, hogy 6 az oka, hogy Oresztész
nem békiilt meg a piispokkel. Es az egyiittgyilkoldsra késziill6dé férfiak, akiknek vezetdje egy
Petrosz nevii felolvaso volt, megfigyelték, hogy valahonnan hazatér. Hordszékébdl kirdan-
cigaltak, és a Kaiszariosz nevii templomba hurcoltik. Ruhdibol kivetkoztették, cserepekkel
(szavazds utdn) megolték. Es miutdn tagonként széttépték, a Kinaronnak nevezett helyre
hordtak ossze tagjait és tiizzel emésztették fel. Ez nem kevés gyaldzatot hozott Kiirillosznak
és az alexandriai egyhaznak. Ugyanis a keresztények intézményétil tokéletesen idegenek
a gyilkossagok, iitkozetek, és az ehhez hasonlo dolgok. Ezek Kiirillosz piispokségének ne-
gvedik, Honoriosz uralmanak tizedik, és Theodosziosz uralmanak hatodik évében torténtek,
marcius hénapban a bojtok idején.

ATV. és V. szazad hataran €16 és az eseményeket 300-t6l 425-ig (arianus szempontbol) meg-
orokito Philosztorgiosz pedig ugy tudodsit, hogy

., Hiipatia, Theon lanya, aki apjatol tokéletesen kitanulta a tudomanyokat, sokkal jobb
tanito lett a csillagnézés tudomanyat illetéleg és sokak tudomanydaban mutatott utat. Ezt az
asszonyt — azt mondjdk —, az ifjabb Theodosziosz uralma idején elvetemiilt modon tépték szét
a homousziont (Quoovaiov-t) vallok.””

Hiipatiaro6l a V1. szazadi milétoszi Hesziikhiosz is ir ,,De viris illustribus” cim{i miivében.
E szerint Hiipatia Theon alexandriai filozofus lanya, maga is filozofus, akit szétszaggattak az
alexandriaiak és testét gyalazatosan szétszortak az egész varosban. Ezt a gyalazatot szerfolott
nagy, leginkdbb az asztronomiat illeté bolcsessége miatt szenvedte el.”* A gyilkossagot Ma-
lalasz is megemliti Vilagkronikajaban. E szerint ebben az idében az alexandriaiak az érsektdl
(Kirillosztdl) befolyasolva nyiltan cselekedtek. Hiipatiat, az igen hires, nagyra becsiilt filo-
z6fusnot, a tiszteletre mélto (idés) holgyet sajat keziileg meggyilkolva maglyan égettek el.”

Késobb azonban ezt a gyaszos cselekedetet nem illett bolygatni. Maga a Szuda érdekes
modon beallit maga szamara egy védelmi vonalat. Azt mondja ugyanis a szocikk elején, hogy
,»SzEettépték az alexandriaiak és testét gyalazatosan szétdobaltak az egész varosban [...] van-
nak, akik azt mondjak, hogy Kiirillosz volt a gaztett iranyitoja, masok viszont azt vélik, hogy
az alexandriaiak velesziiletett vakmerdsége ¢s 1azongasai miatt tortént igy.” Azutdn hozzateszi

2 SocrATES: Historia ecclesiastica VII. 15. (p. 768-769.) In Patrologia Graeco-Latina 67., Paris,1864.
3 PHILOSTORGIOS: Historia ecclesiastica VIII. 9. (p. 111.), Berlin, 1972.
™ HeSYCHIOS MILESIOS: De viris illustribus 69.

> JOANNES MALALAS: Chronographia Bonnae 359:25-29.
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(a kereszténység védelmében), hogy ,,sok pilispokiikkel is igy cselekedtek ugyanis, mint pél-
daul Georgiosszal és Proteriosszal.” Ez utan a bevezetd utan azonban kdvetkezik a Damas-
kiosz-miibol vett idézet, amely egyértelmiien Kiirilloszt jelenti ki bindsnek, és amely azt is
tartalmazza, hogy a gyilkossag biintetlen maradt, és a csaszar leszarmazottjat érte el az isteni
bosszu. (Paul Tannery magyarazata szerint ennek az is oka lehetett, hogy ebben az idében a
csaszar II. Theodosziosz nem tobb 16 évesnél, a keletet a nevében Anthemiosz (AvOépioc)
kormanyozta, akit a Szuda — szovegromlas révén — Aidesziosz (Aidéc1og) néven emleget.’®)

Az 0s0k vallasaért harcold alexandriai iskola tobb szocikk anyagava valik. A lexikonbol
kirajzolddo adatokbol ugy tiinik, hogy az iskola nagy tekintélyii filozofusai és tanarai harcol-
nak fél-titkos tarsasagként az 6sok vallasaért. Jean Maspero kovetkeztetése szerint két Ho-
rapollon szerepel a lexikonban. Az egyikiik II. Theodosziosz (i. sz. 408—450) uralma idején
tanitott Egyiptomban, Alexandridban és Konstantindpolyban, és hires, sok miivet 6sszeallito
tudos volt.”” Rola Sztephanosz Biizantinosz kiilon megemliti, hogy egy sajatos hangulatt
egyiptomi varosbol, Phenebéthiszbdl szarmazik.”® Az 6 két fia lehetett (Jean Maspero kovet-
keztetése szerint) Aszklépiadész és Horapollon, akik a neoplatonikus szinkretizmus egyipto-
mi oldalat képviselik. Héraiszkosz a lelkes és nem lelkes isteni képmasok természettdl adott
megkiilonboztetdje volt.

,,Mert ha igaz volt a képmas, régtén, amint megpillantotta, az ihletettség ugy megiitotte
szivet, hogy mintegy az istentol meghoditva buzdult fel, mind testében, mind lelkében [ ...].
Anyjatol ugy jott, hogy ajkain tartotta hallgatast intve ujjat, ahogy az egyiptomiak mitolo-
gidaja mondja Horuszrol és Horusz elott Hélioszrol [ ...]. Amikor Aszklépiadész ra, a halott-
ra Oszirisz éltozékeét adta, tiistént mindenfeldl fénnyel ragyogtak fel a gyolcs titkos abrai
[...], igy vilagosan megmutatkozott, hogy lelke tekintetében mily isteneknek lett a tarsa. [...]
Nemcsak Egyiptomban vizsgalta az 8si misztériumokat, am idegen foldeken is, ahol ilyesmi
fennmaradt [ ...].

Aszklépiadész tokéletesen ismerte az Osi theologiat, tisztan lathato ez a himnuszokbol,
amelyet az egyiptomi istenekhez irt, és abbol a munkajabol [ ...], amely minden theologia
megegyezését bizonyitotta. It az ési egyiptomiak 30 000 évnyi cselekedeteirdl is.””

Oliimposz Kilikiabol jott Alexandriaba, hogy Szarapisz szolgalataba alljon. Szent dolgok
tanitojaként (iepodiddokodoc-ként) az 6si torvényeket tanitotta és az ezek révén elért jolétet.®

Epiphaniosz és Euprepiosz a legnagyobb mértékben jaratosak voltak az alexandriaiaknal
tisztelt misztériumokban. A perzsaknak nevezetteknek Euprepiosz volt a vezetdje, az Oszirisz
koriilieknek és az Aidonnak nevezett isten misztériumainak Epiphaniosz.®!

76 TANNERY 1880. 197-200.
7 Q159.

8 SZTEPHANOS BYZANTINOS: Phenebéthisz In Etnicorum, quae supersunt. Berolini, 1849.

" H. 450. A szécikk szovegének forrasa Damascios: Vita Isidori Héraiszkosszal kapcsolatban: Héraiskos: fr. 174 (p.

147), fr. 163. (p. 137); Aszklépiadésszel kapcsolatban: fr. 164. (p. 137.) A 174-es fragmentum Photiosz szévegében
is szerepel: PHOTIOS 242. (DaMasclos 107. (p. 29, 30)

800. 218. A szocikk szovegének forrasa Damascios: Vita Isidori, fr. 91. (p. 69.), fr. 94. (p. 71.), fr. 92. (p. 69, 71), fr.
97. (p. 73.)

81 E. 2744. A szdcikk szovegének forrasa Damascios: Vita Isidori, fr. 100. (p. 75.)
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Maspero kovetkeztetése szerint® Aszklépiadész fia volt az ifjabb Horapollon, aki Zéndn
uralma idején (i. sz. 474-491) harcol kollegaival az 6sok filozofiajaért. Ebben az idében, i. sz.
484-ben kialtja ki Zéndn ellenében ellencsaszarra Leontioszt [llosz, Zénon egykori generalisa,®
aki mellett egy egyiptomi neoplatonikus filozofus, Pamprepiosz éll tanacsadoként.* Pamprepi-
osz, aki kolté és allamférfi, inspiratora Illosz Zénodn elleni felkelésének,® eléri azt is, hogy
engedélyezzék tijra a pogany istenek besziintetett kultuszat.®

A ,,Pamprepiosz”’-lemma, amelynek forrasa az i. sz. 500 koril €16 torténetird6 Malkhosz és
Damaszkiosz munkdja, csak Pamprepiosz egyiptomi szarmazasarol (Malkhosz szerint Théba-
bol, Damaszkiosz szerint Pan varosabol, vagyis Mendészbdl valo) és athéni filozofusi tevékeny-
ségérol, és Illosz melletti szerepérdl tudosit, az ellencsaszar melletti szerepérél nem tesz emli-
tést, inkabb a Zénon elétti tekintélyét hangstilyozza.®” Erdekes médon Photiosz Damaszkioszbol
vett fejezete ellenben leirja ezt. E szerint Illosz Leontioszt jelolte csdszadrnak Zénon ellenében,
mint aki hasonldéan gondolkozik vele az aszebeia-rdl (acéfela-rol), és hogy erre dket Pamp-
repiosz vette ra. (Az aszebeia vallastalansdgot jelent, de itt poganysagot lehet rajta érteni.) A
Photiosz szoveg kozli még azt is Pamprepioszrdl, hogy erészakos halalt halt, és hogy eredetileg
egyiptomi volt és szakméjara nézve grammatikus.%

A Damaszkioszbol vett Harpokrasz és Horapollon glosszak ellenben a felkelés utani megtor-
last sejtetik. A Harpokrasz-szocikk szerint Zénon, illetve az 6 nevében Nikomédész Ammoni-
oszt és Harpokraszt kereste, akik el tudtak menekiilni.* A Horapollon-glossza szerint Iszidorosz
figyelmezteti Harpokraszt, és miutan a levélhordozot elfogtak, Horapollont és Héraiszkoszt val-
latjak, hogy megtudjak, hol van Harpokrasz és Iszidorosz.*

A Szuda, illetve néhol mar a forrasaul szolgalt Damaszkiosz is sejteti a jovendod keresztény
vilagrendet. Oliimposz elmondta tarsainak, hogy Szarapisz el fogja hagyni a templomot, ami
meg is tortént.”! Ezen feliil Héraiszkosz elére megmondta, hogy Horapollon el fogja vetni az
Gsi torvényeket.”

Osszefoglaloan azt lehet mondani, hogy a Szudénak az a jellemzéje, hogy az egyiptomi
isteneket gorog megfeleldik neve alatt uralkodoként ismeri el, nem 1j torekvés, hiszen a kroni-
kairodalom és a korabbi torténetiras mar szazadokkal korabban megtette ezt. Ezen feliil partat-
lan hangon nyilatkozik az egyiptomi istenekrdl, és ebben sokat segit az euhémerista hangnem,
amennyiben az isteneket itt is igyekszik régen meghalt uralkodoknak tekinteni. Az azonban mar

8 MASPERO 1914. 164-195.

8 OSTROGORSKY 2001. 71.

8 THIERRY 1884. 418-424.

85 MASPERO 1923. 33; Asmus 1913. 320-347: 336-337.
8 BREHIER 1997, 21.

I1. 137. A szocikk szovegének forrasa Malchos Philadelphensis, Byzantiaka, fr. 20. = Fragmenta Historicorum Gra-
ecorum 4, Parisiis, 1851, 131. b. — 132. a. és Damascios, Vita Isidori fr. 178 (p. 151, 153.), valamint Damascios Vita
Isidori, fr. 290. (p. 235.)

8 Photios, Bibliothéké 242 (Damaskios 109-110.)

8 A.4010., Damascios, Vitae Isidori, fr. 313. (p. 249.)
% Q. 159., Damascios, Vitae Isidori, fr. 314. (p. 251.)
0. 218., Damascios, Vitae Isidori, fr. 97. (p. 73.)

%2 Q. 159., Damascios, Vitae Isidori, fr. 317. (p. 253)
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nyilvanvaldan a bizanci humanizmus életérzése, hogy megértéen nyilatkozik az utévédharcokat
vivo, 6si pogany kultuszokat megvédeni torekvo, szinkretizmusba hajlé filozofusokrol, és koz-
vetiti az utokorra Damaszkiosz munkajat. A kereszténység elotti tudasanyagot nem elfelejtent,
hanem befogadni és beépiteni akarja.
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