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A SZAKRALIS ES A PROFAN IDO
SZERVEZODESE AZ UNNEPI
SZERTARTASOKBAN

Az {innep az emberi kultirdnak fontos eleme. Osid6kts]l napjainkig é1§ része
maradt kultiranknak. Orok emberi vonas : varakozni az dinnepre, 6rok az em-
berben é16 6romigény, vadgyakozéds valami j utan, valtozas utan, amit az unnep
igér. Ez az érzés mas, mint a foldi javak élvezetébdl fakadé 6rém.

Lehet-e az tinnepek sokasédgéban ( csaladi, torténelmi, valldsos iinnepek ko-
z6tt) kozos vondst talalni? Mi lehet kozos, példaul, egy sziiletésnap, marcius
15-ike és Kardcsony kozott?

Johann Huizinga a keresztény tiinnepekrdl irja : , Amikor a vilag 6tszéz évvel
fiatalabb volt, az élet sokkal élesebb, kidomboritottabb formakban nyilvanult meg,
mint mostandban ... Fontos események : sziiletés, hazassag, haldl, az egyhazi
szentségek révén, misztériumi ragyogast értek el.”’ Késébb igy folytatja : ,Még ha
a halal ritusok tartalmaztdk is a régi tabuk vonasait, az elsédleges kulturalis érté-
kiik abban éallott, hogy a balszerencsének olyan format adjanak, amely a szenve-
dést széppé és magasztossa valtoztatta. A fajdalom ritmust kapott.”?

De hasonlét mondhatunk az archaikus vilagrél is, ahol a halal mint probléma
végigvonul a mitolégiai gondolatvildgban. Igy Dmitrij Zelenin behatéan vizsgalta
a keleti szlavoknal az évszazadok sordn kialakult elképzeléseket a halalrél. Nagy
néprajzi anyaga alapjan megallapitja, hogy a normalis koriilmények kézétt elha-
lalozott ember az §sok kozé keriil, akik segitik az utédaikat. Viszont a hirtelen
vagy er()’szakos haléllal halt ember arté és ft')ldbe nem héntolhaté halotté Vélik 3
egy kerek esztendd tinnepeivel, azok egymashoz valé kapcsolédasaval foglal-
kozik. A konyv elsS fejezetében minden Ginnepen az &séknek bemutatott aldo-
zatrdl ir.*

Miar e tények fényében is talsdgosan altaldnosnak tiinik az a felfogds, misze-
rint a mitoldgiai idSkben az id6 csak korben forgott, és minden megismétlgdott.
Pontosabban szélva, akkoriban az iinnepek szakitottdk meg az id6 korforgésat és
véltozésokat jeleztek. Az Gjnak a vérdsa, s6t az dldozatok é&ltal val6 ,elGidézése”

Huizinga, J. 1988.
Huizinga, 57.
Zelenin 1995.
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fontos része volt az tinnepnek. Az archaikus idében is tudtdk az emberek, hogy
az emberi élet véges és alakuldsanak a megfejtéséhez olyan Osszetett fogalmat
hasznaltak, mint a ,sors”. A sorsot 6rokolni lehetett a sziil6ktSl, a nemzetségtél,
amit ritusokkal préobaltak erGsiteni. Masrészt a sorsnak sok ismeretlen tényezgije is
volt: valami kiilsé er§ hirtelen valtozdsokat idézett az ember életében.

Akkoriban az emberlakta vilag allandé kapcsolatban allt hol szakralis, isteni,
hol démoni vildggal. Aldozatok segitségével kapcsolatot teremtettek ezzel a nem
emberi ,talvilaggal”. ,Az dldozat az egésznek az eszméje és megvalositasa volt,”
irja Bajburin a ,Ritus a hagyoményos vilagban” cim{i monografiajaban.’ Az al-
dozatot felkiildték az égre, ritkdbban — lefelé. Ennek sok médja volt : fara akasz-
tottdk, rudat Allitottak fel, halmazba gytijtottek oreg holmikat, babut allitottak
stb. Egy-egy naptari tinnep alkalmabdl megfelel6 magaslatokat épitettek a szén-
kézashoz, hintdkat dllitottak fel, felmentek a héaztetdre, felugrandoztak, kilén-
boz8 targyakat dobaltak fel és igy tovabb.®

A szakrélis szint, a szakralis id§ taldlkozasa az emberi élet kis és nagy ese-
ményeivel, nélkiilézhetetlen eleme az tinnepeknek. Erre utaltam, amikor 6ssze-
hasonlitottam a karnevdl értelmezését két monografidban : V.Propp ,Az orosz
agrariinnepek” (1963) és M.Bahtyin ,Francois Rabelais alkotdsa és a kozépkor és
reneszans népi kultaraja” (1965) cimi konyvekben. 7 Bahtyin a karneval leirasa-
ban csak viddmsagot, nevetést hangstlyoz, amely - szerinte — a halal feletti gy6-
zelmet jelentett. Az éltala értelmezett iinnepbdl hianyzik a szakralis elem, az §si
aldozathozatalt kisér6 tragikum. Mar pedig a tragikum, az dldozat és a szak-
ralitds — szerves része a karnevélnak.

V. Propp érdekes jelenségre hivja fel a figyelmuinket, amikor a nagy kalen-
ddriumi innepeken (téli — nydri napforduld, tavaszi — §szi nap - éj egyenlGsége
id6 paramétereire esé tnnepeken) a falusi kozosség killonbozs korosztalyoké
volt a f&szerep. Ritusokban kiiléondsen gazdag volt a téli napfordulé és az Gjév
idejére es6 két hét, akkor a nétlen és hajadon fiataloké volt a fGszerep.® A far-
sangi ritusok kézéppontjaban a fiatal hdzasok alltak. Mind a két esetben szoka-
soknak és jatékoknak kimondottan erétikus szinezete volt.” E korosztilyokat a
ritusok valamilyen médon hozzakapcsoltdk a kozmikus véltozdsokhoz, amelyek
a természetben jatszottak le. Igy az &si mitolégiai kultirdban az embernek 6n-
magdanak a szakralis vilighoz vald viszonyitdsa nélkiilGzhetetlen, st — dllandé
volt. Ez a kapcsolat befolyédsolta a tarsadalom szervezddését, az emberek egy-
maéshoz valé viszonyédnak alakuldsat.

Ennek a megidllapitasa akkor fontos, amikor a népi mentalitasrél, a népi
mivészetrdl, a folklérrdl beszéliink, amely magaban foglalja az évezredek alatt
kialakult népi etikat és esztétikat. Es kiilonosen fontos ezt fejiinkben tartani,
amikor népi énekekkel foglalkozunk, vallasos népi énekekkel, amelyek meg-

S Bajburin 1993. 188-189.
¢ Bajburin, 188.

7 Kaman 2000. 632, 644.
* Propp 1963, 119

* Propp 74. 124-125.
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Grizték a régi népi kultdra értékeit, valamint az 0j keresztény eszmékkel gazda-
godtak. Itt nem segithet a régi evolucionista elmélet, bairmilyen érdekes is az
~Aranyag” sok kotetében G. B. Frazer altal osszegytijtott anyag, ahol a kultiira
nagy valtozédsai mint valamilyen természetes ndvekedés soran, egymadsra épuld
és egymadsra hasonlité képz6dményekként szerepelnek.

A kultiira ,novekedése” napjainkban sokat vitatott téma. Egy példaval sze-
retném megvildgitani fejlddésének bonyolult menetét.

Egy Bibliakutatd, D. V. Scsedrovickij, a zsidé Satoros iinnep kapcsan felidé-
zi az archaikus ,escsindlas” ritusat. Megfigyeli annak kiilonboz& idékben torté-
nd eszmel értelmezését, metaforava, vallasi szimbdélumma valasat. Mivel Palesz-
tina vidékén a mezSgazdasag teljes egészében az Gszi - téli esSktdl és a nyari
harmatoktdl fuggott, természetesen léteztek az es6t el6idézé ritusok is. Az Otes-
tamentumi Isten dldasaban az es§ is szerepel. Profétak csodatételei és atkai az
~es6csindlassal” parosultak. Maga a ritus sokdig megmaradt a Satoros iinnep
utolsd, hetedik napi iinnepi szertartdsban. Eredetileg ez az iinnep emlékeztette
a hivéket arra, hogy a hosszt bujdosas utan az Isten letelepitette ,Izrael fiait”
Kanaanban. A termésért valé halaadast ugy végezték el, hogy mindenbdl egy ti-
zedet a templomnak adomanyoztak. A Biblia elGirta, hogy a tizedet hoz6 csalad
satorban lakjon és az iinnepi lakomara hivjon ,levitat, vandort és arvat, vala-
mint dozvegyet.” (Mdzes V, 16, 13-14)

Az tnnep hetedik napjan a templom udvaran allé oltirra négyféle névényt
tettek: eszrog gytuimolcsét (citromféle), datolyapalma, mirtusz és flizfa dgakat. Az
utdbbi, a hiedelem szerint, vonzotta az esét. A hivék hétszer megkeriilték az ol-
tart és esGt imitdlva, leverték a barka rigyeit és kozben ,Hozsannat” (,Kegyel-
mezz meg”) kidltottak. A pap ,vizi kapun” lépett ki a templombdl és ritualis
templomi edénybdl megodntozte az oltdrra helyezett cserjéket. Kézben a papok
esGért imadkoztak. A masodik templom lerombolasa utén a hivék ezt az imat mar
a zsinagégédkban kozosen mondtdk. Ez a kozds ima helyettesitette mar az &si
~esfcsindlas” ritusat. A templomi ,esGcsindlas” ritusat azonban nem volt konnyt
betartani. Ez idében féleg a szadduceusokbdl jott papok igyekezték elnyomni ezt
a Mozes térvényeiben nem szerepld ritust. Egy alkalommal szombatra esett a
Succot hetedik napja, és a templom szolgai még péntek este nehéz kvekkel szo-
ritottdk le az oltar mellett felhalmozott dgakat. A hivék, szombat ellenére kiszaba-
ditottdk azokat és az egyik keziikben eszroggal, a mésikban a harom 6sszekotott
cserjével részt vettek a kdrmenetben. Maskor a f6pap, nem akarvdn Mozes torvé-
nyei ellen vétkezni, nem az oltarra ontotte a vizet. Ezért az eszrog vaskos gyii-
molcsével dobaltdk meg, hiszen kartevésnek, rossz magianak, aszaly el6idézésnek
vélték cselekedeteit. Ezen til éberen figyelték a vizontés cereméniat és kiabaltak a
papnak : ,Emeld fel a kezedet!”, hogy a viz az oltarra folyon."

Figyelemre mélt6 a ritus kiillonbozé értékelése, jelentésének eszmei véltoza-
sa. Az eszrog idGvel a zsid6 vallds szimbolumava valt és lathaté zsinagdgak fres-
kéin, pénzérméken, pecséteken. A korai esé metaforava valt és ,égi aldast”, va-
lamint magat a Messidst jelképezi.

" Scsedrovickij 1985. 209-211.
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Krisztus messianisztikus tevékenysége, gyogyitasai, prédikaciéi f6leg a szom-
bati és az innepi napokra esnek. A Husvét el6tti bevonuldsa Jeruzsalembe ta-
vasszal tortént, de a nép es6t hivé ritust végzett palmadgakkal. Janos Evangéliu-
maéban Krisztus a Satoros iinnep alkalméval szolt a zsinagégaban: ,Az tinnep
utolsé nagy napjan pedig fellla Jézus és kidlta, mondvan: Ha valaki szomjaho-
zik, j6jjon énhozzam, és igyék. (7, 37)

Aki hisz énbennem, amint az irds mondotta, él6 viznek folyamai 6mlenek
annak belsejébdl. (7, 38)

Ezt pedig mondja vala a Lélekrdl, amelyet veend6k valdnak az 6benne hi-
v8k: mert még nem vala Szent Lélek, mivelhogy Jézus még nem dicsGitették
még.(7, 39)

Sokan azért a sokasdg koziil, amint hallik e beszédet, ezt mondjik vala: Bi-
zonnyal ez ama Proféta.'(7, 40)

Természetesen nem térek ki a bibliai és f6leg az Gjtestamentumi példazatok
(paraboldk) értelmezésére. Jézus Krisztus prédikacidinak képi szimbdlumait egy-
ségben kell tanulmanyozni. A Satoros Ginnep utolsé napjarél gondos pontossag-
gal beszdmol Janos evangelista. Jézus szavaiban az ,€16 viz”, a ,szomjithoz6 em-
ber” szinte végtelen szellemi szimbélumma valnak. Janos szerint ez a szimb6-
lum a Szent Lélekre és igy az 6rok életre vonatkozik.

A kolt6i sz6 és az altala teremtett ,koltsi tér” tobb dimenziéja, mivel ,mély
szemantikai horizonttal” rendelkezik. Ez megnagyobbitja a felszini sikot, mond-
ja L.Gindin, az antik kultira kutatéja.'?

Ebbdl a szempontbdl Jézus szavainak nem csak a mélysége, hanem a szép-
sége, szimbdlumainak hatalmas telitettsége tiinik fel.

A 4-5. évszézadban a Jeruzsalemi és a Babiloni Talmud irasakor kidolgoztdk
az O-Testamentum magyarazatanak szészerinti, valamint etikai, messianiszti-
kus, eszkhatolégiai és szellemi médjat. Az etikai magyarazat szerint, az ,esGcsi-
ndlas” ritusdnak a részvevdirdl igy beszéltek. A ,f6ld népét”, mivel nem ismeri
Mozes torvényeit és nem jeleskedik a jocselekedetekben, a flizfabarka szimboli-
zdlta, amely nem ad gylimélcsot és nem illatozik. Hogy megszerezze a tudas
aromdjat, egyiitt kell munkalkodnia a konyves emberekkel és j6 cselekedetii
emberekkel. A kdnyves embereket a mirtusz, szimbolizélja, amelynek van illata,
de nincsen gyiimolcse. A j6 embereket a datolyapalma, amelynek van gyiimol-
cse, de nincsen illata. A ritus alatt a harom cserje 0ssze van kotve. A ,tokéletes
igaz embert” az eszrog szimbolizalja, mivel birja a tudas aroméjat és ismeri a jé
cselekedeteket.”

Scsedrovickij tanulmanyaban az &si ritusbél kiindulva megfigyeli a zsidé
kultira legfontosabb irdsaiban az eredeti és konkrét jelenségek szemantikai val-
tozasat. Az életet add esd fogalma egyre Osszetettebb és egyre elvontabb eszmei
sikon él tovabb, s6t metaforava, valldsi szimbélumma vilik. E tanulmany szem-
léletesen mutatja az emberi kulttira alakuldsanak sajatos torvényeit. Egyrészt

n Uj Testamentom, forditotta Karoli Gaspdr, 182.
2 Gindin 1985. 86.
B Scsedrovickij 1985. 217-218.
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azt, hogy milyen értékeket munkal ki a mindenkori tarsadalom, valamint azt,
hogy az id&k folyamédn mi esik ki a népi mentalitds, emlékezet rostdjan és mi
marad meg a méar megvaltozott jelentéssel felruhazva.

Jol tudott dolog, milyen nagy problémakat vetett fel a Biblia forditésa, a bib-
liai fogalmak, képek, szimbélumok értelmezése. Az orosz népi valldsos énekek
értelmezése és forditdsa sordn tobb nehéz problémaval taldlkoztam. Nem csak a
keleti szlavok, hanem a szlav népek szaméra altaldban érthet§ volt a liturgia
nyelve. A ,pravoszlav szldv egység” sokat vitatott probléma.” Hogy milyen
mértékben volt érthet§ a liturgia nyelve, lathatjuk a népi vallési énekekbdl. For-
ditds kozben nehézségek adodtak a biblicizmusokkal. A valldsos népi énekek
eszmei, etikai hierarhidjukban, a kolt6i képek kozott biblicizmusok foglaljak el a
legmagasabb helyet. Ezek jelolik meg a szakrélis szintet. A biblikus lexika a mai
orosz nyelven beliil, jegyzi meg a bizénci kultara kutatdja Szergej Averincev, a
~Semitizmusokbdl, gorog kifejezésekbdl, szlavjanizmusokbél” dll. A héber ,rab-
bi” mellett ott van az arameus ,ravvuni” is, mellette a gorog ,szinedrion”,
»arhitriklin”. A lakodalmi vendégeket arameus médra ,a mennyegz8i hajlék
fiainak” nevezik. ,Mindezt olyan légkor 6vezi, amely az degyhazi szlav nyelv
koréhez tartozik.”" Igy a népi vallasos énekek szévege egy draga kelméhez ha-
sonléan kalénboz8 ,anyagokbdl” késziil, amelyeknek egy masik nyelven valé
visszaaddsdhoz nem mindig talalni megfelel§ szavakat. Csupan egy-két példa-
val illusztraljuk a problémat. A ,Mélységek konyve” c. énekben, amely kiilon-
ben midifajilag rokon a ,Jeruzsalemi tekercsek” és a ,Harom szent beszélgetése a
Sion hegyen” c. apokrifdkkal, a vildg teremtését mondjék el az énekesek. A dol-
gok eredetét, a mitoszokhoz hasonléan, ,az elsG” objektumtdl vezetik le. Ezért
»a varosok anyja” a Jeruzsalem véros, a fdké - ,a szent ciprusfa” és igy tovabb.
Az orosz nyelvben véros széra két sz6 van: ,gorod” és ,grad”, a fara ,derevo” és
~drevo.” Amellett, hogy hasonlé targyakat jelolnek, a masodik szénak van plusz
~felhangja”, egy elvontabb jelentése is, az elsG sz6hoz képest. Példaul, a ,kapu”
sz6, ha parasztportat jeldl, akkor ,vorota”, ha az oltdrhoz vezet§ ajtét a temp-
lomban, vagy a mennyorszag kapujat, akkor ,vrata”. E kiillonbségek sokmin-
dent elarulnak a népi énekeseknek a keresztény kulturdban valé jartassagukrol,
az epikus énekeket és a valldsi narrativumokat 6ssze6tvozd kisérletikbdl.
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Erzsébet Kiman

Sacred and Profane Time in Festive Rituals

Festivals are very important elements of human culture. It is an unchanging
characteristic of human nature to look forward to festivals. Man has always had
a need for happiness and a desire for something new and different provided by
festivals. An essential element of festivals is the coincidence of sacred time with
smaller or greater events of human life. These ideas are examined by the author
on the basis of Russian Orthodox rituals and texts of religious songs.
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