CsOka-Jaksa Helga

_BUCSURA VALO ENEK”

Balint Sandor ponyvahagyatékanak
elemzési szempontjai

Rovid tanulmanyomban el6szor a ponyva miifajaval foglalkozom, majd a Balint
Séndor ponyvahagyatékot mutatom be, végiil néhany széban tovéabbi vizsgalati
lehet&ségekrdl szolok.

Sok helyen, sokféle definiciét talalunk a ponyvara, leggyakrabban elmarasz-
tal6 hangnemben. Katona Imre a Vildgirodalmi Lexikonban a kovetkezGképpen
hatarozta meg: ,a népnek szant alacsony szinvonald, olvasményos irdsmti, me-
lyet igénytelen kiilsejii és olcsé nyomtatvanyként bocsdtanak kozre. Kordbban
foldre teritett ponyvan, illetve ponyvasator alatt drusitottdk, innen a neve is.”’ E
helyen a ponyvat természetesen nem irodalmi és esztétikai értéke, hanem a val-
lasos életben betdltott szerepe alapjan értékelem. Balint Sandor szerint a pony-
vakoltészet az él6szavas koltészet és az irasban rogzitett szoveg kolesonhatdsa-
bdl sziiletett.> Antaloczi Lajos pedig igy fogalmaz: ,a ponyvék tartalma nem te-
kinthet6 irodalminak, de az emberek odaadasat, dhitatat, hitét, lelkivilagat, 6ro-
mét, banatat titkrozik.”> Fontos tehét ezzel a miifajjal foglalkoznunk annak elle-
nére, hogy elhanyagolt miifaj, a konyvtarak koziil kevés gytijtotte, pedig az em-
berek szinte ,szétolvastak” ezeket a nyomtatvanyokat.

A kiaddk, nyomdadk, egyszerli embereknek szdntdk ezeket a fiizeteket, ezért
oles6d, konnyen hozzéaférhet§ volt.* Bucstjaré helyeken, allandé vagy vandor
arusok értékesitették. A nyomtatvanyokban gyakori volt a verses forma, igy
konnyebben meg lehetett jegyezni az érzelmekre hatd szoveget®> A vallasos
ponyvafiizetek nem mindig kaptak egyhazi jovdhagyast, de nagy sikeriikre az
egyhaz is felfigyelt. Sokszor elutasitotta ezeket, hiszen tgy latta, ezek a nyom-
tatvanyok nem G&rzik a hit tisztasdgat, olyan szovegeket tartalmaznak, amelyek
nem egyeznek az egyhazi tanitasokkal.® Ilyenek példaul a természetfeletti, cso-
das erejlinek tekintett imdk, a tisztitétlizben valé szenvedés megrovidiilését,
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vagy a bilinok bocsanatét igérs, a magikus védelmet biztosité és az imadkozas
modjat el6ir6 szovegek.”

A hazai szakirodalomban taldlunk ponyvéval foglalkoz6 munkakat, de saj-
nos vallasos ponyvéaval kapcsolatban mar sokkal kevesebbet. Természetesen
meg kell emliteni Balint Sandor, Tiiskés Gébor és Knapp Eva, valamint Lengyel
Agnes munkdit. A nyomdék és ponyvakiadds vonatkozésaban fontos munka
Antal6czi Lajosé, amely az Egri Nyomda Rt. torténetét dolgozza fel. Kovacs 1.
Gébor Bucsanszky Alajos pélyajat bemutaté tanulmanya is szorosan kapcsolo-
dik a témahoz, de a kisebb nyomdak koziil kevésnek hozzéférhets a torténete.

Balint Sandor ponyvagytjteményének egy része még életében a szegedi
egyetem Irodalom Tanszékére keriilt, ahol valészinileg késziilt réla katalogus.
Késébb a gytijteményt az Egyetemi Konyvtar Régi Konyvek Téra vette 4t, de a
katalégus nem keriilt oda. A gytijtemény masik része Balint Sandor hagyatéka-
val egyiitt a szegedi Méra Ferenc Mtzeumba keriilt, ahol a kézelmultban meg-
kezdd&dott feldolgozasa. A tovabbiakban az Egyetemi Konyvtarban taldlhato
gytjteményrészrdl szolok, hiszen a mazeumi alloméany vizsgdlatira nem volt
moédom.

A konyvtarban 590 db szédmozott boritékban helyezték el a ponyvafiizete-
ket. A nyomtatvanyok szdma ennél tobb, hiszen egy-egy boritékban tobb egy-
mashoz varrt példany taldlhaté. Ezek a példanyok a feldolgozéds soran kiilon
szamot kaptak. A ponyvak felén olvashat6 a kiadasi év, ez alapjan a legkorabbi
1789-es, a legkésdbbi 1948-as. Masik részén nincs évszam, ezeken az tjdonségot,
idGszertiséget hangstlyozé meghatdrozasokat lehet olvasni, pl.: ,Nyomatott
ebben az esztendében.”

Azért, hogy hasznalhatéva véljon ez a gy(ijtemény, katalogust készitettem
hozza.® Igyekeztem ebben a konyvtari dokumentumleirasi szabalyokhoz alkal-
mazkodni, természetesen a mfifaj sajatossagainak figyelembe vételével.

A leirasban a nyomtatvanyon olvashaté formaban szerepelnek az adatok.
ElSszor a boritékon szerepld sorszam, majd a ponyva cime, ha hidnyzik a cimol-
dal, akkor az elsé meglevé oldal kezdGsora szerepel cimként. Kévetkezd adat a
kiadas helye, majd a nyomda, a kiad6 - el6fordul, hogy ez a kett6 megegyezik.
Az adbrazolas is fontos jellemzdje a nyomtatvanyoknak. Igyekeztem egyértelmii
meghatdrozasokat adni, hogy a leirds alapjan az abrazoldsok azonosithaték le-
gyenek, de ez nem volt egyszeri minden esetben. Az oldalszdim és a méret a
kovetkezd adat. A méret nem mindig egyezik meg az eredeti nagysaggal, hi-
szen a ponyvanyomtatvanyokat kevésbé j6 mindségli papirra nyomtak, igy a
hasznélat soran megrongélddhatott, ezeket az elrongyolédott részeket gyakran
le is vagtdk, f6leg akkor, ha tobb nyomtatvanyt varrtak 6ssze. Az allapot szoros
osszefiiggésben van az el6z6ekkel. A megjegyzés rovat a legtdgabb kategoria,
ahova szubjektiv észrevételek — pl. mas kiadvanyokkal valé hasonlésag — raktari
szam, egyéb feliratok és a tobbi kategoéridba nem illeszthetd, elengedhetetlen in-

7 Tiiskés—Knapp 1985. 423.
* Jaksa 1999. (Diplomamunka) A katalégus a Szegedi Tudoményegyetem Kozponti Kényvtara
Régi Konyvek Tardban hasznélhato.
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formacidk kertiltek. A targysz6 roviden Osszefoglalja a nyomtatvany tartalmat,
utal a benne szerepl6 személyekre és a hozzd kapcsolédd kegyhelyekre. A
nyomtatvanyok egy részének cimoldalan szerepel tartalmuk, ezekben az esetek-
ben ez utolsé adatként szerepel sorszdmozva. Ahol nincs az egyes énekeknek
vagy fejezeteknek cime, ott kezddsorukat vettem cimnek szintén sorszamozva.
A katalégus végén az eligazodast segitik a mutatok.

Most pedig lassuk azokat az adatokat, amelyek a leirds és Osszesités utdn
jellemzik az allomanyt! A korai nyomtatvanyokon nem taldlunk sem nyomda-,
sem kiadojelzést, kés6bb, csak a 19. szazad masodik felében jelenik meg a kiad-
vanyon a nyomddsz neve, majd pedig a szerkeszt6é vagy a szerzgé.

A kiadé és a szerzd/szerkesztS funkcidjat sok esetben nehéz elkiiloniteni,
mert gyakran fedik egymast, és a ponyvafiizeteken nem mindig kovetkezetes
ennek jelolése. Pl.: kiadta: Orosz Istvan, ez azt jelentette, hogy & irta azokat az
énekeket, amiket nyomdéba adott, de ugyanez nem képzelhet& el Bagé Marton-
rol, aki nagyon sok esetben nem csak nyomddasza, hanem kiadéja is ponyvafii-
zeteinek. Gyakran nem kapunk semmiféle informaciét arrél, hogy kik lehettek
azok az emberek, akik valldsos énekek, torténetek, imak irdsaval foglalkoztak.
Néhéanyuk buicstivezets, szokasos korabeli elnevezéssel szentember volt. Balint
Sandor szerint a szentemberek szerepe a jozefinizmusnak koszonhetSen erGso-
dott fel. A felviligosodés hatasara a 19. szdzadban megvéltozott a hagyoményos
liturgia, a papok ellenérzéssel viszonyultak a bajokat orvoslé szentelmények ki-
szolgéltatdsdhoz, az orvosok szemlélete pedig ,nagyon tavol all a nép lelkialka-
tatol.”” Az igy kialakult Grt laikusok toltotték be, akik az atlagosnal mélyebben
gyakoroltak vallasukat, sokat imadkoztak," hitbéli tigyekben tajékozottabbak
voltak. Személyiiket a kozosségben tekintély ovezte."

A nyomdék altalaban csak akkor tették a szerz6k nevét a nyomtatvanyra,
mikor mar ismertebbek voltak és neviik feltiintetésével tobb nyomtatvany el-
adésat remélték.”? Igy példaul az Egri Nyomda Rt. val6sdgos ,hazi szerz&je” volt
Varga Lajos, akinek nevét j6l ismerték a vasarlok. Erdemes néhany mondatban
megemlékezni réla. Mar Balint Sindor emliti Varga Lajost az Egy magyar szent-
ember cim{ Orosz Istvan onéletrajz elGszavaban, de Lugossy Ilona 1998-ban
megjelent tanulmanyaban pontosabb adatokat is taldlunk. Biharkeresztesen szii-
letett 1855-ben. E tényt a reformatus egyhdz anyakonyvébe jegyezték be.' Fiatal
korar6l keveset tudni, valészinti, hogy egy kapolna megszentségtelenitése miatt
érzett lelkiismeret-furdaldsa vezette a katolikus egyhazhoz. Attérése utan belé-
pett a karmelita rendbe, Grazban volt novicius, majd Linzben szolgélt, végiil ki-
lépett a rendbdl, de annak szellemiségét tovabbra is Grizte.”* Jaszarokszallason
telepedett le az 1870-es évek vége felé. Szorgalmasan eljart a hazi 4jtatossagok-

° Balint 1991. 24.
' Balint 1991. 24.
' Balint 1991. 25.
2 Pogény 1959. 587.
¥ Lugossy 1998. 51.
* Lugossy 1998. 52.
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ra, ahol megismerkedett késdbbi feleségével, buicstivezetd tarsaval, Kiss Julian-
néaval és Orosz Istvannal.”® Eleinte tanitoskodott, majd kegytargyakat, vallasos
fiizeteket arult, Matraverebélyen alland6 séatra volt. Tobbszor elzardndokolt
Mariapdcsra, Ha]osra, Andocsra.”® Enekeket, ajtatossdgokat szerkesztett, ame-
lyek a paldc és a jasz vidéken terjedtek el.”” Szovegeit sok helyen énekelték, de
nagyon kevésnek volt sajat dallama, nagyobb része ismert dallamra irédott.™
Munkai Budapesten, Gyongyoson, Jaszapatiban, Nagykanizsan és az Egri
Nyomda Részvénytarsasagnal jelentek meg."” Legkedvesebb témai: a F4jdalmas
Sziiz, a Matraverebély — Szentkuti Sziizanya, Szent Anna, halotti djtatossagok.”
F& miive a Verses Szentirds, amelyet elGszava szerint azoknak irt, akik nem értik
a Bibliat. Ragaszkodni prébalt a bibliai szovegekhez, de apokrif hagyoményo-
kat, legendékat is belevett, fGleg Szliz Maridval kapcsolatban.?’ A keresletet mi
sem mutatja jobban, mint hogy m{ivét az Egri Nyomda Rt. 17 000 példanyban,
harom viltozatban adta ki.** Stilusat befolyasoltak a kor népies hitbuzgalmi fo-
lyéiratai, valamint a népkoltészet.” Irodalmi tevékenysége alkalmazkodott a ka-
tolikus kozosség igényeihez. Ez a kozosség be is fogadta 6t annyira, hogy jeles
alkalmakkor (btcstk, templomi és hazi &jtatossdgok, lakodalmak, temetések)
sz6sz6l6juk lett.* Varga Lajosnak 6t munkdja taldlhaté6 meg a Balint Sdndor —
hagyaték altalam szamba vett részében. Egy Bagé Martonndl jelent meg, a
tobbit az Egri Nyomda Rt. adta ki.

A korszak masik jelent§s szentembere a jaszladanyi Orosz Istvdn (1838-1922)
volt, akir6l Bélint Sandor részletes tanulményt adott kozre 6néletrajza mellett.”
Buicstuivezetd, énekesember, énekszerzd, kiad6 volt, aki egy személyben 6tvozte
a népi gyogyité gyakorlatot és a 18-19. szazad licenciatusi hagyomanyat. * Elet-
rajzanak ismertetése helyett Balint Sandort idézem: ,Orosz Istvdan magikus
egyénisége, hitének szuggesztiv ereje, az imadsag magaval sodr6 bensGsége, az
éneklés paraszti elragadtatdsa, a biicstis kozosség szarnyald konyorgése, a kegy-
helyek megszentelt kornyezete, egyszoval a hitté nemesedett vallas boldog ra-
jongasa, foltétleniil megteremtette azt a lelki milieut, amelyben ezek a jelensé-
gek szinte természetesnek tetszenek.””

Orosz Istvan kiadasaban hét ponyvafiizet talalhaté a katalégusban, harom

¥ Lugossy 1998. 52.
'® Balint 1991. 32.

7 Bélint 1991. 33.

¥ Lugossy 1998. 57.
¥ Antalécezi 1986. 85.
* Lugossy 1998. 53.
' Balint 1991. 33-34.
* Lugossy 1998. 57.
® Lugossy 1998. 53.
* Lugossy 1998. 61.
» Balint 1991.

* Bélint-Barna 1994. 253.
¥ Balint 1991. 25.
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Bag6 Martonnal, kett§ — kett§ Bucsanszky Alajosndl és Bartalits Imrénél, tehat a
legjelent&sebb ,ponyva gyarosokndl” jelent meg. (1. &bra)

Szab6 Emdnuel, mas nevén Vak Emdn jaszarokszallasi koldus énekes is adott
ki ponyvafiizeteket, de § mar nem irt ijakat, csak a régieket szerkesztette uijra.
Féleg Varga Lajos szerzeményeit énekelte és arulta bicstjaré helyeken. Balint
Sandor epigonnak tekinti.®? Gytijteménytinkben hét ponyvafiizettel képviselteti
magat Szabé Eménuel. Ezek kiilonb6z8 nyomddknal jelentek meg, ami azt is je-
lentheti, hogy neki nem voltak kialakult nyomdai kapcsolatai, kevéssé jelentds
alakja a korszaknak.

Hozz4juk hasonlé szentember Szécsi Igndc (1845-1923), akinek egy fiizete ta-
lalhat6'a katalégusban. Komlén sziiletett és élt. Laitomasok utdn beteg lett, meg-
fogadta, ha meggyégyul Istennek szenteli életét. Imaddsagokat, énekeket tanult,
segitette a szegényeket. Elzarandokolt Mériapdcsra, Radndara, Egerbe, Mariabes-
nyGre, Matraverebélyre, a zarandoklatok hatdsara btcsiivezet§ lett. Késébb éne-
keket, litdnidkat irt, hdzi ajtatossdgokat szervezett. Korilbelill harminc énekfii-
zete jelent meg Méria mennyegz8jérdl, a Lourdes-i jelenésr6l, Szent Annérdl®
Kortély Istvdnnak (Jaszkisér), harom, Gitzi Gyorgynek (Kapuvar) harom, Kenderessy
Danyi Péter Pdlnak (Sz6ll§sgydrok) ot flzete taldlhaté a Bélint Sdndor hagyaték-
ban. Utébbi kiad6 biiszkén, hosszan kozli titulusat: ,Isten kegyelmébdl kiadta: a
szent kegyhelyek litogatdja, Lourdi lelki zardndoklat bucsuvezetdje, Romai nemzetkizi
bizottmdnyi tag Kenderessy Danyi Péter Pdl.”

Az el6zGekben emlitett szentemberek és a hozzajuk hasonlé ponyvaszerzék
nagy hatéssal voltak a bucstijarokra, bacsivezetSként példat mutattak a katoli-
kus életszemléletben. Mindannyian irtak verseket, a kozépkori versiréi gyakor-
latot tartottdk fenn a 19. szdzad irodalmi kornyezetében. Az orélis hagyoma-
nyok képvisel6i voltak annak ellenére, hogy munkaik ponyvara keriiltek, hiszen
a ponyva csak emlékeztet§ a vallasgyakorlatban®, az énekeket, imakat kiviilrsl
tudjak a bicsijarék.

Abban . a folyamatban, amelynek soran a valldsos ponyvanyomtatvany
~nyersanyaga”, az ének megsziiletett és eljutott az olvaséhoz, a hasznéléhoz, a
szentembereknek dontS szerepe volt. Nem csak szerzSi, hanem sokszor terjesz-
téi is voltak ezeknek a nyomtatvanyoknak. Neviik csak a 19. szdzad vége felé
keriilt a nyomtatvanyokra, de természetesen a buicsdjarok igy is névhez kothet-
tek egy-egy éneket, hiszen a bticstikban taldlkozhattak veliik, gyakori volt, hogy
repertodrjukba is igy vették fel az addig ismeretlen énekeket.

A szakirodalom kevés tdjékoztatast ad azokrél a nyomdékrél, amelyek be-
vételének egy része ponyvanyomtatasbél adédott, pontosabban nem, vagy csak
kevés esetben emlitik ezt a profilt. A nyomdak igyekeztek olyan munkékat kiad-
ni, amelyek nagy szamu vdsarlokozonségre szamithattak, ilyenek voltak a tan-
kényvek, naptérak, vallasos munkéak, ponyvatermékek. Ezekre kizérélagos sza-
badalmakat (privilegia exclusiva) szereztek, amelyek masokat meggatoltak a ki-

% Balint 1991. 32.
¥ Balint 1991. 34.
¥ Balint 1991. 31.
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Egri N};?)/mda Rt Bags Marton adéasban.” Ez a helyzet az
()

26% 1848-as aprilisi torvények
életbe 1épésével valtozott
meg. Balint Sandor pony-

Réthy Lipét  vain tobb mint 150 nyom-

0 3% da neve szerepel. A leg-

egyéb
42%

Bartalits Imre ~ fontosabbak: Bagé Mar-

Traub B. és Bucsanszky és 1% ton, Bartalits. Imre, Buj

tarsa Roézsa Klman csanszky Alajos, az Egri
3% 12% Nyomda Rt.

Ahhoz, hogy a pony-
vanyomtatvany valéban jol fizet§ aru legyen, okosan kiépitett értékesitési halo-
zatra volt szitkség. A 18. szazadban az elsddleges elad6k a nyomdaszok voltak,
f6leg orszagos vasarokon terjesztették kiadvanyaikat. A miihelyben is arusitot-
tak, de ott kevesen fordultak meg.” A terjesztésben fontos szerepe volt a konyv-
kotSknek, a kompaktoroknak, akik bizomédnyba kaptdk az arut a nyomdatol. A
kegyhelyeken arusit6 vandor énekeseknek jutott a terjesztés oroszlan része. Ko-
ziluk volt, aki a sajat maga dltal irt nyomtatvanyokat adta el, masok bizoma-
nyosként dolgoztak, de voltak olyan konyvarusok is, akik a nyomda
megbizadsabol arusitottak egy-egy nagy sokadalmat vonzé helyen.

A ponyvak cimlapjan szinte mindig lathaté figyelemfelkelt6 abrazolas. A
vallasos abrazolasoknak maér a kozépkortdl kezdve nagy hagyomanya volt. A
tridenti zsinat kiilon foglalkozott a képek és ereklyék tiszteletével. Meghataroz-
tak a vallasos kultusz killonboz8 fokait, helyt adtak a szakrdlis abrazoldsnak,
ahol a képek tisztelete az abrazolt személyt illeti.”® Képek voltak a paraszthdzak
falain is, bizonyos dbrazolasokat illett megszerezni: Szentharomsag, Maria Szive,
Jézus Szive.* A ponyva vasarlok és olvasok szdmara nem a miivészi szinvonal
volt fontos, hanem az altaluk kozvetitett tartalom.* Mint emlitettem, a ponyvak
cimoldalan szinte mindig taldlhatunk valamilyen abrazolast, gyakran a belsé la-
pokon is. Az is el6fordul, hogy az dbradzolas nincs 6sszefiiggésben a ponyva té-
mdjaval, igy pl. egy kegyhelyhez kapcsol6dé nyomtatvany cimoldalara egy ma-
sik kegyhely képe keriilt, vagy egy Maria énekeket tartalmazé kiadvany elején
Jézust jelenitik meg, (2. dbra) tehdt a cimoldal valéban csak a figyelem felkelté-
sét célozza. A képek nagy valtozatossdgot mutatnak, de ezzel egyiitt sematiku-
sak is. A gytjteményben tobb mint szadzféle dbrazolas lathat6, azonositdsukhoz
Szilardfy Zoltdn munkajat hasznédltam fel. Két nagyobb csoportot kiillonboztet-
hetiink meg egymastol: a Krisztus és Maria személyéhez kapcsol6dé abrazola-
sokat. Az els6ben a keresztre feszités szerepel leggyakrabban, az utébbiban a
Napbaoltozott Asszony.

*' Fiilop 1963. 250.

® Pogény 1959. 588.

® Silardfy 1986. 11.

#* K. Csilléry 1989. 51.

* Tiiskés-Knapp 1985. 431.
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A ponyvanyomtatvanyok témaja sokszor mér a cimbél kideriil. PL.: ,Ot uj
istenes ének”, ,A boldogsdgos Szliz Maridhoz mondandé énekek”. Sok esetben
a cimben jelzik a hasznalati alkalmakat (Bojti énekek), a kegyhelyet, amelyhez
legalabb egy ének kapcsolédik, vagy a haszndlat céljat (Ima héabora idején).

Az egyes témakat vizsgalva kideril, hogy a nyomtatvanyok koértlbeliil egy
harmada Maria tiszteletéhez kapcsolédik. Alakja nem csak énekekben, hanem
imkban, Gtmutatékban, tarsulati szabalyzatokban is megjelenik. Maria nem
csak személyként szerepel, hanem a hozzé kapcsol6dd kegyhelyeket is ebbe a
csoportba sorolhatjuk. A kévetkez8 nagy tematikai egységbe a Jézushoz kapcso-
16d6 nyomtatvanyok tartoznak, alakja imédkban, énekekben jelenik meg. Vala-
mennyi szentet egy csoportba sorolva megéllapithatjuk, hogy ennek a csoport-
nak az ardnya lényegesen kisebb az el§zGekhez képest. A ,legnépszer(ibb”
szentek kozé tartozik Szent Anna, Szent Jozsef, Szent Antal, valamint Szent
Mihaly.

Az énekek elGadasét és megjegyzését segitik a notajelzések. A noétajelzések
mutatéjabol kideril, hogy az ,Udvozlégy Krisztusnak draga szent teste”, ,Ujul-
jon meg lelkiink”, ,Oh, Maria, draga név”, ,Készonteni jottiink” voltak a leg-
népszeriibbek a feldolgozott masfél évszazad ponyvavilagéban.

Balint Sdndor ponyvahagyatéka lezart alloméany, amelynek kialakuldsarél
kevés adat all rendelkezésre, mégis a gytlijtemény igazi kincsestdr, amely na-
gyon sok kérdésre valaszol. A ponyvafiizetek kézzel 6sszevarrt, rongyosra olva-
sott, majd korbevagott példanyai kozott mar el lehet igazodni a katalégus segit-
ségével, de szdmos szempont még tisztizasra var. Ez a tanulmény egy kezdeti
probalkozas a vizsgélatra.
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Helga Csdka-Jaksa

Pulp Literature Bequeathed by Sandor Bailint

The study presents pieces of pulp literature bequeathed by Sandor Balint,
professor of ethnology of Szeged, preserved in the University Library of Sze-
ged, pointing out possibilities of formal and bibliographical analysis.

According to Sandor Balint, pulp poetry was born as a result of interaction
between oral poetry and written text. Publishers and presses intended these
booklets for common people, that's why they were cheap and easily available.
In places of pilgrimage, permanent or itinerant vendors sold them. In these
booklets, texts were often written in verse, so the texts appealing to the
emotions could be memorized easier.

The booklets of pulp literature were placed in 590 numbered envelopes.
The earliest one is from 1789, the latest one is from 1948. The author of the
study catalogued them. In the description, the data can be seen the way they
are in the booklet: serial number, title of the booklet, place of issue, press,
publisher, illustration and finally subject name. About one third of the booklets
are connected to the veneration of Mary. Another large thematic unit is the
prints connected to Jesus and various saints. The most popular ones are Saint
Anne, Saint Joseph, Saint Anthony and Saint Michael.
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,Bucstra valdé ének”
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Orosz Istvin egyik ponyvdja, amely
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