Limbacher Gabor

FESTUM DESPONSATIONIS
B. MARIAE VIRGINIS

Adatok és Osszefiiggések egy régi tinnep
kozelmultbeli palécfoldi elterjedéséhez

Edesapim emlékére!

A Sz(iz Méria eljegyzése iinnep (januér 23.) hagyoméanyosan a katolikus napta-
ri év elsd olyan id6pontja, amely f6ként a Szent Sziiz tiszteletérdl sz6l. Kialakula-
sa, kultusztorténeti hattere és az linnepet megtartok ardnya alapjan viszont e nap
az egyik utolsé, kevéssé jelentGs Méria-linnepnek tekinthetd. Sosem keriilt az egye-
temes egyhaz éltalanosan elterjedt tinnepeinek soraba. Meglinneplése a XV. sza-
zadban a franciaorszagi Chartres varosaban kezd6dott, majd a ferencrendiek ter-
jesztették, 1537-t61 papai j6vahagyéssal. A romai misekonyv ferences fliggeléké-
ben kiilon mise taldlhaté Szliz Maria eljegyzésének évi linnepére, janudr 23. nap-
jara, breviariumukban pedig zsolozsma. Az tinnep a Habsburg-monarchidban valt
viszonylag népszer(ivé a XVIII-XIX. szdzad folyaman, a franciskdnus hatas mel-
lett dinasztikus és szérvdnyos nemesi kultusszal dsszefiiggésben. Megalapozta
ezt, hogy a papa Lip6t csészar kérésére a napot linnepi rangra emelte a birodalom
tertiletén, a XVII. szazad utéjan. Az tinnep a karmelitdk II. vatikani zsinat elGtti
misekonyvében és brevidriumaban is megtalalhat6.!

JelentGsége tobbrétd. Kisasszony (szept. 8.) és Nagyboldogasszony (aug. 15.)
linnepei mellett teljessé teszi a kultuszban Szliz Maria életforduléinak sorat. A
fokozottabban vallasos parasztsag eziranti igényét mutatjdk a szérvanyos népraj-
zi megfigyelések és recens gydjtéseink egyarant. Az egyhazi év korén beliil a ka-
nai menyegz§ iinnepével egyiitt olyan alkalmat jelol, amely szakralis sikon képez
atmenetet a karacsonyi linnepkor és a farsang kozétt, illetve a valldson beliil ki-
elégiti a farsangi vigalom irdnti emberi igényt. Miként a kdnai menyegzs, ugy
Mearia eljegyzése is természetfeletti hatdson, csodan alapulé torténet, amely a szent-
hagyomany archaikus rétegeit jeleniti meg és 6rokiti tovabb. Sajatosan népivé valt
jelenségkor, amely gazdag Osszetettségében teszi lehet6vé a népi valldsossag ta-
nulméanyozasét és megragaddasat. Jelen irdsunkban a téma hazai hitéleti- és szak-
irodalmanak értelmez6 attekintésére vallalkozunk.

Az linnep, illetve jeles esemény hagyomaényos népi kultuszanak legfébb forra-
sa alighanem a Makula nélkiil val6 tiikor cimf(i, eredetileg a legfelsébb korokbél

! Balint 1977 1:171-175; Manga 1946:56; Trizna Lajos (Balassagyarmat, Martirok u. 2.) szives kozlése.
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indult, késébb népkonyvvé valt barokk mi, melyet nemes divék-ujfalusi Ujfa-
lussy Judit nagyszombati apaca fejedelemasszony forditott cseh nyelvrdl magyarra
1712-ben, az akkor bontakozé imakonyvforditasi kordivat idészakaban. Feltéte-
lezhet6 eredetije — a XV-XVI. sz4zadi Eur6péaban sirtin kiadott apokrif Maria-
életrajzokbdl is Osszeszerkesztett — 1596-0s fréiburgi (Svéjc) kiadasa Vita Mariae
Virginis (Szliz Maria élete) cimi, laikusok szdmara osszedllitott kotet Valentin
Leuchttd], illetve az § Gjabb kiaddsu Vita Sanctoruma (Szentek élete), beleillesztve
az el6bb idézett Mariardl sz616 valamint Krisztus élete cimi mitivét és Szent Anna
életrajzat. A Makula nélkiil val6 tiikor felvidéki tajnyelven latott napvilagot, amint
forditéja-irGja Ujfalussy Judit Nyitra- és Trencsén- majd Pozsony varmegyében is
birtokos, felfoldi grofi csalad sarja. A mi kiadasi koltségeit fedezd testvére divék-
ujfalusi Ujfalussy Klara asszony illetve férje Karancs-Berényi Gyorgy szintén felf6l-
di, 6si Nograd varmegyei grofi csaladhoz tartozott. A kényv eleinte taldn megma-
radt nemes asszonyok olvasmanyanak, a paraszti alfabetizaci6 elSrehaladtaval azon-
ban, a milt szdzad utolsé harmadatél szazadunk kozepéig, {6ként a parasztsiag —
egyre inkabb parasztasszonyok — nemzedékeinek legkedvesebb olvasméanyava valt.
Leginkabb a Felvidéken — Palocfldén és a Jaszsagban — olvasték, de az orszag min-
den tertiletére eljutott. Nagy Ilona szambavette a konyv egyes kiadasait, és megalla-
pitotta, hogy koziiliik tébb is azonos szdmmal jelent meg, amiért példaul az 1863-
ban kilencedikként jel6lt kiadas valéjaban legalabb a tizenegyedik. Jegyzékébdl vi-
szont hidnyzik éppen a nagyrészt mar paraszti hasznalatba kertilt 1885. évi ,tizene-
gyedik” kiadas — melyet a négradi Szécsényfelfalubdl ismeriink -, és az 1863 és 1885
kozotti ,tizedik” is. A , Tiikor” a mult szazad végére szinte kizarblag paraszti olvas-
mannyéa valt, amit jelez, hogy djabb kiadasait 1893-ban majd 1903-ban és 1904-ben
mar nem a Magyar Kiralyi Egyetemi Kényvnyomdéaban készitették, hanem az als6
néposztaly szdmara dolgozd, f6leg ponyvafiizeteket kibocsaté Rézsa Kalman és ne-
je jelentette meg. A késdbbiekben a megjelenések helye is megvaltozott, a f{Gvarosbol
tavozva kozelebb keriilt a falu vilagdhoz: 1909-ben és 1912-ben Jaszberényben, Ba-
lazs Ferenc nyomdajéban késziiltek ijabb kiadasok. A példanyszdmokat ugyan nem
ismerjik, de a kiaddsok ismertetett alakuldsa arra utal, hogy a Makula nélkiil vald
tiikor a parasztsag kezén valt minden addiginal kedveltebb olvasmannya. Egyes ko-
tetei kézrGl-kézre jartak és a Szlizanya irdnti szeretetet taplaltak. Ezt olvashatjuk ki a
balassagyarmati Paléc Miizeum Karancssagb6l — 86.2.11. leltéri szdmon — gyTijtott
kotetének kéziratos bejegyzésébdl: ,Szerelmes! Szép=Szitz! Miridm! Edes anydm!! /
Halakat. adok, ate Szent folségednek hogy. ezen konyvecskétt= / én is olvashatam!! = Konyor-
gom Szencséges anya Hogy ami tanulsdgott / meritetem belile, az mindig lelki szemeim el6tt
lebegjenek. / Sziiz maria égi kirdlyné enged, hogy egykor én is szinrdl-szinre / lithasalak Isten
trénja koriil.!!= Udvizlégy Maria égi Kirdlyné / Udvizlégy édes anya Tengernek tiindoklo /
csillaga. / Koszondk hilat — e konyv tulajdonosdnakis / Csonka Kdilmdn. Karancssdg. / 1914.

I24.én.” Régi barokk népkonyvek koziil e md tartalmazza részletesen Sziiz Mana
eliegyzésének és menyegzdjének torténetét a 12. és 13. fe]ezetberl 2

Z Klaniczay 1964:424-435; Nagy 1998:121-123; Balint 1977.1:172, 11:178, 538; Nagy 1857.1:16-23;
1865.X1:375-377; Makula....1863., 1885., utébbi kiadds Halmosi Aladar tulajdona Szécsényfelfalu
Rékéczi u.13. '

306



Sziiz Méria eljegyzése

A palécfoldi katolikus parasztsdg masik alapkonyve az Arany Korona imakoényyv,
amely Pongréacz Eszter énalldan oszszeallitott mdve 1719-b6l. E népszert kiad-
vany 1911-ben mar harmincnyolcadik kiadasban jelent meg. Maria eljegyzési lin-
nepét viszont hidba keressiik benne, a naptarrész is egyediil Alamizsnas Szent
Janos napjéat jeloli januér 23-nal. A téma Szent J6zsef megnevezésénél majd him-
nuszandl meril fol csupan. Kultusztorténeti tanulsaggal is szolgalhat, hogy az
1834. évi kiadasban neve ,,B. Sz(iz Maria Jegyese Szent J6sef...” jeloléssel szerepel,
az 1911. éviben mér pont altal 6nallésitva és forditott sorrendben olvashato: ,,Szent
Joézsef. boldogsagos szliz Maria jegyesének...”. Mintha az id6k multaval e kis val-
tozas is a szenttisztelet autondmabba valasat tiikrozné a hitéletben. Mig korabban
Joézsef alakja és érdemei Maria altal, téle valo fiiggésben jelentkeztek, a késSbbi
forma és kultusztartam 6néllébb megjelenést mutat. A jegyességet tehat Szent
Jézsef zsolozsmajanak cime jelzi a konyvben, tovabbi emlitése himnuszaban ol-
vashat6: ,Josef! David hazabul szilettél, Méridnak Férjul jegyeztettél...” 3

A masik, szintén népszeri ,, Arany korona”, a ferencrendi Ats Benjamin szerezte
iméadsagos és énekeskonyv - a ferences lelkiségnek megfelelGen — jobban
szdmontartja Maria eljegyzését. A mi altalunk ismert szamozatlan kiadasu, 1888-
ban — Rézsa Kalman és nejénél — megjelent kotetének eldszavabdl tudjuk meg,
hogy 1855-ben negyedik kiadasat bocsatottdk ki. Maria eljegyzése itt sem az {in-
nepek. soraban kapott helyet, hanem Pongracz konyvéhez hasonléan a szentek
tiszteleténél. Atsnal azonban mér Szent Jézsef officiumaban is tobb helyen szere-
pel Sziz Mériaval val6 jegyessége: a Jozsef-napi imaban és Szent Jozsef litaniaja-
ban. Szent Anna tiszteleténél azutdn kiilon rész szl Maria eljegyzésérdl, az ese-
ményt bemutaté egész oldalas kép kiséretében.*

A mult szazadtd]l — megintcsak a paraszti irds-olvasas terjedésével 9sszhangban
- tobb vallasos ponyvanyomtatvany ismerteti az linnep legendéjat. Egy korai ver-
ses epikum Sziiz Mdria mennyegzdjérdl historids ének cimmel jelent meg év- és hely-
megjelolés nélkiil. Egy adatkozld visszaemlékezése alapjan valdszintileg megta-
lalhat6 témank A boldogsdgos Sziiz Mdria élete cim nyomtatvanyban, melynek 1865-
ben 3. kiadasa jelent meg Pesten.® Legelterjedtebbé talan a jaszarokszallasi (Jasz-
Nagykun-Szolnok m.) Varga Lajosnak témdnkat is tartalmazé kiadvéanyai viéltak,
mint a Buzgdsdg gyongyvirdga, vagyis énekkoszoru a boldogsigos sziiz Mdridrél (Buda-
pesten nyomatott Bag6 Madrton és fidnal) cim, benne ,Szent J6zsef és Sz{iz Maria
menyegzdje”, a Verses szentirds — tobbféle kiadasban — vagy a Sziiz Mdria emléke
cimd, két valtozatban megjelent flizet. Hasonléan népszerdek voltak a jaszkiséri
(Jasz-Nagykun-Szolnok m.) bucsuvezets Kortély Istvan 4jtatos fiizetei — mint a
Sziiz Mdria eljegyzésérol s menyegzdjérdl, valamint a kdnai menyegz6rdl valé szép
szivrehatd énekfiizet cimii -, akit Balint Sindor Maria menyegzdjének allhatatos iré-
dedkjanak nevezett. Az 6 1909-ben megjelent énekfiizetének nyomdokain - egyik
versnél nevét is foltiintetve — keletkezett az 1912-ben Bartalits Imre konyv-

3 Klaniczay 1964:424; Pongracz 1834:302, 1911:298.
* Ats 1888:227-229, 268-269.
5 V4. Nagy 1998:125.
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nyomdajdban nyomatott Szifz Mdria eljegyzése és menyegzdje * tiszteletére kiadott
énckes kis kinyvecske cim@ 6nallé kiadvany. E 32 oldalas fiizet tartalmazza a Sziiz
Mdria eljegyzésére és mennybe vitelére cim@ éneket is (25-27.0.), noha ezt tartalma
szerint egyértelmien Nagyboldogasszony ilinnepére valé éneknek gondolnank.
Az eljegyzés ugyanis nem a f6ldon, hanem a mennyorszagban kéttetik, és Maria
az ,egek menyasszonya”. Jellemz5 médon az ének része a mai ritusoknak is, he-
lyenként aktualizal6 moédositasokkal. Példaul K. J-né szurdokpiispoki (Négrad,
v. Heves m.) el6énekes a mennyorszag helyett ,e hajlékba” helyezi a menyegzét.
A szokas egészét tekintve e valtoztatds nem is athelyezést jelent, mint inkabb a
mennyorszag kiterjesztését az eljegyzés megtartasa, idGtartama alatt a ritus hely-
szinére. Az ének szokédsba vondsa sem félreértést vagy évkori keveredést jelent,
hanem Maria kézfogéjanak archaikus-lényegi folfogasat. Amiként a Jozsef-kul-
tusz korédbbi rétegében elsésorban nem dnmaga, hanem a majdani Istenanyaval
valé eljegyeztetés és kapcsolat hangstilyozédott, ligy az eljegyzésben sem a foldi
aktus, hanem az égi kivalasztas sét isteni jegyesség, a Szentlélekkel valé mat-
kasdg dominal. Maria menyegz&jének paraszti hézi oltirain tobb esetben Jozsef
abrazolasa meg sem jelenik, kézpontban egyediil a Boldogasszony menyasszonyi
alakja all — lathatatlan Jegyesével®. Az elsG hiradas is ilyet emlit Jaszladdnybdl
(Jasz-Nagykun-Szolnok m.) és sajatos jellemzdket figyelhetiink meg a guitai (v.
Komaérom m., Koldrovo Szk.) lefrasban. Itt az 1920-as évekig gyakorolt szokast
évente 4-5 haznal is megtartottdk. A Manga Janos ismertette valtozat szerint ma-
géaban a szertartasban is a fenti ének éltal képviselt mennyei jegyesség dominalt:
miutan a vendégek helyet foglaltak, 8-10 iskoléds ledny lépett be a szobaba egymas
utan. Az elsG nyoszolydledny Szliz Méria egyediili, fatyollal és koszorival felékesi-
tett szobrat hozta, és elmondta Sz(iz Maria eljegyzése versbeszedett torténetének
kezd6 versszakat, lednytarsai pedig a tobbit. Ezutdn az el§imadkozé vezetésével
elénekelték Sziliz Maria menyegzdjérdl sz6l6 fenti éneket, a jelenléviket a menny-
ei frigy részeseivé avaté versszakbetoldéassal. Ugyanitt —a Fél Edit gyGijtotte szokas-
alakulas fejleményeként — Sziz Marianak egy , kert”-et készitettek, ami egy vira-
gokkal, tobbnyire papirrézsakkal diszitett Maria-szobor volt, mellé éllitva az el-
jegyzéskor csodasan kivirdgzott vesszG. Megnevezése: ,Szent Jozsef vagy Jézus
vesszeje”, ami szintén mutatja az eljegyzés mennyeivé valasi folyamatat a konk-
rét apokrif torténet J6zsefétsl az istenségig. Ez egy forditott, archetipikus iranyult-
sag, amelyben a szenttisztelet beolvad a masodik isteni személy kultuszdba -
szemben az Arany Korona imakonyv kiadasainal megfigyeltekkel. Maria, mint
~egek menyasszonya”, mint ,a menyei kirdly szerelmes jegyese” jelent meg a
palécfoldi, templomba, ttszéli kdpolnaba helyezett, Sltoztetett Méria-szobrok gya-
kori valtozataban is, amikor egyalakos szobrara menyasszonyruhat adtak. E gon-
dolatkort befejezve hivatkozunk a Budan 1865-ben Bagé Martonnél nyomtatott
Négy istenes 1ij ének a Sziiz Mdridhoz kisasszony napjdra és mds napokra cim( ponyva-
fuizetre. Ez tartalmazza a hivatkozott Sziiz Mdria eljegyzésére és mennybe vitelére

¢ P1. Limbacher 1993: 182. 1. kép.
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Zsigmond az erki és nagyfligedi véltozatot irta le Heves megyébgl. Varia
Folcloristica cim@ miivében Ujvéary Zoltdn a kdnai menyegzé énekének tovabbi
véltozatait kozolte az egykori Lipté és Nyitra megyébdl, valamint egy. ponyvan a
XVIII-XIX. szazad forduldja tdjan megjelent varidnst idéz. Utébb Kotics Jozsef
ismertetett két medvesalji kozségben kialakult véltozatot a kalendéris szokasok
keretében. Napjainkban Székely Laszl6 kozolt lakodalomban énekelt alkotast Gyer-
gyokilyénfalvarél (v. Csik m., Chileni Romania). Raffay Anna 1968-ban filmet ké-
szitett Kdnai menyegzd-jdrds Jdszteleken cimmel a dramatikus szokasrél."® A-Maria
eljegyzése tinneprdl tudtunkkal el6szor Balint Sandor irt, bemutatva a Jaszladédnyi
szokast, majd Manga Janos emlitett kozleményét folhasznalva 6 adott a témardl
osszefoglalast a kédnai menyegzdvel egyitt Unnepi kalendiriumaban. 1d6kézben
Erdélyi Zsuzsanna muzeumi és akadémiai gydjtései rogzitették Maria eljegyzésé-
nek énekelt-verses illetve prézai hagyoményat a zempléni Palhazarél, Négrad-
megyerbdl (Négrad m.) és a Baranyéba attelepiilt bukovinai székelyektl. Szin-
tén székely proézai elbeszélést orokitett meg Székely Laszlé a Gyimes-volgybdl
1981-ben. A Parasztbiblidban Lammel Annamadria szentdomonkosi (Heves m.) gy{j-
tésébd] olvashaté Mdria menyegzdje, ugyanakkor a szomszéd fejezetek erdélyi, ba-
ranyai és Szeged-taji adatkozlései is kapcsolédnak témankhoz. ' .

Balint Sindor a Maria eljegyzésér6l sz616 legendéak eredetérsl megallapitotta, hogy
azok végsdsoron az apokrif evangéliumokban gyokereznek, s ez megfelel a Makula
nélkiil vald tiikor eredete kapcsan leirtaknak. Téaji elterjedtségérdl azt taldlta, hogy leg-
inkdbb a Jaszsagban viragzott, bar az innepet jobbara csak jambor kdzosségek, olva-
sotarsulatok és ferences harmadrendiek tartottdk. Megemlitette, hogy bticstjaré he-
lyeken Mariaradna (v. Arad m., Radna Romania) mellett Jaszberény-Szentktit temp-
lomaban taldlhat6 Maria eljegyzése-oltar. Ehhez Gjabb adalékul jegyezziik meg, hogy
ilyen oltar késziilt Gyongyospiispoki 1760-as években barokk stilusban atépitett gé-
tikus temploméban is (ma Gyongyos része, Heves m.). A ma szembet(ing oltarkép
Kiss Alajos munkaja 1877-b6l, Perugino festményének masolataként: Az oltar erede-
ti festménye az oltar folotti parkanyra helyezett dbrazolds a XVIII. szdzadb6l, mely
szintén sposalitio-kép. A templomot akkortéjt a ferencesek gondoztédk, kultikus ha-
tasuk a Méria eljegyzése-oltar épitésére igen valdszind.”? Tehat Gyongyospuspoklben
— ahol XVIII. szdzadban alapitott Maria-tarsulat m{ikodik — a mellékoltar mult sza-
zadi megdjitdsakor Sziiz Maria eljegyzésének abrazolasat duplikalassal s egyben
nagyobb méretii festmény elhelyezésével hangsiilyosabba tették. Ez Maria eljegyzé-
se kultuszanak akkori meglétét mutatja. Ugyanitt 1930 tajan az ajtatos hivek Maria
eljegyzése templomi lobogét készittettek, amely azéta is lathatd, és a tovébbi kul-
tuszt szemlélteti.

Bevezet§ attekintésiinkbdl korvonalazédott, hogy a felf6ldi nagytéj és hatérteri-
letei a témamegjelenités — Makula nélkiil val6 tiikor, ponyvék, templomi berendezés —

1 Hoppal 1968: 630, a film a Néprajzi Miizeumban megtal4lhaté. .

! Berze Nagy 1940:550-571, 576-579, 1982:299-301; Manga 1941., 1946.; Balint 1938 19771 1989.;
Ujvéry 1975; Szendrey 1937:305; Kotics 1986:55-64. Kriza 1982:89 (Erdélyi gytijtési anxyagéval); Szé-
kely 1983:759-761, 1995:86-88; Lammal-Nagy 1985:257-261.

2 Dercsényi-Voit 1978:127;
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cimd éneket, amely a ,més napok” soraban, kovetkezésképp a Sziizanya kézfo-
géjanak januari éviinnepére ajanlottan keriilt kozlésre.”

E ponyvanyomtatvanyok megjelenését ferences kapcsolatok dsztonozhették. Erre
gondolunk a szazadfordul6 tajan igen elterjedt Orgonahangok cim( ima- és énekes-
kényvek esetében is, melyek naptara januér 23-4nal Méria eljegyzése tinnepét tiinte-
ti fol. A Lelkivezér orgonahangok cim(i gyongyosi kiadasokban kifejezetten erre utal,
hogy a konyv a gydngyosi ferencrendi templomban szokasos keresztitjarasi szove-
get tartalmazza, és belsG cimoldaldhoz rendelt képén az itteni kegyszobor lathatd .

" A Maria eljegyzésével gyakorta egyiitt innepelt Kdnai menyegz6 énekét mér a
XVII. szazadban foljegyezte Kéjoni Janos. A XVIII. szazad végétdl ponyvanyom-
tatvanyokon terjedt’, és kéziratos formdban is lejegyzésre keriilt. Ilyet mutatott be
Viski Kéroly 1824-b6l. Lakodalmak és halotti torok énekeként kozolte a Vasdrnapi
Ujsdg 1865-ben. A téma miilt szdzadi parasztszobdkban is megjelent. A Paléc Mu-
zeum gyUjteményében illetve jelenlegi dllandé kidllitdsdban talalhat6 iivegfest-
mény (Itsz.: 68.8.1)) Jézus elsé csodatételét abrazolja aranyszinii keretben. Valé-
szindleg az ausztriai Sandlban vagy Buchersben késziilt a XIX. szdzad folyaman.
E korbdl és szintén osztrak vagy német kdzpontbodl szarmazhat a szentendrei Sza-
badtéri Néprajzi Mizeum Budapesten vésarolt tiikdrképe ,,0S, Hochzeit zu Kara.
ig.” felirattal (83.31.28.).A kultusz fennmaradasat, kdzelebbi muiltbeli terjedését
szolgélhatta, hogy az ének megjelent az 1943-ban Gyongydson kiadott Biicsiiveze-
tok kézikonyvében. A néprajzi irodalom jobban a Kanai menyegz6t tartja szimon.
Igy Viski Kéroly mellett Sebestyén Gyula emlitette a véci Enekes Gyu]temenyrol
irott dolgozataban, Berze Nagy Janos a lakodalmak, halotti torok, disznétorok és
mas mulatsagok alkaimaval énekelt dallam- és szovegvaltozatokat kozolte né-
hény baranyai kdzségb6l. Manga Jéanos ismertette immaér az évkori szokast a
Nyitra megyei Nagycéténybdl (Vel’ky Cetin, Szk.). Ez a vizkereszt /jan. 6./ utani
2. vasédrnaphoz kotGdik, amikorra a rémai misekényv elSirta a Kénai menyegzé
evangéliumi leirdsdnak /J.2,1-11/ fololvasasat. Késébb mas telepiilésekrdl a szo-
kas kiilonféle valtozatait mutatta be, részben Fél Edit anyagat idézve, és feltarta,
Osszefoglalta a témaval kapcsolatos ismereteket. Megéllapitdsa szerint a Kénai
menyegzs énekét az' egész Felvidéken, Pozsonytdl Kassdig ismerték, a szdzad
elején még minden lakodalomban, vacsora kozben elénekelték. Az orszag nagy
részében masfelé is elterjedt volt. Nem kertilték el figyelmét azok az évkori szokas-
gyakorlatok sem, amelyek Maria eljegyzésének megiilésével olvadtak ossze (Guta,
Paszt6 /Négrad, v. Heves m./). A Magyarsag Néprajza IV. kotetében Szendrey

7 Kriza 1982:88-89; Nagy 1998:125; Manga 1946:56-59; Balint 1938:161, 1977 1:186; v6.: Lengyel-
Limbacher 1997:52; Limbacher 1993:185; Négy istenes iij ének... a Paléc Mizeum Néprajzi Adattara-
ban 1172-97 szdmon Maria idézett menyasszonyi jelzGi is e flizet 1. és 2. énekében. Megjegyezn’.ik
hogy Kriza I. (1982. 88-89, 212-213) is azonos besorolassal illetve cim alatt -, Maria menyegzo]e -
kozli a Jézseffel val6 eljegyzés és az ,egek”-el valé menyegzs folklérszovegeit.

8 Meisermann-Molnar 1918.; Szegedi 1912.

? Pl. Kriza 1982:6. kép: 1848. évi pnyvan lakodalmi énekként; az alabbi hivatkozédsban szerepl§ jaszte-
leki szokas éneke a Gyéngydson 1904-ben Sima D. Kényvnyomdajaban észitett, ,Szentkereszt” ¢
ponyvafiizetbSl val6, melyet Bakos Janos szerkesztett Taron.
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és szokasgyakorlat intenziv el6fordulési helyének tekinthetSk. A Maria eljegyzése
tinnep elsg, jaszladényi leirasa a XX. szézadbdl gyfijtott szokast ismerteti, a keletkezés-
idSbeliség konkrét kérdésével nem foglalkozik. A kovetkezs gritai majd pasztéi (Nog-
rad, v. Heves m.) gyfijtésekbdl kiveheten e helyi szokasok a XX. szazad els6 évtize-
deiben keletkeztek, és az 1940-es évekre mar abbamaradtak. Az eljegyzés mindha-
rom telepiilésen egybeszovédétt a Kanai menyegzs iinnepével. Osszefoglalasaban
Balint Sdndor még a jaszsigi Nagykorii kozségben tartott eljegyzési tinnepre és
Jaszberény-Szentkit templomi &jtatossdgara- hivatkozott, szintén szdzadunk elejé-
18], illetve idémegjel6lés nélkiil. Erdélyi Zsuzsanna Biikkszenterzsébeten (Heves m.)
és Jaszals6szentgyorgyon (Jasz-Nagykun-Szolnok m.) vett részt egytitt tartott Maria
eliegyzése és Kénai menyegz6 tinnepen. A gyongyosplispoki és Jaszberény-szentkiti®
Sposalitio-oltarok korabbi, XVIII. illetve XIX. szdzadi kultusznyomokat jeleznek. Ke-
letkezéstorténetiik megismerése valamint a gyongyospiispoki Maria-Tarsulat XVIII.
szazadtol vezetett tarsulati konyvének attanulméanyozasa nyujthat adatokat a kul-
tusz korabbi rétegeinek megismeréséhez. Még az iinnep torténeti kialakulasat meg-
€l5z3 id6bol maradtak fonn — kozépkori Maria-ciklusok keretében — eljegyzési jele-
net-dbrazoldsok felvidéki és erdélyi templomokban. A nyomdai termékek vonatko-
zasaban sajat gydjtésiinkbsl emlitjiik meg azt a szintén felféldi, Egegrsl (Hont m.,
Hokovce Szk.) ismert — vélhetGen a masodik vilaghaboru el6tt késziilt — szlovdk
nyelvii kis szentképet, amelynek elSlapjan a fSpap el6tt térdeld jegyesek lathatok,
amint Jézsef jegygytir(it hiiz Mdria kezére. A képalairas: ,Zasntbenie Panny. Mérie”
(Sztiz Méria Eljegyzése). Hatoldali — lényegében imakdnyvi — imadséga téménkkal
nem all kdzvetlen kapcsolatban.* Ehhez hasonldan a Kénai menyegzé éneke is is-
meretes volt nemzetiseégiek korében a nyugat-magyarorszédgi horvat, a szlovak s6t
morva lakodalmakban. Szvege 1850-ben Szakolcan (Nyitra m., Skalica Szk.) nyom-
tatdsban is megjelent. A Kanai menyegz8, mint jelesnapi szokas, donten szintén
felfoldi telepiilésekr6l keriilt lejegyzésre. A Somogy megyei Buzsék tartozik még ide
a rozsaflizér-tarsulatosok ‘altal tartott évi tinnepével, bar alkalma nem az egyhazi év
szerinti jelesnap, hanem farsang vasarnapja.”

A Méria menyegzdje tinnep altalunk megfigyelt terjedési folyamatanak egyik el6z-
ménye és alapja Matraverebély-Szentkiit szakrélis kisugérzasa. Ugy is mint a koz-
vetlen isteni megnyilatkozasokhoz kot6d6 és Maridhoz kiilondsméd vonzédé men-
talitds — példaul a hasznosi Csépe Klara esetében'® — és tigy is mint egy jellegében,

13 Barna 1990:85. N

14 IMADSAG. / Mindenhaté, rok Isten, aki Szliz Maria testét és lelkét méltéva tetted arra, hogy
szent Fiad mélt6 hajléka legyen, add kériink, hogy kegyes konyorgéseink éltal, akinek tinnepébdl
érvendiink, a rank kdvetkezg bajoktol és az 6rok haldltél megszabaduljunk a mi Urunk Jézus Krisz-
tus 4ltal. Amen, Egyhazi j6vahagyéssal. 2549/12". Csaky Karoly forditésa, aki megéllapitotta, hogy
lényegében ugyanez az ima talalhaté meg a Gldria c. imakonyv 159. oldalan.

1S Manga 1946.; Balint 1989:165-172; Balint Sandor megéllapitotta, hogy a kdnai menyegzst leginkdbb
a régi obszervans kolostorok szellemi kérnyezetében iinneplik. Szdmbavételénél azonban gy lat-
juk, nem kiiloniilt el az évkori tinnepi és az életfordulés — lakodalmi, halotti tori — illetve egyéb
tarsas alkalmakhoz f(iz6d6 szokas. Szempontunkbdl, a Méria eljegyzése tinneppel val6 &sszeflig-
gésben e kiilonbségtétel lényeges.

'¢ Manga 1962.; Jadi-Tiiskés 1986.; Limbacher 2000.
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évkori aktualitdsaban Osszecsengd szokds, a Kénai menyegz6 mintaadd, kdzponti
szinhelye, hagyoményosan a Felvidék nagyrészét — legalabb Mez6kovesd térségétdl
a Garam-mentéig — atfogd szentkati szakralis tajban. E szokés és bibliai Gsképe va-
l6ban az linneplé emberlét, menyegz&s életorom sét a helyénvalé tancos vigalom
isteni szentesitésének szamitott, és gyakorlata igy szinte vonzotta Maria menyeg-
zGjének megiinneplését és szokasba vondsat. A két szokds ilyen Oszszefliggését ko-
rébbi gyfijtések is dokumentaltaltik Giita esetében, ahol a mér elébb gyakorolt Ka-
nai menyegzd linnepéhez kapcsolédott a Méaria menyegzéje. Kozos jellegiiket to-
vabbi dsszetevSk is mutatjdk. Szociogréfiai hatteriik azonos, a Méria eljegyzését ép-
pen ugy, mint a Kanai menyegz6 vasdrnapjat altaldban csak jambor kozosségek:
rozsafilizértarsulat, harmadrend tagjai linnepelték meg, rendszerint el6ljaréik hajlé-
kaban. A ritudlis tdncot és az altala is képviselt archetipikus irdnyultsdgot mindkét
szokasnal adatoltdk (Nagykorii, Jaszladany ill. Nagycétény, Guta), akarcsak
a dramatizalas szinjatékszerdi vonasait (Giita ill. Nagyfiiged, Erk).” Szentkiiton a
viszszaemlékezések szerint egy gyongyospatai (Heves m.) asszony Tébi Janosné
Koteles Veron (kb. 1890-1970) volt a Kanai menyegzd vezetdje a fGbucsun,
Nagyboldogasszony éjszakajan (aug. 15), ,hogy el ne aludjanak a népek.”*® Heren-
csényben (Nograd m.) is tigy emlékeznek, hogy az 1930-as években a nagybuicsiikon
(Piinkosd, Nagyboldogasszony) a lourdes-i oltdral jarték, hogy ne aludjanak. Haj-
nal felé, hdrom 6ra téjban, amikor az el6énekesek, elimadkozok iméjara nem-igen
vélaszoltak a népek, az el6énekes razenditett a , Keljetek ol kik elaludtatok, kik az
gjjel nem imadkoztok” kezdet(i énekre, amit a Kdnai menyegz6 kovetett.” Egy id6-
sebb asszony ugy emlékezett, hogy a Kénai menyegz&t évente |, Szeplételen Foganta-
tdskor [dec.8] tartotta Veron néne”, eredetileg a gy6ntatészékek eltti térségben, mert a
kisebb buicst alkalmaval itt is elfért a nép. De egyik évben az ének dramatizdlasakor
gy megforgattadk Magdolnat, mind szétrigta a papucsat”, és a papuccsal , fejbe
iitték a ferences atydt, oszt elontotte a vér.” A szokast ezutdn mar csak a menedékhé-
zaknél engedélyezték ® Késébb a vezets szerep egy ecsédi (Heves m.) asszonyra —
Ludényi Jdnosné Maksa Stefénia (sz. 1914) — hagyoményozédott, akit még fiatal ko-
rdban valasztott ki Maria szerepére Veron néni. Stefania eredetileg nem szerette a
szokast, mert Verona ,olyan murisan mondta (...) kozbe meg nevettek csuda sokat. [Az]
olyan bolondsdgokat nézte. Mdsogyik évbe is kimentiink, akkor meg kivilasztott Mdridnak a
Veron néni. Mondom Veron néni, de ne nevessiink annyit! — Mér fiam? Hat itt csak oriilni
szoktak?! Micsindjjak. ~ Harmadik évbe, negyedik évbe [1960. tajan] gyiin nekem egy level,
a menyegz0 el6tt, hogy a menyegzot majd végezzem én. Hat mdr Veron néni megérezte, hogy
akkorra gutaiitést kap, szoval megiitte a szél. Akkor napra, mikor kellett menni a Szent-
kitra.” Az 1970-es évek elején az akkori pap érdeklédésére nagyon sok nép ment dssze
Szentkutra, hogy SzeplStelen Fogantatés éjszakajan ismét a gyovontaté téren bemu-
tassék a Kénai menyegz6t.* Manga Janos a szokasgyakorlatnak azt a szakaszat em-

7 Manga 1946.; Balint 1977.1: 175-177.

* Kovics Laszléné Séregi Maria (sz. 1937.) Gyongyospata.

" Bartus J6zsefné Szandai Teréz (sz. 1931) Herencsény Hunyadi u. 14.

* Kovécs Jdnosné Galcs6 Erzsébet (sz.1929,) Szurdokpiispoki Kossuth u. 4.
2 Us.
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liti, amikor a Kdnai menyegz§ tancat mar nem a kegytemplom mellett, hanem.a
gyongyosiek menedékhédzéban tartottdk. Leirdsa szerint a szokas Kisaszszonykor
(dec. 8) is megvaldsult.? Karancssagrél lovaskocsival mentek a szentkuiti, Szepléte-
len fogantatasi bicstira, a Kdnai menyegz6 megtartaséra. Ilyenkor vitték a misebort
a baratoknak. A gyongyosiek kiilon is vittek egy hordé bort a Kénai menyegz§ ella-
tasdra. Akik pedig , meghivottak” voltak, mintegy ritulis jelleggel 2-3 féle siiteményt
is vittek a menyegzdre. Mindig meghivtak egy ferences papot is, aki felolvasta, il-
letve gregoridn dallamra elénekelte a Kédnai menyegzé evangéliumi részletét. A me-
nyegzds szereplSk lehetSleg tobb éven at is azonos személyek voltak, szerepiiket
kiviilrél tudtak. Szokas volt, hogy az egyes szereplék més-més falvakbol kertiltek ki.
Nagy megtiszteltetésnek tartottdk, ha valaki szerepelhetett a Kédnai menyegzében.
Példaul az egyik évben két karancssagi résztvevd is szerepet kapott. Oket azutdn
otthon a faluban mar csak Ggy hivtak, hogy ,kanai menyasszony”, ', kénai nyoszo-
ly6 lydny”. A szerepldk be is 6ltoztek. A menyasszony koszorus fatyolban, a véle-
gény mirtuszos, rozmaringos bokrétaban jelent meg, kalapjara nagy szal rozmaring
volt szirva. A nyoszolyds linyok szép koszortival, a vdfények rozmaringos rézfokossal,
a nagynasz fekete barsony oltozetben, fekete csizmdaban tette latvanyossé az ese-
ményt. Az asztalra cifra tdnyérok kertiltek, a bort cserépkorsébol kinlgattak. A ,me-
nyegzds haz” egyik szogletében hat cserépedény volt vizzel tele. A résztvevSk minél
inkdbb azonosultak a bibliai eredtd torténettel, és nem is szerették a ,jaték” szot
hasznélni, inkabb gy tartottak, hogy ,elmondtuk, elvégeztiik a Kanai menyegzst”.
A szerepl6k végiil 2-3 darab kaladcsot adtak a vendégeknek hazavitelre, amit aztan
6k a kisgyermekeknek ajindékoztak. Ezt nevezték Karancssadgon lagzildtott kaldcs-
nak. A mise- és lagzisbort vivé lovasfogatok hajnalban érkeztek haza kozségiikbe.
Miel6tt beértek, a falu végén pantlikat és csengdket kotottek a lovakra. Ezzel jelez-
ték, hogy 6k a Kanai menyegz6 lakodalmabél jottek haza.® A medveshidegkutiak
(Nograd m., Studena Szk.), tajtibeliek (Gomor és Kishont m., Tachty, Szk.) magét a
szokast is hazavitték és az 1940-es évktdl a Vizkereszt utdni mésodik vasarnapon
megtartjdk az linnepet. Részint az § kozvetitésiikkel, de kozvetlendil is, a szokés to-
véabb terjedt Medvesalja magyar falvaiban.*

A Maria eljegyzése linnep befogadasat, terjedését elGsegitette, hogy sokak sza-
mara régi nyomtatvanyokbél mar ismert volt Maria és Jozsef hazassagkotésének
apokrif torténete. Példdul a szokast Karancsberényben (N6grad m.) meghonosit6é
Thorak Kérolyné Bencsik Rozalia (sz. 1910) egy karancskeszi (N6grad m.) asszony-
t6l kapott dreg levelbSl azaz ponyvafiizetbdl értesiilt a torténetrsl. Meditalt rajta, ., hogy
a Midria menyegzdje de nagyon szép lehetett, nagyon-nagyon szép.” Annyira meghatotta a
histériét tartalmazé , Jeruzsalem vérosdban” kezdet(i ének, hogy azt ismerss asszo-
nyoknak is figyelmébe ajanlotta, késGbb Varga Lajos ,, Verses szentirds”-ab6l a Mdria
eljegyzésérdl és a Kanai menyegz6rdl sz616 részt kigépeltette. A magyarnandori (N6g-
r4d m.) szokasnak helytad6 asszony egyik segitSje még énekesasszony nagyanyja el-

2 Manga 1946:60.

3 Vidéki Tibor néprajzi-honismereti palyézata ,Etkezési kultira a paraszti életben Karancssagon a szé-
zadunk elsé felében” cimmel a Paléc Mtizeum Néprajzi Adattirdban 1467-2000. leltari szimon 6-15.

2 Barna 1985:176-177; Kotics 1986:55. :
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beszélésébél ismerte meg a torténetet: ,En ezt tudtam gyerek kortii ezt a Miria eljegyzé-
sit. A nagyanydm elmesélte, hogy gy vét, hogy Mdria zsid6 liny vét, mer akkor ugye zsidé
nép vot. Jozsef egy szegény dcsmester vot. (...) Es akkor az vot a szokds, hogy 12-13 éves korba
férhe adjdk a linyt vagy eljegyzik. (...) Es akkor ugye sok kérdje vét, és akkor beavatkozott a
fopap. Ugye a férhimenésbe. Es ugye nem tudtak donteni, hogy kihez adjak Maridt. Vot egy
fa kid6ve — azt md nem tudom milyen fa v6t — csak egy szdraz fir6 kollott mindenkinek gallyat
vinni. A fépaphoz. Mindenkinek a neve rd vét jegyezve arra a gallyacskdra. Sokat nem tudok,
csak ahogy az a régi eszem diktdlja visszamendleg, ahogy nagyanydmtol hallottam [1930
tajan]. Es akkor, hogy akinek elsének kizoldiil, azé lesz Mldria. No és akkor iigy tortént, hogy
a J6zsefé zoldelt ki. Ott vétak a sok gazdagok, és a Jozsefé kizoldelt! Hat a J6zsef sokkal Gregebb
v6t (...) Ha jol tudom, eskiivG nem lett ott, J6zsef és Miria kiizt. Mer a evangélikusok 1igy
tartjak, hogy Mdria megesett. Mert hdzassdg nem kotddott Jozsef és Miria kozt. Csak jegye-
sek vétak, és 6k fogadalmat tettek, hogy sziizi életet élnek. Es akkor, mikor Miria bejelentette
Jozsefnek, hogy dneki egy angyal megjelent, akkor Jozsef el akarta Mdridt bocsitani. De nem
akart szégyent, titokba akarta elbocsdtani, és akkor a baba megsziil, a Jézuska megsziiletett.
Hdzassidguk nem vét akkor, 6 [a nagymama) nekem nem mondta azt eljegyzésnek, csak,
hogy ilyen torténet vot”? Herencsényben A boldogsigos Szitz Miria élete c. nyomtat-
vanybol ismerték a torténetet.®

A XX. szézad derekatél megvaltozott politikai-tarsadalmi és gazdaségi viszonyok
kozepette - dltalaban a valldsos kozosségi (tarsulati, egyesiileti) élet alapvets korlatoz-
dsa idején - sajatos médon a Méria eljegyzése linnepi szokas terjedése valt lehet6vé.
A falu tarsadalmanak és kozosségi életének a miilt szdzadtél egyre fokozodé diffe-
rencidlédésa és bomlasa, tetézve a politikai tiltdsokkal és a vallasos vilagnézet diszkri-
min4cidjaval, egyre inkdbb a helyi tradicidk, kozosségi formék elsorvadasahoz ve-
zettek. A bucsijaro- és kegyhelyek kisugérzédsa azonban a zardndoklatok fennmara-
dasat biztositotta, kiilonosen a helyi tarsadalmak vallési vezet6i, el6énekesei szama-
ra. A bucstjaré helyek biztositotték azt a szinteret, ahol hagyomanyfenntart6 képes-
ségeiket, énektudasukat tovabbra is viszonylag szabadon kibontakoztathattak. Itt
valt lehet6vé, hogy a helyi kozosségek bomlasi idGszakéban a tradiciok f6bb hordo-
z6inak szémit6 vallasos népi vezetd egyéniségek immar nem a lokalits alapjén,
hanem a tdrsadalmi-kultiirlis rétegzettségben elfoglalt helyzetiik kzdsségénél fogva
alakithassanak ki kapcsolatokat, és élhessék meg, tehessék tovabbra is folytonossa
hagyomanyos lelki, szellemi, kulturalis vilagukat. Mindezt elGsegitette a kozlekedé-
si viszonyok modernizal6dasa, és a munkaergpiacon valé inaktivva véalas mellett is
kiilénféle jovedelmi formék biztositdsa (leszazalékolas, nyugdij, haztaji tevékeny-
ség, 1abtorls, tollsopriikészits ,haziipar”). '

E tényez6k mellett a Palécfoldnek az a jellemzgie is segitette a Méria eljegyzése
tinnepi ritus befogadasét és meggyokerezését, hogy a vallasos néphit és a misztikus
s6t mitikus jelleg paraszti miveltség jelentGsrészt napjainking eleven maradt.

Ilyen kortilmények kozott Heves, Nograd és Pest megye tobb tucat telepiilésén
kezdték tinnepelni Maria eljegyzését a XX. szdzad utols6 harmadaban.?

% Janik J6zsefné Mészéros Erzsébet (s2.1924., Mohora / Négrad m./) Balassagyarmat.
% Bartus J6zsefné Szandai Teréz (sz. 1931) Herencsény Hunyadi u. 14.
7 Lasd Limbacher 2001.
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Gabor Limbacher
The Feast of Virgin Mary’s Engagement

The feast of Virgin Mary’s engagement (23. January) is traditionaly not among
the most important Marian Feasts in the Catholic Calendar. Besides the birthday
of Virgin Mary (8. September) und feast of the Assumption ( 15. August) it com-
pletes the life-turns of Virgin Mary. Within the liturgical year it is a transition
between Christmas time und Carneval time. The engagement of Mary presents
the archaic layers of the sacred tradition. The essay is the survay of the literature
und geogpraphical spread of this custom. There is the complex effect of the
Franciscan order, the devotional prints und the important role of pilgrimages. In
Hungary the tradition of the engagement of Virgin Mary feast became general in
Northern Hungary in the last third of the 20th century.
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