Polner Zoltan

A NEPI IMADSAGOK SzZUZ MARIAJA
A DEL-ALFOLDON

Amibta els6 kiralyunk a keresztény Eurdépa nemzetei kozé vezette azt a rendki-
viili adottsdgokkal rendelkez6, de tilontil érzékeny és tiirelmetlen népet, amelyet
magyarsignak neveziink, két egymastol kiilonbozg kultira mivelGivé is tette Sket.
Jéllehet, az dzsiai pusztdkrél hozott pogany hitvilag egyre kevesebb 6sztonzést
kapott a szdzadok folyaman, mégis napjainkban a sz6hagyoményon alapulé
hiedelmek, réolvasé-toredékek reneszanszanak lehetiink tanii. Ugyanakkor a
meghonosodé és kiterebélyesedd krisztusi hit, a keresztény egyhdz tanitdsa 4j
életformét és szellemiséget teremtett Gseink mivelGdési szokasaiban, ritusrend-
szerében.

Szent Istvan kirdlyunk azt is torvénybe adta az egykori szabad torzsek fiainak,
hogy tiz falu kozossége épitsen egy templomot, emeljen Istennek mélté hazat.
Orszagét pedig Sziiz Maria partfogasaba ajanlotta. Szliz Mdria, régi nagy patré-
nank azéta is kegyes védelmezsje a szegény magyaroknak, akiket tatar, torok,
német, orosz tordelt ezer év alatt.

Meéria tisztelete a népi vallasossagban elképzelhetetlen az archaikus népi imad-
sagok vizsgalata nélkiil. Mar csak azért is, mert Méria folmagasztosul6 alakja a
szovegek lényegi kérdését ragadja meg.

A népi imadsagokrél, mint folklér kategoriardl 1970 6ta beszélhetiink, vagyis
amidta Erdélyi Zsuzsanna a Magyar Tudomanyos Akadémidn bemutatta az ak-
kor rendelkezésre all6 anyaganak legértékesebb szovegeit.

Hogy 6 el6tte mar masok, tobbek kozott Kdlmany Lajos, Balint Sandor is folfi-
gyelt a népi imadsagokra, az nemcsak a jelzett kutaték szerencséje, hanem a terep
pontos ismeretének eredménye is. Kivaltképpen Balint Sandor esetében, aki kuta-
t6i zsenialitdsa és gyfijt6i tapasztalata révén megérezte az ismeretlenség homa-
lydban tornyosul6 szévegek monumentalitisat.

A néprajzkutaték manapsag gyakran hivatkoznak Bélint Sandor: A szogedi nem-
zet cim{ immar klasszikus munkdjara, amely a szegedi nagytaj népéletével fog-
lalkozik. A szegedi kirajzas katolikus népének torténete lexikalis gazdasaggal és
tdmorséggel jelenik meg konyve lapjain. A jeles tudés elsédleges kritériumnak az
6-z6 nyelvjarast tekintette, és annak alapjan jelolte ki a szogedi nemzet foldrajzi
hatérait. Ebbe a torténeti és a mai Magyarorszag 148 kozsége és tanyavilaga tarto-
zik. Nagyrészt olyan kozségek, amelyek ma Roménidban és Jugoszlaviaban talal-
haték. De nem lelhet§ fol kozottiik azon a kozségek, amelyek katolikusok ugyan,
4m nem az 6-z§ nyelvjarast beszélik.




A népi iméadsagok Sz(iz Méridja a Dél-Alf6ldon

Mindezt csak azért kozlom, hogy gyfijtési teriiletemet pontosan behataroljam.
Gazdag anyagot taldltam azokban a vérosokban, falvakban, amelyekben Bélint
Sandor nem gydijtott, illetve ha gydjtott is, lakossdgdt nem tekintette a szegedi
nagytdj népének. J6llehet, az dltalam megismert 62 kdzség tobbnyire azonos a
szegedi nagytéjjal, de tobb is, kevesebb is annal. Nem mas, mint a kdzigazgatasi-
lag ismert Csongrad megye, ahol olyan zart é-vel beszél6 varos taldlhat6, mint
Szentes, vagy mint a Makd kérnyékén levé Csanadpalota, Kirdlyhegyes, Bokény,
Apitfalva.

Példaként Apatfalva vallasos népének felmérhetetlen értékd archaikus imad-
sagait emelném ki, minthogy a XVIII. szdzad kozepén paléc £f61drél igen sokan
telepedtek meg Apatfalvan és a szomszédos kozségekben. A nyelvjarasukra jel-
lemz§ é-zés, i-zés még ma is valdsagos kis szigetet alkot a Maros-parti t4jon.

A foldrajzi behatdrolds azért is fontos, mert Gsszehasonlitasi lehetdséget kinal
Erdélyi Zsuzsanna orszagos gyftijtésével. Hivatkoznom kell még Silling Istvan
Kupuszinén gyijtott szévegeire is, amely Boldogasszony ablakédban cimmel 1992-
ben jelent meg. Kupuszina (Bacskertes) eltéré nyelvjarasa ellenére a szegedi nagytjj
szomszédsagaban taldlhaté. Igy csak ,kiilénleges” motivumait emelem ki. Sza-
momra a legfontosabb kérdés, van-e olyan imadséagtoredék, amely mashol ismert,
Szeged komyékén azonban ritka vagy egyaltalan nem lelhetd f6l.

fgy aztén nem felel meg a valésagnak, hogy gydjtésem kizérélag a Dél-Alféld
népi hitvilagat reprezentélja. Mindazon motivumok, amelyek Erdélyi Zsuzsanna
gyUjtésében megtalalhatdk, tobbnyire Csongradban is ismertek. Ez pedig az iméad-
sagok orszdgos elterjedtségét bizonyitja.

Az elmiilt harminc évben sem biicstin, sem templomban, sem kisebb vallasos
kozdsségben nem gyfijtottem. Mindenkor hazrél-hazra jartam. Eppen azért meg-
dllapithatom: népi imadsag-adatkozlé nem létezik.

Szamtalan olyan hivé asszonnyal taldlkoztam, aki csak a Miatyéank, az Udvéz-
légy Maria, a Hiszekegy és esetleg az En Istenem, j6 Istenem kezdet(i imadsagot
tudta elmondani. Sokan sohasem hallottak az ,aki ezt az imadsagot elmondja”
zéradékkal végz6ds szévegrsl. Aminthogy nem ismerték az En lefekszem én
dgyamba kezdet(i imadsagot sem. Ugyanakkor ezektSl az asszonyoktél, férfiak-
t6l babonékat, hiedelmeket, taltos torténeteket, balladakat vettem hangszalagra,
és ekkor még nem széltam arrdl, hogy milyen emlékeket 6riznek a hdbortit kove-
t6 évekrdl.

A népi imadsagok 40-50 soros szdvegei tobb megkopott, kisebb iméadsag egy-
maéshoz kapcsolédé egysége. Gyftijtémunkdm sordn 15-20 egymadstdl jol elhata-
rolhat6 motivumot talaltam. Az imadsagok nyolc-tiz sorosok. Ezeket az imadsag-
motivumokat sokféleképpen variadljdk adatkozléim. A benniik talalhaté
Méria-képet, Maria-siralmat, Krisztus és Maria parbeszédét vizsgdlom.

Az tdgynevezett geneal6giai ihletést sz6vegek kivankoznak logikailag az iméd-
sagok élére. Az a kontextus, amelyet Erdélyi Zsuzsanna ,kozmikus genezisnek”
nevezett. Apatfalva, Bokény, Csanadpalota, Csanytelek, Foldeak, Forraskiit, Ki-

! Erdélyi 1976. 182.
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rélyhegyes, Mak6, Maroslele, Mindszent, Szeged, Sz6reg, Tapé, Tomorkény, Za-
kényszék adatkozl6i kozott gydjtottem ilyen szévegeket.

Tengeren van égy agfa,

agfa hozta agat,

&ga hozta bimboéjat,

bimbé hozta viragjat,

virdg sziilte Szent Annat,

Szent Anna sziilte Mariat,

Mearia sziilte szent fiat

viladg valtsdgara.
(Széreg, Lakatos Istvanné
Kovécs Maria, 1903. Gy.: 1976)

Egy bokényi véltozatban:

Anafa léterepedik,

dna sziili 4gat,

aga sziili bimbéjat,

bimbdja sziili viragjat,

virdgja sziili alméjat,

alméja sziili Szent Emerencet.

Szent Emerenc szililte Szent Annat,

Szent Anna szulte Mariat,

Maria sziilte szent fiat.
(Bokény, Mécsa Mihalyné
Szentesi Mérta, 1910. Gy.: 1984)

A genezis-motivum eredetével Dométor Tekla is foglalkozott. Kozépkori latin
szekvencia-sorokra vezeti vissza a gondolatritmus naivitdsaval egymasba kap-
csol6dé szoveget. A konnyfi sziilésért mondott vardzsszéveg: Anna peperit Mari-
am, Maria peperit Christum?... rdolvaséként is ismert volt Eurépaban, de jévi,
lakodalmi koszontSkben is el6fordult.

Ritmikai parhuzama egy masik népi imadsagban is megtalalhat6:

2 Do6motor 1974. 135.
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Ez nem madar,

szarmyas angyal,

szent oltaron igaz hit,

igaz hitben ereklye,

ereklyében boldog Anya.
(Szeged, Szokor Jézsefné
Klamber Juli, 1915. Gy.: 1982)



A népi imadsagok Sziiz Méri4ja a Dél-Alféldon

Egy 1656-0s kéziratban a Taléra val6 imadsag® igy vardzsol: Hetvenhétféle f4j-
dalom /adjon lapfanak, / adjon lapfanak, / lapfa adjon szelemennek, / szelemen
adjon szarufanak, / szarufa adjon lécnek, / léc adjon 1éc-szegnek, / 1éc-szeg ad-
jon szémanak, / széma adjon péznéanak, / pdzna adjon szélnek.

Jung Karolynak a vajdasagi Gomboson gyfjtott szerelmi varazsolasa is hasonl6
ritmusi: En razom a fat, / Fa razza a foldet, / F6ld razza a vizet, / Viz hozza az én
/ Jovend&belimet!

Egy zalai pasztorkdszonté szerint:* Gyokér adja fajat / faja adja 4gét, / 4ga adja
bimbajat, / bimbé6 adja viragat, / virdg adja alméjat, / koszontsiik a Boldogsagos
Sz(iz Mériat!

Ezt a gondolatritmus jelenik meg egy Tapén gyfGijtott holdimaban is: Uj hold, uj
kirdly / hivnak engdém vendégségbe, / de én nem mogyodk. / Elkildém a
szembcsomet. / En kiilldom Maridnak, / Méria kildje szent fidnak, / szent fia
kiildje Jeruzsalem kapujéba.®

Az idézett népi imadség indité sora — Tengeren van egy agfa (helyesen: 4gfa) —
epikai pontossaggal régzit egy latszélag sziirrealisztikus képet. Am ez a kozmo-
goniai mitoszra utald képi latvany az si szertartdsos énekekben éppiigy follelhe-
t6, mint a betegség elleni rdolvasékban. A tengerbél kiemelked6 fa egyszerre in-
volvalja a teremtésmondak vilagf4jat és az Edenkert két fajanak lényegét, a teremtés
mindenhatésagat.

A bibliai teremtéstorténetben két fanak van kiilonés jelentosége. Az egyik a
tudas faja. Abrazoldsa az Gkeresztény mivészetben rendszerint fiigefa; késébb
gyumolcs6z6 almafa. A masik fa az élet faja® (arbor vitae), képi megjelenitése:
pilmafa. Az id6k folyamén sz6l6tSként is dbrazoltik. BelSle sarjad Jesse vesszeje.

A variansok szovegromlasa kovetkeztében az dgfa igy hangzik: dnafa, dlnafa,
drnafa, parnafa, palmafa. A tengerbdl kiemelked§ palmafa tehat nem irracionalis
kolt6i kép. Torzult szovegi megjelenése hasonloképpen folytatédik. , Telepedik
pontosan tudja: Vagyis terebélyesedik az a fa, amely Jézus csaladfajat jeloli.

E folklorizalédott imé&dsag ritkan kertilt el6 a gyfijtés soran. Mindossze huszon-
nyolcilyen toredékes szoveget taldltam. Erdélyi Zsuzsanna gytjteményében nyolc,
Silling Istvan konyvében egy ilyen imddsag varidnsa olvashat6.

Kérdés, hogy a népi imadsagok korébe tartozik-e ez a szoveg? De még ennél is
jobban izgat egy masik probléma, mit értettek a kozépkorban imadségon, és mit
értiink rajta ma. Erre a kérdésre még visszatérek a szenvedéstorténet eseményei-
nek elemzésekor.

Tételezziik f6l, hogy az idézett szoveg nem imadsag. Akkor micsoda? Sokréth
és tendenci6zus egyhazi tanités. Jézus csalddjanak, csalddfijanak (anyjénak, nagy-
anyjanak, dédanyjanak) levezetése. Elgondolkodtatd, hogy miért nékdzponti a
folsorolds. Korszak meghatdrozé tényrdl lehet sz6 vagy az anyasag jelentdségé-

3 Pécs 1986. 150.

* Domotor 1981. 184.

% T4pé, Magyari Jdnosné Gyonge Erzsébet, 1890-1974
¢ Erdélyi 1976. 170.
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nek hangstlyozasar6l? Annyi bizonyos, hogy a névmagia egyfel6l a pogany hit-
vilag emlékét idézi, masrészt a csalad megtartd kotelékét hirdeti, méghozza olyan
kozérthetSen, hogy megjegyezhets lehessen a nép korében.

De értelmezhetjiik rdolvasasként is, méghozza védekezs, bajelharité szoveg-
ként, hiszen Erdélyi Zsuzsanna is idesorolta a genezis-motivumu iméadsagokat,
amely ikonogréfialilag Mettertia-kép: 7 Szent Anna — Maria — Jézus.

Itt emlitem meg egy masik kezd6 imddsag néhany soros szovegét, amelynek
funkcidja szintén a védekezés.

Fehér r6zsa, Maria

gyonggyel gyokeredzik,

arannyal virdgozik.

Négyszogletes a mi hazunk,

négy szép 6rzdangyal fekszik benne,

mig a Jézus aluszik.

Kakas megsz6lamlodik:

vilag folvirrad.
(Sandorfalva, Dobos Antalné
Szekér Terézia, 1895, Meszlen.
Gy.: 196)

Az adatkozl$ a Vas megyei Meszlenben sziiletett. Ezt azért hangsilyozom, mert
ez az imadsag sziikebb patridmban nem gydjthets. Az elmuiilt évtizedek sordn
egyetlen alkalommal sem kertilt el§ a fenti kezdetii imadsag. Erdélyi Zsuzsanna
Somogy, Vas, Zala megyében gyfijtott tobb ilyen szoveget, mig Silling Istvan
Bécskertesr6] kozolt 6tot.

Egyértelm(i az imadsag védd funkcidja, ugyanakkor foltiné a Méria-kép gaz-
dag, barokkos diszitése: Gyonggyel gyokeredzik / arannyal virdgozik. Feltéte-
lezhetd, hogy ebben az esetben is képi dbrazolas folklorizacidjarél van szé. Olyan
festdi alkotas szébeli tolmécsolasarél, amelynek szépsége, alliteracidja paratlan
az imadsagok kozott.

Az idézett két toredékes népi imadsag mindig kezdS imadsagként jelenik meg
az adatkozl8k vallomasa szerint. A kovetkezd nyolc-tiz soros imadsag viszont
mar Maria éjszakai nyugovasarél és hajnali ébredésérdl sz6l. A megfelelS helyen
utalok majd Maria almadra is, amely szintén elterjedt és kozismert szoveg.

O, hajnal, hajnal,

szép piros hajnal,
kiben Méria nyugodik,
Ur téle sziiletik,

pokol tble toretik.

7 Erdélyi 1976. 183.
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Eleven ostya, Uristen,

néked adom lelkemet,

fekete foldnek testemet,

t6led varom Orok tidvosségemet.
(Kiskundorozsma, Bende Lajosné
Gyuris Anna, 1902. Gy.: 1976)

Logikailag meghatarozott sorrendet kovetek mostani elemzésemben, am ez nem
jelenti azt, hogy az adatkozl6k — mar azok, akik ismerik ezt az imadsagot — hason-
16 sorrendiséget alkalmaznénak az imafiizésben. Legtobbszor altalaban indit6
iméadsagként szerepel, és a Kelj f6l, Maria, kelj fol kezdetii konyorgéssel folytato-
dik. Megjegyzem, ez a rovid, tomor imadsag nem tartozik a legismertebb imadsa-
gok koze.

El6forduldsa Csongrad megyében: Apatfalva, Balastya, Deszk, Forraskuit,
Kigy6spuszta, Kiskundorozsma, Kistelek, Klarafalva, Kirdlyhegyes, Mindszent,
Séndorfalva, Szegvar, Zakanyszék.

Erdélyi Zsuzsannéndl 16 el6fordulas, Silling Istvannal minddssze egy.

Az iméadsag egy nagyszerd természeti képpel vezeti be a torténést, amelynek
jelen idejlisége egyszersmind id6tlenné is teszi a szoveget. Majd egy folajanlassal
folytatodik. A zard sor pedig kérés/konyorgés.

A vilag piros hajnaldban nyugvé Maria olyan litomas, amelyhez hasonl6 tobb
is taldlhat6 az archaikus imadsagok kozott. Az éj sotétjét el(iz6, a hajnali fényes-
ségben pihend Maria, akit6l Jézus sziiletik, mar nem a folsorolés racionalizmusa-
val oktatja az imadkoz6t, hanem a hit kegyelmével ajindékozza meg. El5szor
keriil meghitt kapcsolatba az egyén és az egyhéz. Az igehirdet6t ekkor az elsutto-
gott szoveg helyettesiti. Ezekben a sorokban taldlkozik elészér Maria nagysaga-
val, emberi méltésagaval, az Anyaval a kényorgd.

A hajnal pirosdban megdics6iilé Boldogasszony §, akit6l Urunk Jézus sziiletik
a vilag valtsagara. Amint az Omagyar Maéria-siralomban, gy a népi imadsagok-
ban is az istenség humanizalasa torténik meg. S ha mar fennmaradt magyar nyel-
vii versemlékiinkre hivatkoztam - anélkiil, hogy stilisztikai fejtegetésekbe bocsat-
koznék - hadd jelezzem meg, ezekben a szévegekben j6l megfigyelhet6k az Gsi
magyar vers két litemii, kotetlen szétagszamu sorai.

Dehat a liturgikus ének-koltészet, a himnuszok, az iinnepekre irt szekvenciak,
breviariumi himnuszok ,verses histériak és officiumok kozelében vajon nem ezek
az imadsagok-e az Gsi magyar vers legfébb bizonyitékai?!

Akar az Omagyar Méria-siralomban, a népi imadsagokban is megjelenik a latin
himnuszok nagy vivmanya, a rim is. Igaz, bajosan naivak, kezdetlegesek, hiszen
igék rimelnek egymassal, val6sagos kis igebokrok alakulnak ki, de zeneiségiik
igy is nyilvanvalé. fgy keriil a sorvégzédéseken egymas ala a nyugszik, sziiletik,
toretik, tavodzik igék monoton folsorolésa.

A nyugszik ige sokféle alkalmazasat, Gsi kifejezési médjat a nyelvi kiilonleges-
ség miatt emlitem meg. Adatkozl&im szerint a szép piros hajnalban: Maria nyug-
szik, nyugodik, nyugoszik, nyugovék, és nyugovélt.
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Pais Dezsé 1970-ben Erdélyi Zsuzsanna népi imadsdgokat méltat6 tanulma-
nyéban irta: A Kapuvarrdl gyijtott Méria-imadsag igy kezddik: , Piros szind szép
hajnal, / kibe Maria nyugvékol.” A nyugszik e kiilonos tartozékanak egyelSre
nem tudom magyarazatit adni.”®

A rég hasznalt, 6si magyar szavak itt bujkdlnak imadsagainkban. Imddsag sz6-
tart kellene csinalni!

A piros hajnalban nyugvé Maria-motivum a szentivani énekekben is follelhets.
Az alvé Méria-motivum kapcsén elsGsorban Sz{iz Maria almarél kell szlnunk,
amely a vallasos néphagyoményban nagy népszertiségnek orvend. Szélnunk kell
azért is, mert az elkovetkez6 imadsagok kivétel nélkiil ,beteljesitik” Maria dlmat.

A boldogségos Sziliz Méria dlma tulajdonképpen Simeon jéslasat 6rokiti meg
(Lukécs evangéliuma), aki elSre latta Krisztus eljovend§ szenvedéseit. Jéllehet, az
dlom irracionalis latomas, de val6sagos torténésekre épiil.

Csongrad megyei adatkozlGim csak toredékesen tudtak folidézni Maria dlmét.
Ezért Erdélyi Zsuzsanna?’ és Silling Istvan'® szovegeire hivatkozom. Ezek a laikus
imadsagok idéStlendil idézik fol Méria és Jézus parbeszédét. Maria megvallja lato-
masos almat, a legborzasztébbat, ami egy Anyét sujthat. Jézus erre csak annyit
felel: ,Anydm, anyam, szeret$ j6 édesanydm a te dlmod igaz.”

Méria alma kozépkori egyhazi irodalom ihlette szoveg. Hangtitése, ritmikaja
alapjan a népi imadsagok kozé sorolhatjuk, hiszen zaradékaban follelhetS a ke-
gyes utasitas: ,aki ezt az imadsagot elmondja / hét halalbiintiil megszabaditom.”

A Maria dlma nem talalhaté meg az imaftizért alkot6 népi imadséagok kozott,
pedig nagyerej(, hathatés imadsagként tartjak szdimon. Az dlom-motivumban f5l-
hangzé parbeszéd megjelenik az Arany Miatyankban is, habar az hivatalosan meg-
jelentetett imadség volt. Jézus megjésolt kiszenvedése a soron kovetkezs Kelj fol,
Miaria, kelj fol kezdetli imadsagban teljesedik ki igazdn. Szdmtalan véltozat sza-
mol be az elfogott és elhurcolt Jézus kélvariajatol, a keresztrefeszités rettenetérdl.

A Madria alma laikus verseiben Jézus ezekkel a szavakkal fordul Maridhoz:
»~Anyam, anyam, szép almot dlmodtal?” — , Aluszol, édesanydm?” Maria erre va-
laszképpen elsorolja fidnak bekovetkezend$ tragédisjat, amelyet megalmodott.
Olyan érzelmi toltést sorok sorjaznak itt egymads alatt, amelyek a Kelj f6l, Maria
kelj fold kezdetl versekben is rendre visszatérnek. Maria és Jézus parbeszéde
zajlik ezekben a szovegekben. Mdria hosszan, fajdalmasan beszél, Jézus sziiksza-
vian vélaszol.

Kakasok sz6lnak,

Mariat kidltanak.

Kelj fol, Maria, kelj fol
(Balastya, Csuri Istvanné
Palinkas Julianna, 1897.
Gy.: 1976)

8 Pais 1971. 365.
* Erdélyi 1976. 647.
© Silling 1992. 89.
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A szenvedéstorténet eseményének bevezetd sorai ezek. Az adatkdzlGk legis-
mertebb archaikus népi imadsaga. Minden més imadsag csak azutdn kovetkezik.

A népi vallasossdgban Méria alakja folmagasztosul az ismert szévegek alapjan.
A kialakult Istenanya-Mdria kép azonban nem miivészeti ihletébdl taplalkozik.
Maria anyai szerepe a meghatérozé.

Tobb évtizedes gy(ijtSi tapasztalatbdl tudom, hogy mikor idés adatk6zl6im Ma-
ria nevét ajkukra veszik, és azt imadkozzak, , Kelj fol, Maria, kelj f6l, mert meg-
fogtak szent fiad!” mindenkor sirva fakadnak, kdnnyezni kezdenek, elszorul a
torkuk, megremeg a hangjuk.

Maria-édesanya-Boldoganya kiemelkedd helyet foglal el a hivé asszonyok éle-
tében. Olyannyira, hogy fogadhatja hiveinek kérését, konyorgését, akik Jézushoz
fordulnak, hogy jarjon kozbe érdekiikben Szfiz Marianal. fgy valik Jézus valésa-
gos fiuva, aki kozvetit minden kérést, meghallgat minden panaszt és tolmacsol
minden fajdalmas konyorgést.

A Szlizanya személye anyasaga révén a megért6, a vigasztal6, a kéréseket telje-
sité Boldogasszony.

Sz(iz Maria tragédiaja szent fia szenvedésétdl és kereszthalalatél eredeztethetd.
De vajon melyik anya nem onnan szamitja megprébéltatdsainak kalvaridjat.

O, én édes uracskdm, Egyetlenegy fiacskdm!” — zeng fé] a szdzadok mélyérél
a jajsz6. Micsoda szazadok! Micsoda huszadik szdzad! Johan Huizinga irja A ké-
zépkor alkonya cimii munkéjaban: , A XII. szazad 6ta, amikor Szent Bernat kolts-
ien gyengéd misztikéja a kor lirai élményévé tette Krisztus kinszenvedését, a ko-
zépkori lélek vallasos érzékenysége egyre novekedett.”

De novekedett a vilag kalvaridja is. Kiilondsen a huszadik szdzadban, amely
két vilaghdboruval és egy eszel6s forradalommal fosztotta meg az emberiség nagy
tdmegeit az emberi méltésagtol.

Nem hagyhatjuk figyelmen kiviil az idépontot sem, Jézus szenvedésének ide-
jét, amely a Husvét iinnepkor napjait oleli f6l. Az egész Nagyhét egyhaz — és
szellemtorténeti kérdéskor, irodalmi és képzémiivészeti téma. Szazadonként fol-
dolgozasra var6 kérdések parabolaja, amelyhez koze van az egész emberiségnek.

A Nagyhét torténései nem véletleniil kaptak helyet az eseménysort megeleve-
nité népi passidkban, azokban a kezdetleges dramai mtivekben, amelyek Jézus
halalat és foltamadasat tartdk a laikus nézdk elé. De arrdl szdltak a siratdasszo-
nyok is, akik az azonosulas fajdalmaval és 6romével hirdették hiisvét magaszto-
sult idejét.

A népi imadsagok zome — azt is mondhatnam, hogy kivétel nélkiil szinte vala-
mennyi — valamilyen médon érinti a keresztrefeszités torténéseit. Az Gsszéveg-
imadsag kutatasnak ezt a tényt nem lenne szabad elfelejtenie. Am mivel e téma
vizsgélata elképzelhetetlen Szliz Méria, az édesanya személyének kutatésa nél-
kiil, meg kell ismerniink az imddsagban hagyoményozédott eseménysort, hogy
Osszevethessiik a valédi tényekkel.

Az alliteraciékkal dusitott szovegek puritan tomorséggel kézlik mindazt, ami
Nagyhét legfontosabb napjain tortént. Az imadsagnak ezek a sorai ismertetik Ma-
riaval a rettenetet, az artatlanbéli Jézus szenvedését. fgy Jézus szenvedését Maria
szemébdl, arcarél olvashatja le a spiritalitds sokaséaga.
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Gyonyoriiséges Gsi magyar versek ezek az imadsagok. Ha azonban csak tény-
koz16-ténymegallapitd tartamukat tekintem, kitiné napi politikat szolgalé cik-
kek kerekedhetnének egy koholt perrdl, amelynek févadlottja Jézus.

A lényegesre koncentralé szovegek mentesek minden diszitést5l, romantikus
felhangtol. Igazi népkoltészet minden sora, légyen az folsorolas vagy dramai par-
beszéd. '

A Mdria ébresztése kezdet(i imadsag — mint mar emlitettiik — a legismertebb az
adatkozlSk kozott. Egyszeriisége, tomorsége révén a legelesettebb asszony is meg-
Grizte néhany sordt. Masok a szoveg terjedelmesebb részét jegyezték meg, és 6ro-
kitették 4t életiik soran.

Kelj f6l, Maria, kelj fol,

megfogtdk Krisztus Urunkat!

Kdoszlophoz kotozték,

vasvesszdvel vesszizték,

tovissel koronaztak,

szent sebeit megnyitottak,

harom csopp vére elcsdppent.
(Deszk, Voros Pal, 1908.
Mozsor. Gy.: 1976)

A szdvegkdzponti népi imddsag monologue intérieur-ként, bels6 monolégként
is értelmezhet, de a betlirimekre bizott dramaisdg még ennél is fontosabb: az
anyai megrendiilésre irdnyitja a figyelmet. Az alliteraciék ilyen nagy szimu meg-
jelenése bizonyéra a szévegek forrasvidékére utal, amelyrsl ma mar tudjuk, hogy
elddlegesen Itélia.

Az alliterdl6 sorokban legtobbszor f6névbdl képzett azonos hangalaku és tar-
talmu igék rimelnek egymassal: dardaval / dardazzak; koronéval / koronazzak;
tovissel / tovisték; lancokkal / ldncoltak; sopriivel / soprizték; szent szakallat
szalanként szaggatjak.

Nincs és nem is lehet mas elképe a népi imadsagok Anya és Fid kapcsolata-
nak, hacsak nem az Omagyar Maria-siralom laud4jat nem tekintjiikk annak. Amint-
hogy 6ssznépi alkotasnak tekinthetjlik az apokrif népi imadséagokat, olyanoknak,
amelyek a népi valldsossdg alapjdn m{vészi alkotasok serkentéi voltak. Példa-
ként elSttiink Bartok torekvése, a , tiszta forrasbdl” messianisztikus szdndéka.

Els6 nemzeti versiink fajdalommal atsz6tt soraibél a mindenkori édesanya gyer-
mekfélts jajongédsa hangzik fol. Mintha egy monodrama belsé fesziiltségétsl ter-
hes sorait hallanénk. En azonban szivesebben minésiteném helyzetdalnak, amely
sokkal kdzelebb &ll az archaikus szépségli magyar vershez, mint a kezdetleges
drédmai emlékekhez.

Az alliteraciék lépcséfokain magasba emelkedd szoveg kovetkezetesen halad a
tragikus végkifejlet felé. Nemcsak a Vilag vildga / virdgnak virdga betirim hang-
zik egyre erételjesebben, hanem az alabbiak is: Vélaszt vilagomtdl, keservesen
kinzatol, vas szegekkel veretel.
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Az Omagyar Maria-siralom kollektiv lirai élmény. Az anyasag ars poéticaja.
Sz{iz Maria és Jézus elsé irdsos megjelenitése nyelviink &sisége révén.

A Nagyhét nevezetes napjai koziil a péntek a legtragikusabb: Jézus halalanak nap-
ja. Szliz Maria kélvari4janak kezdete. Az egész nap torténete megismerhetg abbdl az
iméadsagbdl, amely a szenvedéstorténet paraboldja. Ez az az imadsag, amelyet Babos
Jéanosné mondott hangszalagra Erdélyi Zsuzsanninak Nagyberényben. Megtalélta
Silling Istvén is Bacskertesen. En is rogzitettem Szegeden és Roszkén.

Ma vala péntek,

annak napja vala,

méne Jézus Krisztus kinnak kinhelyére.

Meglatték a zsid6k,

folfeszitették magos keresztfara,

foly a szent vére,

szomoroda szent lelke,

hervada szent szine.
(Rengei Bélané Haadsz Kornélia,
1897, Bacskertes. Gy.: 1978)

Habar Méria mindent megalmodott el6re, most az anyédk kiilonleges érzékével
megérzi, hgoy fidt nagy veszedelem fenyegeti, életére tornek.

A gyiijtott imadsagokban ekkor taldlkoztam eldszor a dramat megjelenitd par-
beszédes formaval. A husvéti liturgikus. dramabél kinStt misztériumjaték tore-
dékes mondatai tiinnek fol a szovegekben. Ilyen imadségok azonban ritkan ke-
riltek hangszalagra.

Maria tori szent kezit,

hullajtja szent kénnyit.

Odamén a Szent Anna asszony,

kérdezi: Maria lednyom,

miért torod szent kezedet,

miért hullajtod szent konnyedet?

Hogyne tdmém szent kezemet,

hogyne hullajtandm szent konnyemet,

mikor dsszejartam 1801 templomot,

mégsem taldltam szent fiamat, a Jézust.

Eredj a zsid6k temploméba,

mogtalalod szent fiadat, a Jézust.
(Mindszent, Bozd Istvanné
Gal Rozilia, 1895. Gy.: 1974)

Ugyanez a motivum Erdélyi Zsuzsannanél igy hangzik: Osszejartam 1401 temp-
lomot, / mégsem taldltam meg az én szent fiamat. Nem valdszinti, hogy magya-
razatot taldlnék a templomokat meghataroz6 szémra. Foltevéseim pedig nem elé-
gitenek ki.
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Egy mésik imddsagban Maria kastélyokrél-kastélyokra jar, hogy megtalélja szent
fiat. A kastélyok emlegetése esetleg szdzad-megéllapit6 tényez6 lehet.

Elindult Méria szent fiat keresni

kastélyokrul-kastélyokra.

Elgtanalta Szent Annat,

kérdi tile szent fiat.

O, Maria mit torod szent kezedet,

mit hullajtod szent konnyedet

mikor a zsid6k megfogtak
(Apatfalva, Juhasz Laszloné
Lang6 Julianna, 1905. Gy.: 1974)

A Jézus-keresés motivuma egy masik népi imadsagban is folttinik. Ebben Szent
Lukécs evangélistatol kérdez6skodik Maria szent fia utan. Ezek a sz6vegek azonos
ritmusban irédtak, és elsGsorban lirai képeken keresztiil tolmacsoljdk a dramai ese-
ményt.

Keresem utcakrol-utcakra,

sehol nem taldlom.

elétalalom Szent Lukdcs evangélistat.

Nem lattad-e szerelmes szent fiamat,

az artatlan Jézusomat?

O, anyam, anyam, szép Sziiz Mariam,

menj el, menj el a magos Kalvaria hegyére.

Ott vagyon egy szent keresztfa,

azon vagyon folfeszitve.
(Roszke, Rézsa Vincéné
Kiss Maria, 1901. Gy.: 1976)

Ez az elsé hiradas Jézus keresztrefeszitésérsl. Maria akkor értestil el6szor a ret-
tenetes itélet végrehajtisér6l. Am a parbeszédes forma utén ismét a mér ismert
lirai folsorolas kovetkezik.

Egy masik imadsdgban Szent Lukacs éppugy sz6litja meg Mériat és kérdezds-
kodik bénata fel6l, mint Szent Anna.

Arra ment Szent Lukacs evangélista.

Mit sirsz, mit risz édesanyam, Mariam?

Hogyne sirnék, hogyne rinék,

mikor szent fiamat vérbe latom.
(Apatfalva, Farkas Andrasné
Téth Veron, 1901. Gy.: 1975)

Ezek a sorok val6sagos tényt kozolnek. Ennek a Nagypénteki eseménysorozat-
nak azonban van egy masik lirai ledgazasa is. A latomasként megjelend
keresztrefeszités. Ekkor val6sagfeletti eseményként zajlik le a tragédia. Szerepls-
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je az imadkoz6 ember, aki kilép hazabdl és foltekint az égre. Megpillantja az imad-

koz6 Szliz Mariat.

Kimék én hazam elejébe,

foltekintek a csillagos égbe.

Ott latok egy aranyos képolnat.

Benne il Sz(izanyank.

Imadkozik.
(Széreg, Murka Istvanné
Martonosi Agnes, 1892. Gy.: 1976)

E latomas-formula — Démotor Tekla! szerint — a régi magyar varazsénekekbdl
szarmazik. A valGsdgost a természetfolottiben megjelenits képi gondolkodas bi-
zonyara a liturgikus kutira, a kanoni imadsagok hatésara er8sodott fol, és lett
dsztonzdje a népballadadknak, mas kollektiv alkotdsoknak. Az is lehetséges, hogy
6si siméanénekek Gskoltészeti magisjanak jovendols formulajabol teljesedett ki.

Ezek a drdmai ihletést, latomasos népi imadsagok, az elébbiekhez hasonléan
elmesélik a keresztrefeszités torténetét azzal a kiilonbséggel, hogy minden mo-
mentum az égen jelenik meg.

Ot follépek magos mennybe,

ott latok egy arany agat.

Abba iil a szép Sziiz Maria.

Mit szomorkodsz szép Sz(iz Maria?

Holott ne szomorkodnék,

a szent fiamat most viszik

a keresztfara.
(Baléstya, Bit6 Pal, 1902.
Gy.:1981)

A Maridnak foltett kérdésre mindig mas valaszt kapunk, és a valaszok mindig
mas helyzetet rogzitenek. Szinte filmszer(ien peregnek az események, amelyet a
konyorgs az elmondott szoveggel egyiitt atél.

Egy bokényi valtozatban:

" Domotor 1974. 192.

Arra mén a karangyal.

kérdi téle,

Meért sirsz-risz, édesanya?

Hogyne sirnék-rinék,

mikor szent fiamat folvitték

a keresztfara.
(Bokény, Ordégh Istvanné
Té6th L. Méria, 1898. Gy.: 1974)
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A kiszombori valtozat adatkozlGje Erdélybél, az arad megyei Berzovidbdl hoz-
ta magaval imadsagét. Halottsirat6 asszony. E latomas-formulaban foltiinik Szent
Péter és Szent P4l apostol is.

Amoda van egy aranyos kapolna,

abba sir a boldogsagos Sziiz Maria.

Arra mén Szent Péter és Szent Pal

apostolok,

kérdi tiille,

mit sirsz te boldogsagos Sziiz Maria?

Hogyne simék-rinék,

mikkor elvesztettemn szent fiamat.
(Kiszombor, Viseraczki Jozsefné
Lulas Ilona, 1905. Gy.: 1975)

Amikor Maria rataldl a megfeszitett Jézusra, fijdalma nem ismer hatért. Akar
masok, 6 is ott jajgat, borzad a haldoklé fia szine el6tt. Az imadséagok szovege itt
ismét parbeszédbe fordul. Ugyanis Maria iszonyatét csak ez a parbeszédes forma
fejezheti ki a tragédia teljességével.

Az imadségok gazdag gondolatisdgabdl kiemelkedik az a két sor, amely az élet
természetes rendjére, torvényére hivatkozik.

Az élet parancsa pedig az, hogy a gyermek temesse el a sziileit, nem pedig
forditva. Ezt a parancsot azéta is megszegik. Ha eddig nem széltunk Maria bol-
csességérdl, akkor most az 6 fajdalmas tanitasat kell tisztelniink az alabbi szen-
tencidban.

Arra méne keserves Sz(iz Maria

és ezt mondja:

Fiam! Fiam! Szerelmes szent fiam!

Nem lehet az anyanak a fitiért meghalni.
(Szegvar, Kosztolanyi Ferencé
Gajda Maria, 1914. Gy.: 1978)

Egy masik véltozatban:

Boldogsagos Sziizanyam Mariam!

O, fiam, fiam, szerelmes szent fiam!

En azt gondoltam te lészel bus,

Léatod, fid, én leszek bus!
(Roszke R6zsa Vincéné
Kiss Maria, 1901. Gy.: 1976)

Az egykori misztériumjatékok csicspontjat bizonyara az ostorozas, a
keresztrefeszités jelentette. E parbeszédes dramaturgidban Maria elGszor a tor-
vénytelen biintetés okardl kérdezi Jézust. Jézus azonban nem panaszkodik, nem
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véadaskodik, kitéré vélaszt ad, majd arra kéri édesanyjat, hogy viselje gondjat
Janosnak.

Odamén asszonyunk Sziiz Maria,
monda neki: 6, édes fiam mi blinodért
ostoroznak?

Monda néki Jézus:

menj el innen Asszonyanyam,

légy Janosnak anyja.
(Maroslele, Kali Janosné
Koblos Erzsébet, 1897. Gy.: 1972)

Egy szegvari véltozatban:

Odaméne asszonyom, Sziiz Maria.

Mondd el én fiam, édes Jézus,

Mi biinodért ostoroznak?

Menj el asszonyi allat,

Légy Janosnak anyja.
(Szegvar, Farkas Sandorné
Forgé Veronika, 1882.
Gy.: 1976)

Szent Janos volt a legfiatalabb az apostolok kozott. A keresztrefeszitéskor & is
ott 41l Maridval. Latja a szenvedét és hallgatja szavait. Jézus pedig hozza is sz6l.

Jottek a gonosz zsidok

nyarsakkal és dorongokkal.

Vezették Ur Jézus Krisztust

Pilatustél Aliasig.

Tobbet adak ezer sebeknél,

mely f4jt az Ur Jézusnak.

Jénos, kedves tanitvanyom,

legyen gondod az édesanyamra!

Vezesd messzire a keresztfatol,

ne lassa, hogy mit szenvedek.
(Pitvaros, Varga Péterné
Nagy Maria, 1906., Guta, Nyitra m.
Gy.: 1980)

Janos evangéliuméban olvashatjuk: ,,Amikor Jézus latta, hogy ott all az anyja és
szeretett tanitvanya, igy sz6lt anyjahoz: ,Asszony, nézd a fiad!” Aztén a tanitvany-
hoz fordult: ,Nézd, az anydd!” Attél az 6ratol fogva hazaba fogadta a tanitvany.”

A kozismert Arany Miatyank szerint Nagycsiitortok éjszakajan Jézus a zsido
fétanécs el6tt allt. Arcul kopdosték és dkollel iitotték. Masnap, Nagypénteken
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délel6tt pedig a nép Barabast valasztotta. Pildtus pedig megostoroztatta Jézust.
Ez a két, egymastol elvalaszthat6 esemény szorosan osszekapcsolédik az imadsa-
gokban és egységes torténés illizibjat kelti.

A dramai torténés menetében végiil Szliz Mara kérdezi fiat, hogy miért szenve-
di ezeket a fajdalmakat, miért szenvedi el a kinhalalt? Bizonyara a passi6jatékok-
ban is ez lehetett a legtanulsagosabb dialégus, amely mintegy megmagyarazta
Jézus szenvedését a blinds emberiségnek.

Arra megy a boldogsagos Sziiz Méria
és kérdi: Fiam, fiam, édes Jézusom,
miért szenveded ezt a kinhalalt?
Az dzvegyekért,
arvakért,
és az egész biinds vilagért.
(Pitvaros, Fiala Gyulané
Ollé Margit, 1905, Guta. Gy.: 1976)

Egy magyarcsanadi véltozatban:

O, Jézusom, mért szenveded eztet?

Arvakért,

ozvegyekért,

hadakért

és purgatériumbdl kiszabadultakért.
(Magyarcsanéd, Dovicin Janosné
Balint Erzsébet, 1915. Gy.: 1976)

Balint Sandor' gy Gijtésébdl tudjuk: ,, Az Aranymiatydnk asszonynépiinknek ma-
ig egyik legkedvesebb elmélked6 imadsédga: Jézus édesanyjanak, Méridnak el-
mondja, hogy mi véarakozik red Nagyhét napjaiban.

~Nekem legkedvesebb fiam, Jézus! Mit fogsz te mivelni Nagyszombaton?”

~Legkedvesebb anydm, én ezt neked mindjart megmondom. Mély sirban fo-
gok fekiidni egész a hiisvéti szent napig, mialatt le fogok szallani pokolra, az ott
ram vard lelkeket kiszabaditandom. Feltaimadva magammal viszem Gket az én
Atyam orszagéba.”

A deszki imadsag parbeszédes valtozata a Jézus-keresésnek ezt a kiilonleges
motivumat rogziti.

Arra jon szeretel$ Szent Jénos.

Azt kérdi, miért sirsz, miért risz
Asszonyunk, Sz{iz Méria?

Hogyne sirnék, hogyne rinék,

telles harmadnapja mi6ta nem lattam
szerelmes szent fiam,

2 Balint 1980. I11. 378.
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vilagdldozatjat a kis Jézust.

O, szerelmes szent anyam,

pokolajtén voltam,

sok poklot foltérettem,

sok biinos lelkeket kiszabaditottam.
(Deszk, id. Gonda Antalné
Ludényi Anna, 1912. Gy.: 1976)

A jelzett dramai parbeszédek bizonyara valamikor egységes egészt alkottak.
Val6szind, hogy a tébbszereplSs misztériumjaték eldadésanak a narratora is koz-
ponti figura lehetett.

A gyijtott anyaghoz viszonyitva az ilyen és ehhez hasonlé apokrif szévegek
csak ritkdn hangzottak f6l az imadkozoék ajkarol.

A népi imadsagok zaradékaként hangzik fol: ,,aki ezt az imadségot elmondja”
néhany fontos sora. Ez a zdradék kozli, hogy az imadsagban elmélytilt adatkozlé
milyen kegyelemben, blinbocsanatban részestil. A zaradékok mindig ttba igazit-
jak a gyfjt6t, megtudhatja, hogy valéban archaikus szoveggel van-e dolga. A za-
radék kutatast Erdélyi Zsuzsanna végezte el. Kilfoldi, els6sorban olaszorszag:
kutatdsai alapjan hivatkozhatott olasz, spanyol, francia, roman, dan, angol, izlan-
di, orosz, lengyel, szerb, horvat, szlovén, szlovék példékra.

.Ezek az igéretek — szogezi le tanulményéban a kutaté nem a népi képzelet
sziilottei, kegyes leleményei, mint gondolnank, imadsagaink olvastdn/hallvan.
Ez ,,megyrt ymadsagokath” — vagy ,ala yrt ymadczagokat” IV. Sixtus pdpa neve
fémjelzi. IV. Sixtus papa 1471-1848 kozott tilt Szent Péter székében.”™

A tanité / parancsold jellegii zdradék az egyhaz zsenidlis intézkedését sejteti:
az frastudatlan tomegeket vajon hogyan lehetett volna mésképpen elvezetni a
vallas szellemi tajaira? Csak a naponta ismétlédé imadsagok révén.

A zaradék lehetdséget nyijt az imédsag elmonddjanak hogy gondviseld Sziiz-
anyjahoz forduljon. Sz(iz Maria pedig kinek-kinek mas ajdndékot juttat. A neki
ajanlott imadsag kit hét haldlos biintdl szabadit meg, mas valaki pedig vele 1észen
a paradicsomban.

A sz6vegek Gsisége, az imadkozas, az imadsag magiaja kezdettSl fogva kérdé-
ses elGttem.

Budapesten, az Angelica presszéban rendezett szerzéi estemen Béta Laszl6, az
ELTE ny. docense mondott bevezetst. A folfedezett népi imadsagok kapcsan je-
gyezte meg: ,Imadkozni régen nem azt jelentette, mint ma. A poganysagboél a
keresztény hitre térékkel meg kellett ismertetni az Ujszdvetség, a megvaltd ke-
reszthaldl igazsagat. Imaddkozni abban a korban egyet jelentett Jézus Krisztus, Sz{iz
Maria szenvedéseiben vald elmélyiiléssel. Ha csupén csak az imadsagok képi anya-
gat tekintem, azt mondhatnam, hogy ilyen templomi élményben barmelyik za-
réndoknak, templomlatogatonak része lehetett a kozépkori Eurépaban. Ez azon-
ban lehetetlen! Ez az élményanyag kifejezetten a Szentféldhoz tartozik. A Sion

13 Erdélyi 1991. 73.
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hegyi bazilika 6rizte meg emlékét, ott mutatta be az elsé szentmisét Szent Agos-
ton. Az Ur Jézus labnyomat, a megtoretés piros kovét, az ostorozast csak itt 14t-
hatta a zarandok. Sehol masutt nem mutogattdk a keresztény vilagban."

Az imadsagokbdl kibontakozé Maria-kép kétségteleniil nemzedékek szajha-
gyoményozé emlékezetén alapszik, de ikonogréfia és dramatoredékek élménye
is egyben. Az iméadsagok fizérszerlien egymashoz kapcsol6dé verseiben eligazi-
tast jelent a logika. A genezis-motivum szikar portréi kozott ott lathaté Maria
arcéle is. Igaz, mindssze Boldogasszony nevének emlitésére korlatozédik az imad-
sag egyetlen sora. Ezt kdvetSen azonban két kiilonb6z6 Maria-emlités torténik.
Az egyik / Fehér r6zsa, Méria / barokkosan diszitett keretében 6rokiti meg Sziiz
Miariat, a masik / O, hajnal, hajnal, szép piros hajnal / kibe Méria nyugoszik... /
egy masfajta genezisképet rajzol meg, amely Jézus halhatatlansagat dics6iti. A
szenvedéstorténet, a Jézus-keresés szinte mindenki &ltal ismert népi imadsag a
Kelj fol, Maria, kelj fol kezdet(i szoveg. A szenvedS Anya, a fiat keres§ Sz(iz Maria,
az apostolokat kérdezget ember jajongasat fogalmazzdk meg ezek a sorok, és
teszik immar kétezer éve id§szer(ivé minden anya szdmara. A drdmaemlékek Sz(iz
Miridja pedig a modern szinpad keretei kozott is folmagasodhatna, ha valamely
wi kozponti szerepldje lehetne.

»AKki ezt az imadsagot elmondja”... zsolozmazzak anyaink mar sok szaz éve,
azt Méria megjutalmazza, megiidvbziti, ~pokolnak ajtaja le lesz el6tte pecsételve,
mennyorszag ajtaja ki lesz terjesztve.”

O, Sziizanyank, szent Egi Anyank, Te Napba 6lt6zétt Boldogasszony, régi nagy
patrénénk kegyeskedjél gondoskodni a szegény magyarokrol.

Most volna ideje ezeket az &si népi imddsagokat j zdradékokkal a magyarsag
figyelmébe ajdnlani, mert annyi év pusztitdsa utén hitre, reményre, szeretetre vol-
na sziikségiink, és egy Gj Keresztel6 Szent Janosra! Es arra, hogy ,.aki ezt az imad-
ségot elmondja” az orokiil nyeri fiainak, lednyaink, minden ivadékanak hazéija
gazdagsagat, szellemi kincseit, és minden tettével Isten dicséri.
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Zoltan Polner
Blessed Virgin Mary in Folk Prayers in Southeast-Hungary

The investigation of archaic apocryphal folk prayers in a crucial part of the
researches on the veneration of Virgin Mary. The author has collected folk texts
from 62 villages and their surrounding farmsteads in Csongrad county. These
folk prayers consist of some shorter and stale texts. Considering the names given,
the images of or references to Blessed Mary, logically the so called genealogical
texts sholul lead the spectrum of folk prayers.

Prayers with a genesis motive are considered iconographically as Mettertia: Saint
Ann - Blessed Mary - Jesus. It is noteworthy, that this list is female-centered. May
this be a determinative feature of the age or a way of stressing the importancw of
motherhood?

The following prayer tells the night rest and morning awakening of Virgin Mary.
The prayer starting ,The cooks are crowing / Calling Mary / Wake up, Mary,
wake up / Wour son is being captured” does not only recites the fata lsufferings
of the Holy Week, but it evokes the enormous pain which Christ’s capturing means
for the believer.

Among the collected texts there are some which presents the tragedy in dia-
logue from. Such prayers were redorded only few times. These dramatical dia-
logues once must have formed a complete whole. They were likely to be a mys-
tery-play with several characters.

The image of Virgin Mary reflected in these prayers is based on the memory of
oral tradition, while it is an expterience of iconographic description and drama
passages at the same time.
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