FRAUHAMMER Krisztina

Vagyak és kérések egy bucsuban -
az alsévarosi Vendégkonyv

Néhany évvel ezel6tt, sziiléfalum, a Szigetk6zben talalhaté Mariakalnok, kegyka-
polnijanak és a koriilotte kialakulé bucsdjarasnak a kutatasakor érdekes forrasra
talaltam Emlékkéonyv felirattal. Maridhoz intézett kérések, gyakran egészen konkré-
tak, halaszavak, személyes, 6szinte imadsédgok sorai toltotték be a konyv lapjait.

Témavezetd tanidrom, Barna Gabor hivta fel a figyelmet arra, hogy hasonlé, a
vallasi néprajzban ujdonsignak szdmité forrassal mar 6 is talalkozott Vecsekldn, a
Basti-hegyi kapolnaban, de az anyag megsemmisiilt.! Ekkor kezdtem kutatni, hogy
megtudjam masutt is élt-e, esetleg éle még ma is, hasonlé szokas. Meglepden sok
példdjat fedeztem fel az djtatossig ezen megnyilvanuldsinak, tobbek kozott a fe-
rencesek szeged-als6virosi templomaban is.

Kideriilt, hogy a Maria kegyhelyeken, és mas templomokban, a hivek kérései,
konyorgésel szamadra kitett fiizetek gyakorlata Magyarorszagon és szimos mas eu-
répail és Eurépan kiviili orszdgban is ismert, s6t nem egyszer altaldnosan is elter-
jedt. Néhany kegyhelyen fiizet hijan fiba, falba karcolva, biitorokba, a megkeriithe-
t8 kegyoltar hatoldaldra irtak a hivek.

A forrascsoportra az elmiilt évek eurépai néprajzi kutatisai is felfigyeltek mar,
de a kutatasok egymastél elszigetelten folynak, s tébbnyire csak az adott helyen ta-
1dlhaté anyag elemzésével foglalkoznak. Rendszerezd, 6sszegzé munka még nem
gziiletett. Elsdként tettem kisérletet arra, hogy a mériakalnoki kegykipolna kap-
csan a magyar szakirodalomban is bemutatdsra keriiljon az djonnan felfedezett for-
rastipus, illetve annak adatain keresztiil egy bucsijaras. Az adatok alapjan termé-
szetesen nem irhat6 le az egész jelenség, csak annak egyes mozzanatai: a kegyhely
felkeresésének okai, vonzaskorzet, a zarandoklatok intenzitiasa egy korszakon, egy
éven, egy hénapon beliil, a bicsisok életkor, nem, tirsadalmi helyzet szerinti meg-
oszlisa. Ezek az informéciok azonban hozzajarulhatnak a zarandoklatok hatteré-
nek alaposabb és Arnyaltabb megismeréséhez. Mivel tobb hazai Vendégkonyvet is
ismeriink mér, az osszehasonlité vizsgalat lehetésége is adott.

1 BARNA Gabor: Bicsijdrohely a Bdsti hegyben. In: UIVARY Z. (szerk.): Gomér néprajza I. (Debre-
cen, 1985) 163-1717.
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A szegedi Néprajzi Tanszék bucsijarias kutatasaiba bekapesolédva nyilt lehets-
ségem arra, hogy a szeged-als6varosi ferences templom vendégkényvét is tanulma-
nyozzam. Jelen munka azonban, csak a vizsgdlt 1997-es év biicsinapjan sziiletett
bejegyzések bemutatasira szoritkozik, tehit nem a teljes anyag feldolgozasat tar-
talmazza. Ennek ellenére tobb figyelemremélté adattal kivinja gazdagitani az
adott bicsu leirasat.

-

P NEHANY MAGYAR ES EUROPAI PARHUZAM

\{ /A témaban eddig megjelent irasok szamos példdjit emlitik meg a kiilonféle név-

. vel megnevezett konyveknek , illetve az azt helyettesité modszereknek. A forrasok
nagy tobbségben a szizad masodik felében sziilettek, és tobb esetben ma is megta-
lalhatéak az adott templomban. Nagy, rendszerez6 kutatas hijan, csak a teljesség
igénye nélkiil adhatunk szamot az eddig felfedezett forrasokrél.

Magyarorszag esetében szinte csak felsoroldsat adhatjuk meg azoknak a kegy-
helyeknek, ahol ismertek ezek a kényvek. A legrégebbi Mariakalnokrél vald, ahol
1947-1952-ig vezettek ilyen konyvet, majd ismeretlen okokbél bevették, igy a ha-
gyomany megszakadt. Szintén csak egy rovid ideig allt a hivek rendelkezésére a
matraverebély-szentkiti fiizet. A fiizetet 1970-ben Petrus Julia, a kdpolna gondozé-
ja fiiggesztette ki, hogy igy vegye elejét a hivek szokdsanak. A Marishoz és a forras-
hoz litogatok ugyanis gyakran a szobrot rejté kis koliba oldaldba vésték ceruzaval,
vagy késsel a neviiket, hogy megérokitsék ittjartukat.

Az elmilt években hasonlé konyveket helyeztek el a zarindokok szdmira
Csiksomlyén, Mariap6cson, Mariagyidon és Maria szegedi kegytemploméban is.3

Eurépiban Anglia és Németorszig esetében taldlunk olyan adatokat, amelyek
szerint ezekben az orszigokban éltaldnos szokds az ilyen jellegii kényvek irasa.
Anglidban Intercessbn‘,s( Book az elnevezésiik, mig Németorszagban Fiirbitten-
buchnak vagy Anliegenbuchnak nevezik 6ket. Sabine Wienker-Piepho, aki a német
autopalyik templomaiban taldlhaté vendégkonyveket elemzi, irja, hogy azokon a
helyeken, ahol nincs ilyen konyv kitéve, a hivek pét megoldasokhoz folyamodnak:
cigarettapapirra, az ott vasarolhat6 képeslapokra irnak és ezeket az oltarra helye-
zik. A szerz6 a litogatoknak ezt a kezdeményezését egyértelmiien ugy értékeli hogy
az emberekben van egyfajta igény arra, hogy kiirjak magukbél és nyilvinossa te-
gyék belsé problémaikat és 6romeiket.*

Ezt igazoljak a walesi Holy Well-ben tapasztaltak is, 1992 nyarén az itteni Szent
Trillo kdpolna papja egy papirt talalt, kézzel irt imdval. A tartalma nagyon meg-

2 wo. 163-177.

3 Barna Gibor szives kozlése.

4 WIENKER-PIEPHO, Sabine: Mediavel Traditions and Modern Storytelling in Motorway-church
Manuscipts. In: ROHRICH, L. - WIENKER-PIEPHO, S. (eds.): Storytelling in Contemporary
Societies. (Freiburg, 1989) 122.
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érintette, ezért otthagyta. A kovetkez6 alkalommal tjabbakat talalt, és az oltarra
helyezte 6ket. Anélkiil, hogy a pap buzditotta volna a hiveket, folyamatosan érkez-
tek az jabb és ijabb imak, a legkiilonfélébb papirokra irva (hotel szamla, blokk, vil-
lamosjegy, naptirlap sth.). Ez is azt mutatja, hogy ez esetben teljesen spontin ala-
kult ki a szokas és hivek akaratlanul is batoritottdk és buzditottik egymast az
irasra.? Kiilonosen figyelemremélts, hiszen nagyon ritka az, amikor egy szokast ki-
alakulésa elsé pillanatatél nyomon lehet kisérni.

Hasonlé folyamat figyelheté meg a németorszigi Altitting kegytemploméaban.
Cetlikre, levélbe, sit tobbszor postin eljuttatott levélben fohiszkodnak vagy mon-
danak halat Parzhami Szent Konrad sirjanal. A vilig minden részérél érkeznek le-
velek Paduai Szent Antal sirjdhoz is és a Lourdesbe e célra kitett kosarba is.
Walter Heim 1961-ben még tovibbi negyven olyan helyet sorol fel szerte a vilighé),
ahol él ez a szokas.®

Herbert Nikitsch hét bécsi templomban taldlkozott ugyanilyen jelenséggel, illet-
ve az utébbi években hirom helyen ennek egy, a mar elébbiekben leirt varidnsaval.
A nagyobb diszkrécié érdekében ugyanis a konyv helyett mar leveleslddakat he-
lyeznek ki. Cikkében leirja, hogy ez az j keletii szokis, véleménye szerint nem a
templom szentjével, és annak kiilonleges segit6 erejével van 6sszefiiggésbe, sokkal
inksbb a II. Vatikani Zsinat utdn hozott liturgikus véltoztatasokkal.” Ekkor ele-
venitették ugyanis fel az egyhdzatyik koranak hagyoményait, a hivek iméjat, vagyis
az egyetemes konyorgéseket. Az egyetemes konyorgések visszaallitdsaval alkalom
nyilt a kozosség iddszeri kérdéseinek belefoglaldsira a szentmisében. Ez az
1970-ben sziiletett hatdrozat késztette a szerz6 iltal vizsgilt bécsi Gumpendorf plé-
baniakozésséget arra, hogy konyvet tegyenek ki, és igy motivaljak a hiviket egyéni
konyorgéseik megfogalmazisara. Itt a szokas 1977 6ta folyamatos.®

Tovabbi példajat talaljuk e devéciénak Mariazellben és Eszék varosiban is.1

Az jjtatossig e formijaval mutatnak nagy hasonlésagot azok a halanyilatkoza-
tok, amelyek a vallasos ajtatos jsagok hasabjain jelentek meg. Ezek egy tovabbi va-
riansat képezik a miifajnak, hisz keletkezésiik egy hivatalos szervezé tevékenység

5 HULSE, Gray Tristan: A modern votive deposit at a north Welsh Holy Well. Folklore 1995. 34.

6 HEIM, Walter: Briefe zum Himmel. Die Grabbriefe an Mutter M. Theresia Scherer in Ingenbohl.
Beitrag zur religiosen Volkskunde der Gegenwart. In: Schriften der Schweizerische Gesellschaft
fiir Volkskunde, 40. (Basel,1961) 13.

7 NIKITSCH, Herbert: Schreiben und Glauben. Anliegenbiicher als Beispiel moderner Volksreligiositit.
In: EBERHART, H. - HORANDER, E. - POTTLER, B. (hrsg.): Volksfrommigkeit. (Wien, 1990.) 194.

8 A II. Vatikéni Zsinat e hatdrozatdré! bévebben ldsd.: Konstitucié a Szent Liturgidrél ,Sacro-
sanctum Concilium®. In: CSERHATI J.-FABIAN A. (szerk.): A 2. Vatikani Zsinat tanitésa. (Bp.,
1986) 92-128.

9 NIKITSCH i. m. 192.

10 PONISCH, Gabriele: Bitte um weiteres Gliick! Anliegenbiicher als Mdglichkeit zeitgenéssischer
Devotion. In: Schatz und Schicksal. (Wien, 1996) 261-273.; CAPO ZMEGAGC, Jasna: , Mother help
me get a good mark in history". Ethnological Analysis of Wall Inscriptions in the Church of St. Peter
and Paul in Osijek (Croatia). Ethnologia Europaea 1994, 67-76.
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eredménye. Ilyenek talalhatéak a Jézus Szivének Szentséges Hirndke cimii foly6-
irat minden szaméban. A folyéirat 1861 és 1944 kozott jelent meg hatvan orszag-
ban, évi tizenkét alkalommal. Egy-egy szdm 20-30 nyilatkozatot is tartalmaz, bar j6-
résziik egy mintara irédott.!! Anglisban maig van arra lehetéség, hogy kiadott
formanyomtatvinyok segitségével ilyen koszonetnyilvanitasokat barki kozzé tetet-
hessen. 2

Az itt 6sszegyiijtott példak alapjin teljes biztonsiggal allapithatjuk meg, hogy
egy viszonylag 1j, széles korben elterjedt és maig é16, s6t fellendiilSben 1év6 6nallé
miifajjal dllunk szemben, melynek szdmos variinsa terjedt el.

CZ h A MUFAJ MEGHATAROZASA

Az 4) miifaj egységes meghatarozdsa még nem alakult ki, jéllehet tobb prébalko-
z4s is tortént mar e téren. A kiilonboz6 kutaték kiilonbozé, a folklér hataran allé
miifajokkal hozzik rokonsigba az dltaluk vizsgilt forrasokat.

Mairiakalnokon Emlékkényimek nevezte el a kényv kitaldléja miivét, s valéban
némi hasonlésigot e miifajjal is mutat ez a most felfedezett forrastipus. Mégpedig
annyiban, hogy az a cél is vezethette, hogy valami médon 6rokké, emlékké tegyék
magukat és kérésiiket. A beirdsok azonban nem az életre val6 felkészitésre, az élet
értelmére, a boldogsdgra, a szerelem mibenléte folotti toprengésre irdnyulnak,
mint ahogy azt az emlékkényv definiciéja'® megkivdnna, hanem sokkal nagyobb
hangsulyt kap az iras dltal a szenttel létesitett személyes kapcsolat.

Sabine Wienker-Piepho a mirdkulumos konyvekkel 4llitja 6ket parhuzamba.!
Azok modern megjelenési forméinak definiilja 6ket, hisz ebben is szerepelnek ima-
meghallgatasokroél, csodakrdl taniskodé bejegyzések, igaz, jéval rovidebb terjede-
lemben, egyéniesebb megfogalmazasban, mint egy mirdkulum térténetben.!5

Nagyon sok a hasonldsig a graffitikkal is. Mar a kereszténység korai idejébdl is-
mertek ezek vallisos helyeken is. Talaltak ilyeneket az 6keresztény katakombak-
ban és a kozépkor folyamdn tobb francia és spanyol zardandokhelyen példaul Monte
Gargano templomaban is.16

Am ahogy Jasna Capo Zmegat az eszéki falfeliratokrol irt dolgozatiaban megal-
lapitja, ezek a falfirkdk nem megszokottak. Igaz, falra irédtak, kézteriiletre, nyilva-
nosak, tobbnyire anonimak, viszont szindékuk szerint befogadéjuk nem egy ano-

11 Pusztai Bertalan szives kozlése.

12 HULSE i.m. 35.

13 Az emlékkdnyv, emlékvers definici6jat lasd: KESZEG Vilmos: A folklér hatdrdn. (Bukarest, 1991)
132.

14 WIENKER-PIEPHO i.m. 122.

15 A mirakulumrél részletesebben lisd: TUSKES Gabor - KNAPP Kva: Egy feltdratlan forrdscsoport:
barokk kori mirdkulumos kényvek magyarorszdgi biicsijdrohelyekrél. Irodalomtorténeti Kozlemé-
nyek 1985. 90-100.

16 HEM im. 12.
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nim témeg, hanem egy, specialis személy: Maria. Eltérnek a graffititél annyiban is,
hogy feltehetleg nem egy ellenzéki, lazad6é magatartasbél, vandalizmusbél ered-
nek, és nem is a kozvélemény kinyilvanitisianak tilalmabél. A kovetkez6 lényeges
eltéxl'ss a tartalomban van, hiszen a templomok falfirkdinak témadja mindig valla-
s08.

A forrasokkal a votiv tiablik szovegei is sok hasonlésagot mutatnak, bar azokon
kizarélag koszonet megnyilvanulasok olvashatéak.!® Ezek az 1500-as évekté] kezd-
ve jelennek meg a tabldkon. A szokis a 19. szdzadra redukalédott, csak a feliratot
hagytak a fabol vagy marvinybol késziilt halatablan.!® Ez szamos mai templomban
is megfigyelhetd.

A sviajci Walter Heim mellett Tristan Gray Hulse is az Istenhez, szentekhez irt
leveleket tartja e miifaj f6 el6zményének.?? A kozépkorban ezek az Istenhez vagy
szentekhez irt levelek széles korben ismertek voltak. Ezt példazza az a torténet is,
mely egy domonkos szerzetes, Szent Vencel vitdjaban olvashaté. A szerzetest egy
haldoklé rossz életii liny betegdgyihoz hivtik. Vencel a Szentharomsaghoz ko-
nydrgott és im4jat papirra is vetette, majd 6sszehajtogatva a levegGbe hajitotta és a
levél elsziallt. A vita lejegyzése szerint a Szentharomsig rogton vilaszolt egy
arannyal irt levélben, hogy garantilja a ndnek a megbocsatast.?! A térténetet kéz16
szerzd megallapitja, hogy ez egy vita-toposz, szimunkra viszont azt jelzi, hogy az Is-
tennek valé levélirds gyakorlata létezett. A miifaj a barokk korban élte viragzasat.
A hivek egy szent sirjira vagy egy neki szentelt virosba, erre rendszeresitett 1ada-
ba helyezték el a szenthez irt leveleiket. Ennek egy szép emléke és egyittal bizonyi-
téka a bajororszagi Seppach kegykipolnijiban taldlhaté kép. Az dbrizolis az
1770-1771-es évekbdl szdrmazik, és azt 6rokiti meg, ahogy a segitséget kérdk kis
cetliket nyijtanak it az angyalnak, aki felviszi azokat Szent Jézsefhez, majd 6 to-
vabbitja ket a kis Jézushoz. Ndla valéra vilnak a rairt kérések, és ekkor az angyal
visszaviszi a papirkdkat a Jézushoz konyoérgskhoz.22 Hasonlé jelenségrol egy ma-
gyar forrds is beszdamol a nagykall6i rabbi kapesan. Scheiber Siandor kozli a réla
82616 legendat. Itt irja le, hogy az 1821-ben meghalt rabbi sirjit sokan felkeresik te-
metése évforduldjan. Az emléke is kisért: ,A temetSben nagy kerek voros ko alatt
nyugszik a n6tas caddik. A sirk6 aljan kis postalida, amely a féldbe visz. Sulem el-

17 HEM i.m. 12.

18 A votiv képekrdl 1dsd: BALINT Sandor: Sacra Hungaria. Tanulmdnyok a magyar valldsos népélet
korébol. (Kassa, 1943); HOFER J. - RAHNER, K. (hrsg.): Lextkon fiir Theologie und Kirche X.
(Freiburg, 1965) 896-898.; Lexikon der christlichen Ikonographie 4. (Freiburg, 1990)272-274. Az
adatokat Barna Gabornak koszénom.

19 Magyarorszag esetében nem egyszeriien a gyakorlat leredukdl6ddsarél van sz6, hanem torténel-
mi magyardzat is van. A 19. szizad jozefinista szelleme ezeket a képeket nem tiirte meg a
templomokben, s6t sok helyen jérészt meg is semmisitette oket. Lasd.: BALINT Sandor - BARNA
Gabor: Biicsiijaré magyarok. (Bp., 1994) 2317.

20 HEM i.m. 13-21., HULSE i.m. 34-36.

21 HULSE im. 35.

22 HEM i. m. 14-15.

75



FRAUHAMMER Krisztina

morogsegy imaét és a ladiké nyilasiba csusztatja a céduldt, amelyre riirta kiviansa-
gait.”

A levéliras gyakorlata szélesebb kérben azonban csak a XIX. szazadtél valik al-
taldnossd, pirhuzamosan az irni olvasni tudas terjedésével. Ekkor jelennek meg az
olcs6 kegyességi irodalom elsé darabjai is. Ezek a kériillmények tovabb éltették a le-
vélirasnak ezt a viltozatat, és ahogy a példik azt mar mutattik, a szokas egyes he-
lyeken egészen a mai napig megmaradt.?*

Az emberek tehit mar évszazadokkal ezel6tt is hittek abban, hogy az iras eszko-
ze lehet, és mivel maradand6 nyoma van, a szébeli iminal hatdsosabb eszkoze le-
het az égiekkel val6 kapcsolattartisnak.

Az tjonnan felfedezett miifaj tehat nem minden el6zmény nélkiil val, s6t a pél-
dak tantsiga szerint egy folyamatos vonulatba kapcsolédik. Mégpedig abba a vo-
nulatba, melyet Walter Heim megfogalmazésat alapul véve 6sszefoglalé néven népi
irdsos djtatossdgnak nevezhetiink.25 Ennek a népi irasos ajtatossignak a modern
megnyilvanuldsai azok a konyvek melyeket Németorszigban, Ausztridban Fiir-
bittenbuchnak, Anglidban Intercessions Booksnak neveznek. Egységes magyar el-
nevezése nincs ezeknek a konyveknek, igy a hasonlé konyveket Vendégkdinyinek
neveztem el. Az eddigi kutatdsok alapjan néhany k6z6s vondsukat is megallapitha-
tunk:

1. Leggyakrabban Madria kegyhelyeken, szentek kegytemplomaiban, ritkibban
mis templomokban talilhat6ak ilyen forrasok, féleg katolikusoknil, de ese-
tenként mas helyeken is (evangélikus).

Fiizetbe, papirra, falra, padra iroédtak.

Cimzettjiik leggyakrabban Miria, vagy egy szent, illetve maga Jézus.

4. Kéréseket (dltalinosak, konkrétak) illetve a mar teljesitett kérésekért mon-
dott halaaddsokat, koszonet-nyilvanitasokat tartalmaznak.

5. A feljegyz6k kora, neme, és az adott torténelmi helyzet kihat az lizenetek té-
majara. '

6. Spontin megnyilvinuldsok, ezért kifejezésmédjuk az esetek nagy tobbségé-
ben egyéni. Kisebb szdmban irodalmi alkotisokbél (vers), egyhazi énekek-
bél, imakbdl, emlékversekbdl kolcsonozték szovegeiket.

7. Gyakoriak az anonim feljegyzések, ezért a kozvetlenség, intimitis jellemzi
Oket.

e o

23 A rabbirél és legend4jarél 1dsd: Scheiber Sandor: Folkldr és tdrgytorténet. (Bp., 1996) 1231-1239.
24 HULSE i. m. 35.
25 HEM i. m. 10.
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AZ ALSOVAROSI VENDEGKONYV BEJEGYZESEINEK ANALIZISE
ES AZOK ERTEKELESE

Egy-egy vendégkonyv adatainak és bejegyzéseinek kiértékelése szamos figye-
lemre szdamot tarté korillményre ravilagithat. Felfedheti azoknak az okoknak a so-
kasagit, amelyek a zarandokokat egy kegyhely felkeresésére késztetnek. Ennek
vizsgilata gyiijtés alapjdn nagyon nehéz, hiszen itt tobbnyire egyéni, bels6 indité-
kokrél van sz6, amelyeket nem szivesen tdrnak fel egy ismeretlen kutatoé el6tt. Ha a
nagyobb Osszefiiggéseket vizsgiljuk, tiikre lehet egy ilyen konyv az adott korszak
vallisossiganak is. A bejegyzések leképezhetik ugyanakkor a helyi és nagyobb je-
lentdségii torténelmi és politikai eseményeket, és tajékoztathatnak a kor tarsa-
dalmi, mentilis és gondolkodasi szokasairdl. J6l kirajzolodhatnak a korszak meg-
hatdrozé problémai is, illetve egy nagyobb idotartamot vizsgilva ezeknek a
problémaknak a valtozasa is nyomon kovethetd.

A bejegyzések ,szerz6i”

A vendégkonyv bejegyzéseinek nagy része részben vagy teljesen anonim, igy a
kényvbe irok pontos identifikiaciéja nagyon nehéz. Mind6ssze 47 esetben talalhaté
meg a kérés vagy koszonet alatt a teljes név, ami 5 esetben nem olvashaté. Az ira-
sok fennmaradé 62%-n4l nincs, vagy nem pontos a személy megjel6lése: 39 esetben
nincs névalairas, 22 esetben csak kereszt- vagy csalidi név van, 10 esetben csak
monogram olvashaté. 6 esetben hivatisuk megjelolésével (egy édesanya), azonosit-
jak magukat a bejegyz6k. Az eddigi kutatasok azt mutatjik, hogy az anonimitas egy
fontos jellemzéje a hasonlé forrdasoknak.

Az ilyen anonim megnyilvinulidsok nagy szamat azzal magyarazhatjuk, hogy az
ismeretlenség diszkréci6t biztosit az ironak, ami segitheti abban, hogy minden féle-
lem és gdtlas nélkiil 6szintén vallhassa meg kérését vagy halajat. Azért is killono-
son fontos ez, mert jollehet a kérések személyes jellege miatt ezek a konyvek helyet
biztositanak az intimitasnak, ugyanakkor mindenki bele is olvashat, igy a nyilva-
nossig lehetdsége is adott. Ezen kiviil a név nélkiili bejegyzés védelmet jelenthet az
ismerds kivancsisdga eldl is, ami az alsévarosi templom esetén kiilondsen is fontos,
mert a kegytemplom egy nagyon nagy és él6 plébaniakozosséggel rendelkezik,
melynek tagjai j6l ismerik egymast.

A nemek megoszldsat figyelembe véve a n6k vannak els6bbségben. 45 kérést il-
letve kioszonetet nék, 11-et férfiak irtak. A t6bbi esetben nem volt egyértelmiien el-
donthets a nem. Ez a tendencia szintén tobb forrasnal megfigyelhets. Jasna Capo
Zmega& véleménye szerint ez a nék népi valldsossigban betoltott dominanciajaval
magyarazhat6.26

26 CAPO ZMEGAC i.m. 70.
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A kor tekintetében legtobb esetben csak az irasok tartalmira hagyatkozhatunk,
kozvetleniil ez nem megallapithaté. Nagyon sok a csalddra, a gyerekekre vonatkoz6 ké-
rés: Gyermekeim boldoguldsdért konyorgok minden idében.?” Ebbél arra kovetkeztethe-
tiink, hogy nagyrészt mar felnétt kori, csalidos emberektsl, nagysziil6kts]l szarmaz-
nak a bejegyzések. A fiatalsiggal kapcsolatos kérések (szerelem, parvalasztas, iskola,
vizsgak stb.) kis szama arra utal, hogy 6k feltehetdleg kisebb szimban voltak jelen.

A bucsiisok tarsadalmi hovatartozasinak megallapitasira nincs lehet6ség, rész-
ben a kis szamii adat miatt, részben pedig amiatt, hogy a foglalkozis megjelolése
nagyon ritka. A vizsgalt kérések esetében két helyen taldltunk erre vonatkozé ada-
tot. Mindkét esetben kantor volt a sorok lejegyzéje.

A zarindokok szidrmazasi helyérél sem 4ll elegend6 adat rendelkezésiinkre ah-
hoz, hogy azok alapjin a kegyhely vonzaskorzetét felrajzolhassuk. Nagyobb minta-
vétel esetén ez lehetséges. Egy figyelemremélté koriilményre azonban felfigyelhe-
tiink. Négy kiilfoldrél érkezett ,latogatd” bejegyzése olvashaté a konyvben. Harom
esetben az is kideriil, hogy hazankbél elszakadt magyarokrél van szé. Ok ma Ame-
rikdban, Ausztralidban illetve Németorszagban laknak. A hazaldtogaté turizmus is
alkalmat teremthet tehat a bucsijardsra, esetleg a régen rendszeresen latogatott
kegyhely 1jbéli felkeresésére.

Formai, stilisztikai jellegzetességek

A fohaszok terjedelme valtozé. Altaldban révidek, legfeljebb 6-7 sorosak. Hang-
vételiik, s6t a megfogalmazéasuk is, j6 néhany esetben az egyetemes kényorgésekkel
rokonithat6, vagy teljesen megegyezik azokkal: A keresztények egységéért! Konyorog
érettiink!”® E tulajdonsagaban eltér az alsévérosi vendégkonyv az eddig megismert
konyvek jelentSs részétol, hiszen azokat sokkal inkibb a személyes, kdzvetlen
hangvétel jellemezte, mig ezt inkibb a tartézkodds. Ennek hatterében talan az all-
hat, hogy a ferences templomban kitett konyv kéréseit rendszeresen - a szentmise
felajanlasi részében - az Ur Jézus elé viszik. Felolvasisra nem keriilnek, mint a hi-
vatalos egyetemes kony6rgések, de a bor és a kenyér mellé jelképesen odahelyezik
6ket. Valészinii ez inditja a hiveket arra, hogy az egyetemes konyorgések mintéjara
fogalmazzak meg sajat kérésiiket is.

Az iltalam megvizsgaltak koziil egy kivételével mindegyik prézaban irédott, és
mindenféle stilisztikai jellegzetességet nélkiiléz. A kivételnek szamité egy bejegy-
zés egy vers, amely valdszinii egy sajat koltemény:

Meért oly sok a sériilt ember
Oh én édes Istenem?
Minden nap ha itra kelek

27 Vendégkonyv, 5. bejegyzés
28 Vendégkonyv, 17. bejegyzés
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Haldt adok Teneked
Te adsz erit egészséget
Sosem hagysz el engemet

Kérlek Jézus gyogyitsdl meg minden beteg gyermeket.?®

A bejegyzések csoportositdisa témdjuk alapjdin

Alapvetéen hirom nagy csoportba oszthatjuk a konyvben taldlhaté feljegyzése-
ket: kérések, koszonetek illetve egyéb (csak név megnevezése, nem olvashaté, a
szerzetesekhez sz6l stb.) irasok. Tobb esetben eléfordul az is, hogy egy bejegyzésen
beliil tobb kérés, vagy koszonet és kérés is egyiitt van. A feldolgozaskor ezeket 6nal-
16 kérésnek tekintettem. Igy a bejegyzések nagy tobbsége, 73% kérés, 15% hala és
12% egyéb. Egyértelmii tehat a kérések tulsilya. Ami talin azzal az dltalinos embe-
ri magatartiassal magyarizhat6, hogy sziikséghelyzetben az emberek vallisos meg-
nyilvanuldsai mindig felerésédnek, és elészeretettel fordulnak Istenhez, vagy vala-
mely szenthez, segitség reményében. Ha kedvezden alakulnak dolgaink sokkal
ink4abb hajlamosak vagyunk arra, hogy a hilaadasrél, a kszonetrsl mar eifeledkez-
ziink.

Attol fiiggetleniil, hogy kérésrél, avagy halanyilatkozatrél van sz, a benniik els-
fordulé témak nagyon valtozatosak. Ezek el6forduldsi gyakorisiga ramutathat a
kegyhely felkeresésének okaira illetve az aktuilis tdrsadalmi problémaékra. Mind-
ezeket figyelembe véve a kévetkezd csoportokba oszthaték a vendégkonyv bejegyzé-
sei:

Kérés (db)_

Csaladért: 42

- Altalaban: 15
Sziilé, nagysziild gyermekeiért: 8
Meghalt csalddtagokért: 6
Hizastarsak egymasért: 4
Gyermekaldasért: 3

~ Gyerek a sziileiért: 2

- Csaladi békéért: 1
Egészségért: 18

- Altaliban: 8

- Gyégyulisért: 10
Fiatalsagért: 1
Hazdaért, magyarsagért: 5

29 Vendégkonyv, 30. bejegyzés
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Vallasért, vallasossagért: 9
- Hitben valé megerésodéséért: 2
- Kiildetés teljesitéséért: 2
- Bi{in6s6k megtéréséért: 2
- Keresztények egységéért: 1
- Biinbocsanatért: 1
Pénzért: 5
Szerelemért, tarsért: 5
Biicsiért
(j6 id6 legyen, tobben jbjjenek, a szervezikért): 3
Altaldban ‘
(altaldban a békéért, szeretetért, testi, lelki eréért): 15

Hala (db):

Altaldban: 6
Ittlétéért: 5
Csaladért: 5
- Sziils gyermekéért: 2
- Hazassagért: 2
- Gyermekaldasért: 1
Egészségért: 4
- Altalaban: 2
- Gybgyulasért: 2
Valldasért, Sziliz Anysdért: 2
Vizsgéaért: 1

A tédblizat j61 mutatja, hogy a bicsiban résztvevék kozott a legtobb kérés a csa-
laddal kapcsolatban hangzott el: Drdga Szizanydm segitségedet kérem csaldd minden
tagjdra. Nagyon kérem légy veliink nagyon sziikségiink van rdd csalddi béke egységére.
Nehagy el benniinket soha.?° E kérésfajtanak szamtalan varisnsa olvashaté a konyv-
ben. Ezek és a gyakorisagukban ezt kovetd, egészséggel kapcsolatos kérések is
tobb, mar vizsgalt konyvben szintén nagyon sokszor elé6fordulnak. Témajuk mindig
id6szeri és minden korszakban jelen van.

Nagy szimiuak azok a fohdszok is amelyekben nem szerepel konkrét kérés, csak
altaldnosan fogalmaznak, elrejtve esetleg ebben egy egyéni szandékot: Szidzanydm
JOJ segicsegemre. 81

30 Vendégkonyv, 27. bejegyzés
31 Vendégkonyv, 23. bejegyzés
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Egy kegyhely felkeresésének leggyakrabban vallisos inditékai vannak: lelki
megijulas, toltekezés, és megtisztulds igénye, egyéni vezeklés stb. Ezt tiikrozik a
vallassal, vallisossaggal kapcsolatos kérések.

Figyelemreméltéak azok a kérések, amelyekben pénzért konydrognek a hivek.
Jol tiikrézik a kor emberének gondolkodasit, amelyben kiilondsen nagy szerep jut
az anyagi javaknak: Drdga Szizanydnk kériink téged dldj meg minket egeséggel,
boldogsdgal és sok pénzel.®?

A szerelem, tirsvilasztas, tirskeresés téméja a varhatonal kevesebbszer fordul
el6 a konyvben, ami a fiatal korosztaly kis szamn jelenlétére utal.

Kis szamban talilhatéak még a haza, magyarsag, fiatalsag témakorokben ké-
rések.

A bejegyzések elemzésekor egy tovabbi jellegzetességre kell még felhivnunk a fi-
gyelmet. A hivek tobbsége, annak ellenére, hogy Maria kegyhelyrél van szé6, nem
Miridhoz, hanem Istenhez intézi kérését. Marianak, mint kézbenjiarénak és sz6sz6-
l6nak a szerepe hattérbe szorul.

Néhany esetben a templomban tevékenykedd ferencesek a cimzettek: Kérem na-
gyon szépen egy misét Ibolya nevében, megrontottdk a férjétél, térjen vissza gyermekei-
hez a férje és a gyerekéhez. Egészségére.3® maskor kozvetitokként tiinnek fel, megint
maskor pedig a hivek szamadra is irt imasziandékkal taldlkozunk: Imddkozzunk egy
bitnben tévelygb papért, az egészségéért és lelki egyensilydért. 34

A k@yv és a bejegyzések funkcidja

Mivel a kényv a szentmise felajanlisi részében a bor és a kenyér mellé keriil, le-
het&séget teremt a hiveknek, hogy az egyetemes konyorgések mellett, sajit egyéni
kéréseik is Isten elé keriiljenek, sot talan hatdsosabbak is a koz6sségi ima 4ltal.

Masrészrol eszkoz lehet magdanak az embernek az orokké tételében. Ez lehet a
magyarizata a kegyhelyek falaiba, padjaiba vésett feliratoknak, de a fik, kirdndulé-
helyek, varak falaiba vésett neveknek is. A név, ditum bevésése ugyanakkor lehet-
séges médja annak, hogy a profin bevésés és a kapcsolat megszentel5djon, a szent
hely altal transzcendenssé valjék.

Nem csak a profin dolgok transzcendenssé tételét teszi lehetvé az irds, hanem
a miland6 embernek és az iras targyanak 6rokké tételét is. A lejegyzés tartossagot
kolesonoz a kéréseknek, a konyorgéseknek és a koszonetnyilvanitasoknak is, ezek
eziltal dllandésulnak és id6tlenné is valnak.

32 Vendégkonyv, 104, bejegyzés
33 Vendégkonyv, 91. bejegyzés
34 Vendégkonyv, 95. bejegyzés
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A bejegyzés eszkoze lehet a zarandoklatnak, mint turisztikai vallalkozasnak a
megdrokitéséhez. Kiilénosen is fontos ez Alsévaros esetében, ahol a kegytemplom
egyben idegenforgalmi latvanyossag.

Mas funkciét is ellithatnak a bejegyzések. Az irds dltal érintkezésbe léphetnek a
zarandokok az égiekkel, és igy azok a Transzcendenshez vezet6 feljiratként is értel-
mezhetdek.3® A levéliras juthat esziinkbe errél az egyoldahi kommunikaciérél, és
amint lattuk, a miifaj el6zményei kozott is Istenhez, szentekhez irt leveleket tala-
lunk.

Nem tudjuk, hogy a fent leirtak tudatosultak-e a zarandokokban, vagy csak mi,
a témaval foglalkozék interpretdljuk igy a jelenséget. Annyi azonban bizonyos,
hogy az elmilt években egyre tobb templomban jelennek meg a hasonlé kényvek és
sorra telnek meg lapjaik. Mutatva azt, hogy az Istennel valé kapcsolattartasnak
erre a modern megnyilvinuldsara igénye van az embereknek.

35 NIKITSCH i. m. 191.
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