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Amikor egy fél évvel korabban tanulmanyom elsd valtozatat kezdtem irni, ugy
éreztem, torténelem szakos ismeretekkel a tarsolyomban, némi kutatgatas utan
sikertilt atldtnom az 1956-o0s események emlékére rendezett linnepség probléma-
korét, s egyetlen elkészitett interjimmal megerésitett, hogy jol értékelem az 1956-
ban lezajlott eseményeket. Mostanra, mikor a 2006-os év is mdr nyéarra fordult,
megismertem néhany olyan kiskunfélegyhazi személyt, és torténetét, akik segi-
tettek, hogy felismerjem: 1956 torténete szebb, és sokkal &sszetettebb, mint azt
korabban gondoltam. Hiszen egyetlen évszam mogott tobb millié magyar ember
sorsa, élete bujik meg, és az adott kor problémaira adott ezer féle valasz.

Mi is tortént 1956-ban Magyarorszagon?'

Minden egy szimpatiatiintetéssel kezd6dott, melyet tSbbszor betiltottak,
engedélyeztek, betiltottak, engedélyeztek.... A budapesti ifjusag végiil 15 érakor
kezdte meg gylilekezését a PetSfi szobornal, s forradalmi jelszavaival a févaros
teljes lakossagat, azonnali allasfoglalasra késztette. A parlament el6tt lyukas
kozepil nemzeti lobogdval mar szdzezres tomeg kovetelte Nagy Imrét vezetSnek.
A radional eldordiilnek az elsé 16vések, lehullanak a voros csillagok; a tiintetés
forradalomma valtozik. Este 21 éra 30 perckor leddl a Sztalin szobor, a zsarnok-
sag jelképe. Estére a tomeg harca gydz.? Ekdzben az orszag vezetésében nagy a
zlirzavar. Nagy Imre még nem elég er6s a hatalom irdnyitdsdhoz, Ger6 Ernd
pedig mar érzi sajat kudarcat, ezért még ezen a napon segitségiil hivja a magyar-
sag ellen a szovjet hadsereget.

Oktdber 24-28. a harc gy6ztes napjai.® Kdzeledni latszik a szabadséag napja, a
szovjet befolyas, és a diktatiira megdontéséé. De ezekben a napokban is allandé-
sult a f6varosban a félelem, a sztrajk, lincselések, fegyveres harcok a régi rend-
szer hiveivel.

A felkelés hire azonban tovabb terjed az orszagban is. Lassan a vidék is csat-
lakozik a valtozasért harcolékhoz. A magyar varosokban tiintetéseket, sztrajko-

! Az események felvazolasaban csak azoknak az altalanos torténéseknek a felvazolaséra toreked-
tem, amelyeket gondolatmenetem szempontjabdl 1ényegesnek tartok. De nem szelektaltam az isme-
reteket gy, hogy az a tények elferditéséhez vezessen.

? Azaz, ahogy ma tanuljuk, a szabadsagharc gy6z. In.: Helméczy 2004. 166.

3 Oktéber 24. - Nagy Imrét miniszterelnokké valasztjak. A part fétitkara Kadar Janos. Oktdber 28.
- Nagy Imre tlizsziinetet rendel el, feloszlatja az AVH-t, kéri a szovjet csapatok kivonuldsat; Az ese-

ményeket ,nemzeti forradalomnak” minésiti. In.: Helméczy 2004. 166.
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kat szerveznek a budapestiek timogatdsara, a j6 célok elérésére, de tobb helyen
véres mészarlassal igyekszik rendet teremteni a bukott rendszer még mindig tul
erds kiszolgald személyzete.

1956 novembere: Kédar Janos szovjetbardt kormanyanak megalakitdsa, a
nemzetkdzi helyzet Szovjetunidnak kedvezd allapota, a felkel6csoportok leveré-
se, és a lazadok megbiintetése allitja vissza a rendet az orszagban. A régi rendet.
A forradalom elvérzett, az eszmék megtagadtattak, s az események ,a népi
demokraciank ellen elkdvetett, ellenforradalmi uszitassa” mindsiiltek at. Azokra,
akik az elmult napokban a szabadsag eszméit hirdették, most a megtorlas vart:
haldl, borton, vagy a tarsadalombdl vald kitaszitottsdg. S mikdzben lassanként
ujra beindult az élet, a fejl6dés hazdnkban, ezekrdl az eseményekrdl hallgatni
kellett. Igy nevelsdott fel egy Gjabb generacié.

A torténelem azonban nem tagadja meg a ,,jok” gy6zelmét. 1989-ben ujra for-
radalmi id6ket éliink. Egy eszmei forradalomét. 1989-ben valésul meg a politika
utjdn mindaz, amiért 33 évvel korabban annyian életiiket aldozték. Magyaror-
szagon megtorténik a rendszervaltas. Most mar szabadon emlékezhetiink 1956.
oktdéberének hési halottaira, halottainkra, s azokra az él6kre, akiket meghurcol-
tattak a korabbi rendszerben. Fejet hajthatunk az 1956-0s események el6tt.

Oktdber 23. azéta a nemzeti megemlékezés napjava valt. De mint ahogy az
események is igen szvevényesen, megosztottan zajlottak, ugyanez jellemzi a ra
val6é emlékezést is. Feladatom, ennek vizsgalata volt lakéhelyemen, a néprajz
modszerei 4ltal.

Elokésziiletek

Az 1956-0s linnepség lebonyolitasa mar joval oktéber 23. el6tt megkezdSdik
mindenhol. Varosunkban is tobb helyszinen folytak megemlékezések ezen a
napon: iskoldkban, a varos f6 emlékhelyein, a helyi médidban, és civil szerveze-
tekben (nyugdijas klub). Mivel a kutatast egyediil végeztem, elsésorban a varosi
rendezvényre koncentraltam, s ehhez kapcsoléddan fogok csak kitérni mas prog-
ramokra, amennyiben azok a munkamat kiegészitik.

Kiskunfélegyhazan a varosi megemlékezés harom helyszinen zajlott: a varos-
héza aulajaban és udvaran, valamint az in. Hésok parkjaban. Immar mondhatni,
hagyomannya valt e helyszinek valasztasa, hiszen 1991-92 6ta ugyanitt, alapjai-
ban ugyanilyen médon bonyolédik az tinnepség.*

A lakossag az tinnepségrol a varosi radidadoboél (Sirius Radid), a Félegyhazi
Szuperinfobdl, a varoshaza elétt elhelyezett hirdetétablarol, valamint a félegyha-
zi Kiskun Televizié képujsagjabdl szerezhetett tudomast. Ugyanugy, mint min-
den mas helyi rendezvény esetében.

A Sirius radidban az iinnepségre felhivas és megemlékezés a miisorszerkesz-
tés altalanos kereteébe illeszkedik bele. A gyakorlat az, hogy minden jelentésebb
eseményrdl koriilbeliil masfél héttel megeldzSen hangzanak el az elsé felhivasok.

* Félegyhazi Hirek 1991/22. szam, és Félegyhazi K6zI6ny 1992/16. szam.
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Altaldban az esemény napjan 10-12 éra kozétt hallhaté egy hosszabb adas a
programrd], illetve a hirek és a programajanlasok keretek kozt lehet aznap tobb-
sz0r is meghallgatni a rendezvényre valé meghivast. Ezt a forgatékdnyvet kovet-
ték az oktdber 23-i megemlékezés hiriil adasa kapcsan is.

A Sirius radidban a nap folyaman pérszor hangzott el a hirm{isorban Ficsér
Jézsef polgérmester beszéde, melyben meghivta a varos lakéit a polgdrmesteri
‘hivatalban 17 éra 30 perckor kezd8d8, majd a H8sok Parkjéban folytatédé meg-
emlékezésre. Beszédében méltatta Tarjanyi Agostont, az ‘56-0s Forradalmi Tanacs
még €16 tagjat, aki ezen linnepségek allandé meghivottja, majd ismertette az
linnepség programjat.

Szintén a hirek elején emlitették meg, a kiskunfélegyhazi kozoktatasi intéz-
ményekben mar pénteken, oktéber 1-én lezajlottak a megemlékezések. Ezt illuszt-
ralva, Juhasz Istvan, gimnaziumi tanar beszédébdl hallhattunk egy részletet.®
A nap folyaman viszont tobbszor, éranként hangzott el az {innepi miisor tdmoga-
téinak névsora, egyéb {innepi kdzlemény nélkiil.

A radidban elhangzé musorrészletek {innepélyesek voltak, hiszen azokat a
félegyhazi személyeket sz6laltatta meg, akik jobb, vagy baloldalisag hangoztata-
sa nélkil allandé szereplSi a varos linnepségeinek. De véleményem szerint
nagyobb hangsulyt fektetett a tdimogatdk rekldm szeri felsoroldsanak, mint az
tinnepélyes pillanatoknak. A radi6 aznapi misorszerkezetét az {innepség jelentd-
sen nem modositotta.

A félegyhazi Szuperinféban két pici meghivét talaltam, melyek kiemeletlentdil,
a reklamhirdetések kozott kaptak helyet. Egyik meghivo a varosi {innepségre
invitalt, a masikkal a ,nemzeti oldal” invitalta a lakossagot szintén 17 éra 30
perckor, a forradalom dldozatairdl is megemlékezd szentmisére, a kiskunfélegy-
hazi Sarlés Boldogasszony templomba. (Errél mas hirdetést, meghivast nem
talaltam.) Véleményem szerint mindkét meghivé teljesen hétkdznapi, alig észre-
vehetd a reklamok kozott. A meghivas, vagy inkabb felhivas funkcidjan kiviil
sem kiilalakjdban, sem figyelemfelkeltésben nem tiikr6zi az iinnepélyességet, a
kiilénlegességet. A meghivok igen kicsik, sziniik vilagoskék és vilagoszold, a hir-
detési Ujsag szinvildganak megfelel6en tarka. Nélkiilézik a nemzeti szinek hasz-
nalatat. Nem juttatja az ember eszébe, hogy ennek a napnak valamiért masmi-
lyennek kellene lenni, mint egy hétkdznapnak. (Bar ha jol emlékezem, a marcius
15-i meghivok is hasonléak. Mindkettd csak egyszer, az linnepséget megel6z6
héten jelenik meg a Szuperinféban. Ett] tobbszor, legaldbb 2-3-szor jelennek
meg azok az innepi meghivok, amelyek mas, t6bb napos rendezvényrdl tajékoz-
tatnak. P1. a Varosalapitok Napja majusban, a Kiskun napok aug. 20. kériil, vagy
az §szi Libanap - és Gasztronomiai Fesztival. De ezek egyike sem allami {innep.)
Ezt azért taldlom érdekesnek megemliteni, mert a Félegyhdzi Hirek kozott
- amely ugye szintén a helyi nyomdaipar terméke ~ szinte kuriézumként a kertilt
a kezembe az 1991. marciusi szam, amelynek fekete fehér cimlapjan méltésag-
teljesen huzddik végig egy nemzeti szind sdv. A kdzérdekli meghivok jelenlegi
5 A tanar ar gyakori szerepldje a varos, illetve a gimnazium irodalmi, és torténelmi megemlékezé-

seinek. Idésebb kora miatt a véros nagy szamu lakdjanak volt irodalom, vagy térténelem tandra,
kézismert, és munkassagarol ismert, koztiszteletben allo személyiség.
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megjelenése tehat egy visszafejlédést mutat, az elmult tiz évben. Ennek a napnak
a mindenki szdmadra valé massagat szerintem egyel6re talan az jelenti leginkabb,
hogy munkasziineti nap, azaz pihenénap.

A varosi linnepséget idén a polgarmesteri hivatal kézm{ivelGdési és sajtorefe-
rense szervezte. Tudomasom szerint a varos néhany mas rendezvényének is 6 a
szervezdje, de ezek f6ként az Snkormanyzat munkaja koré szervez6ds tinnepsé-
gek, amelyeket a varos igen nagy ceremoniaval linnepel.® ElGkészits feladatai
kozé tartozott a meghivok (Szuperinfo) intézése, és feltehet6en a rddiéban elhang-
zott polgérmesteri beszéd szervezése is. Tovabba az &nkormanyzati koszoruk, és
az innepségen haszndlt mécsesek megrendelése. A megemlekezo beszédet
elmondo Tarjanyi Agoston, és Van Jend felkérése, valamint a miisor gordiilékeny
lebonyolitdsdnak megszervezése. Az emlékmiisorra idén a kiskunhalasi Lyra
egyiittest hivta meg egy elGre szerkesztett, igen szép miisorral. Félegyhazi el6adé
sajnos azonban a beszédeken kiviil csak egyetlenegy volt, egy szavald diak.
Az el6késziiletekhez sorolhatndnk még a musor probait, a hangtechnika Gssze-
allitasat, a helyszinek el6készitését, az emlékezési koszoruk kottetését, az embe-
rek otthoni késziilédését, ezekre azonban, amennyiben sziikséges, a kovetkezd
részekben térek ki.

Amennyiben az oktdber 23-i ilinnepet ritusként értelmezziik, egy nemzeti
ritusként, akkor megallapithatjuk, hogy az el6készitési szakaszaiban a profan
jelenségek vannak tulsulyban. Ugyanakkor egyes részjelenségeinek: pl. a meg-
hivéknak mar tiikréznie kellene az linnepet. Ez azonban nem megfigyelhetd.
Profan kdrnyezetben és modon jelenik meg az, ami iinnepélyes, tehat egy érték-
vesztett allapotaban.

A helyszinek

Két megemlékezés koziil valaszthattam. A vérosi linnepségen, illetve a szent-
misén val6 részvétel koziil. En a polgérmesteri hivatal rendezvenyen vettem
részt. Egyrészt azért, mivel tavaly szerepl6ként voltam jelen, igy dssze is tudtam
magamban hasonlitani, masrészt Tarjanyi Agoston beszédére is kivancsi voltam,

A varosi linnepség altalaban harom helyszinen zajlik. Az els8, a polgarmeste-
ri hivatal aulaja, ahol a Czako J6zsef emléktabla taldlhatd. A fekete marvanytabla,
melyet Palasti Gabor kéfarago készitett, 1991. oktdber 23. 6ta 6rzi az épiiletben a
forradalom emlékét.” Felirata a kdvetkezé:

¢ Példaul: Varosalapitok Napja rendezvénysorozat. Ez alkalommal kotik, vagy erdsitik meg a test-
vérvarosi szerz6déseket, adjak at a varosi kitiintetéseket; A korabbi években azonban a misor teljes
sszeallitasa a Mora Ferenc Miivel6dési Haz egyik munkatarsanak feladata volt, aki klzarolag fél-
egyhazi eladodkat, diakokat, pedagogusokat kért fel a részvételre. Ugy tlinik tehdt, a méisorszer-
kesztésnek ilyen értelemben nincs allandésult formdja, illetSleg csak annyi, hogy mindkét esetben
verses-zenés rendezvényrdl van sz6.

7 Félegyhazi Hirek 1991/22.
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AZ 1956-0S
FORRADALOM
ES
CZAKO JOZSEF
(1921-1991)
OROKOS CIMZETES
POLGARMESTER
EMLEKERE,

AKI 1956-BAN A KKFHAZI
NEMZETI TANACS
ELNOKE VOLT.
ALLITTATTA
A VAROS ONKORMANYZATA
1991-BEN.

Czaké Jézsef az 1956-os forradalom félegyhazi nemzeti bizottsaganak elndke
volt. Az 1956-os forradalom és szabadsagharc emlékére Kiskunfélegyhaza Varos
Onkormanyzata — a partok és az akkori id6k ismerdi jelenlétében — a varoshaza
disztermében 1991. oktdber 23-an {innepi tanacsiilést tartott. Ez alkalombdl avat-
tak fel Czakd Jozsef, a varos 6rokos cimzetes polgarmesterének emléktablajat.
Ficsér Jozsef, a varos polgarmestere avatobeszédében kiemelte, hogy Czaké
Jézsefnek jelentGs érdeme van abban, hogy Félegyhdzan vér és pusztitas nélkiil
zajlottak le az 1956-o0s oktdberi események.?

A varoshaza auldjaban szamos egyéb emléktébla is lathaté. Igy példaul a
Kalmar-csalad emléktablaja’, és a Milleneumi-emléktabla. Véleményem szerint
az 1956-os események szempontjabdl is kézponti, és méltod helyre keriilt ez az
emléktabla, mivel a félegyhazi események jelentGs része kapcsolddik a varoshaza
épiilete koré, valamint Czaké Jézsef a kiskunfélegyhazi Nemzeti Tanacs elndke-
ként vezetS szerepet betdltd személy volt.

Figyelemre mélté azonban, hogy a hétkéznapokban is, ez az aula szamos pro-
fan és tinnepélyes esemény helyszine. A varoshaza aulajaként informaécios, varo,
illetve portai funkcidkat tolt be, illetve itt bonyolddik a kozlekedés az utca és az
irodak, az utca és a diszterem kozott. Berendezése is ennek megfelel6: néhany
dohényzobasztal, iil6garnitura talalhat6 a terem oldalain, gy, hogy ne akadélyoz-
za, de egynttal terelje a kozlekedést. Emellett egy informaciés fiilke, és tabla a
foldszint tartozéka. Innen vezet egy tekintélyes lépcsésor az emeleti irodék, illet-
ve a diszterem felé, ahol az 6nkormanyzati iiléseken kiviil még szamos iinnep-
ség, dijatadas, kiildottségfogadas, eskiivd, stb. bonyolédik.

Az épiilet valoban a véros életének kdzpontja; politikai és maganéleti esemé-
nyek, jelentds sorsforduldk szinhelye, melyhez a véros lakossaga kozigazgatasi-
lag és érzelmeiben is kotédik. Az {innepnapra azért atalakult ez a helyszin.

8 Urban Miklosné 2005., 114.

¢ Kalmar Jozsef kiskun kapitany és foként felesége Kalmar Jézsefné Fazekas Anna szamos kultura-
lis alapitvannyal, adoménnyal gazdagitottak a varost. 1991-ben Kalmar Jozsefnét Kiskunfélegyhdza
diszpolgarava valasztottak.
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Minden hirdetgtablat, f6losleges targyat kivittek a terembdl, csak egy fehér
abrosszal leteritett iires, kerek asztalka allt a marvanytabla el6tt. A percek ota
gyulekezd linnepld kdzosségnek mar ekkor néhany mécsest osztogatott par gim-
nazista (gimndziumi egyenruhat visel6) diak. Hidnyoltam azonban a forradalom
jelképeit, pl. a lyukas kozep(i zaszlét.

Ebbdl az auldbdl lehet a masodik helyszinre jutni. Egy révid folyosd, és egy
hatso kijarat vezet az épiilet zart udvarara. A miisor ezutdn a polgarmesteri hiva-
tal utca fel6l zart udvaran folytatodott tovabb.

Az udvarban, egyszerii kis park kdzepén egy kopjafa all, Istvan Sandor és
Gyorfy Mihaly alkotdsa, melyet 1992. oktdber 23-4n avattak fel. 1991-ben Balogh
Imre képvisel§ tett javaslatot a kopjafa elkészittetésére, kapcsolodva az orszagos
emlékjel allitasokhoz. A testiilet a javaslattal egyetértett és ket emlékjel felallita-
sardl hozott hatarozatot. Az egyik kopjafa elkészitésére korondi mestereket kér-
tek fel, s ezt allitottak fel a Varoshaza udvaran. Az emlékoszlop felirata: 1956-
1992. Az avatdiinnepségen Balogh Imre képvisel6 mondott tinnepi beszédet,
majd Stein Erné kanonok megaldotta az emlékoszlopot.*®

Ez az udvar az utca feldl teljesen elzart, csak kisebb csoport befogadasara
alkalmas. Ellentétben a marcius 15-i megemlékezések helyszinével, a Petéfi-tér-
rel, és impozans Petdfi szobraval szemben ez a tér joval sziikebb kereteket bizto-
sit a gylilekezésnek. Itt nem fordulhat el6, hogy az utcan sétald, bamészkodd
ember megalljon egy pillanatra, és csatlakozzon. MasfelS] véleményem szerint
sok félegyhazi el6tt nem is ismert ennek az udvarnak a léte, és funkcidja. Felmertilt
bennem a kérdés, miért itt allitottdk fel az egyik kopjafat. Sem arra a kérdésre,
miért van sziikség egy épiiletnél két kiilén emlékhelyre? 1992-ben a képviseld-
testiilet két kopjafa készittetését hatarozta el, félegyhazi és korondi mesterek koz-
remiikddésével. Felmerult, hogy a két emlékjel allhatna azonos helyen is, mivel
azonban a két miithelyben kiilonb6z6 kopjafa késziilt, mégis két helyszin mellett
voksoltak. Elsédleges helyszinként az akkori Blaha Lujza teret, ma H6sok Ligete,
jelolték meg, s egyuttal egy emlékpark kialakitasat is szorgalmaztak. Masik hely-
szinként elészor a Fels6temetdt jelolték meg. Ellenérvként felmeriilt, hogy Kis-
kunfélegyhazan az 1956-os megmozdulas haldlos aldozatot nem kovetelt, ezért
ezt a javaslatot elvetették. Utoljara fogalmazddott meg az a gondolat, hogy méltd
hely lehetne a Varoshaza udvara, hiszen minden, ami 1956-ban varosunkban tor-
tént, az a Varoshazahoz kétédik. S mivel az elhunyt Czaké Jézsef a rendszerval-
tas utan a képviselStestiilet tagja volt, ez a helyszin a folyamatossagot szimboli-
zalna. A kopjafdk helyének pontos kijelolésével a varos fGépitészét, egy
helytorténészéé és a képviselStestiilet egy tagjat biztdk meg."

Sajat értelmezésem a kdvetkezd: A Czaké Jozsef emléktabla f6ként egy sze-
mélynek, esetleg a helyi eseményeknek allit emléket, s ilyen értelemben egy helyi,
lokalis megemlékezésnek ad otthont. A kopjafa viszont altalanos magyar szimbo-
lumként kézvetiti a forradalommal kapcsolatba kerils teljes magyarsag emléket,
sorsat. Itt viszont nemzeti tinneplinknek addzhatunk tisztelettel. Zaszlo, lyukas
kozepti zaszIot azonban itt sem lattam.

10 Urban Miklésné 2005., 161.
" A kiskunfélegyhazi 6nkormanyzat 1992-es jegyzékonyve alapjan.
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E két helyszinen varjak szervezett miisorokkal a rendez8k az tinneplSket.
Mivel a két helyszin egymashoz igen kozel taldlhaté, dltalaban a megemlékez8k
is ugyanazok. Aki meghallgatta az auldban a visszaemlékezéseket, az az udvarra
is kisétal. Ilyen forman a két helyszint, és az itt foly6 rendezvényt én egyenrangu-
nak értelmezem, csupan a hozza vald személyes kotédés mas jellegii. Hogy miért
éppen kopjafat 4llitottak fel ezen a helyen, arra magyarazatot egy 1992-es ujsag-
cikk ad.”

Az linnepségsorozat harmadik helyszine a varosi H6sok Ligete téren talalha-
to, szintén kopjafa. Térben elég tavol az el6z3ekt6l. Az tinneplSk koriilbeliil 10-15
perc sétaval juthatnak el erre a varosi féutca vasut dllomas fel§li végén 1év§ park-
ba.

Ezt szintén 1992. oktdber 23-an avattak fel. Készitette Farago Jozsef, felirata az
€l6z6hoz hasonlban szintén: 1956-1992. Avatéiinnepségén Fekete Pal tanar, akko-
ri orszaggytilési képvisel6 mondott beszédet, majd szintén Stein Erng kanonok
aldotta meg."”® Maga az emlékoszlop egy félegyhazi szemszogébl nézve borzasz-
to jelentéktelen helyen all, egy arvacskés viragagyas kézepén, egy nem tul szép
parkban. Mellette egy elsd vildghdborus emlékmi tetején egy katona hatalmas
bronzszobra uralja a teret. A kopjafat j6forman alig lehet észrevenni mellette."
Nem vezet hozza gyalogdsvény. Barki, barmikor atgazolhat a park fiivén, ha
kivancsi ra. Itt mar joval kevesebben voltak jelen. Ennek tobbféle okat latom:
1. Akéséiid6pont; 2. A résztvevOk idds kora, és egészsége; 3. A kis szamu iinnep-
16 sem egyszerre teszi meg az idevezet§ utat. Az id8sebbek joval késébb érhettek
ide. 4. Itt egy révid beszéden kiviil egyéb m(isor nem volt. (Menet kézben azon-
ban pont a kéttornyu templom nyitott ajtaja el6tt haladtunk el, ahol éppen ekkor
szlir6dtek ki a mise végén a Himnusz hangjai. Feltehetden a mise végén elsétal-
hatott még a kopjafdhoz par ember. Illet6leg a masik megemlékezés résztvevdi is
elgyalogolhattak ide, de révid idével késébb. Igy a két iinnepld kozosség nem,
vagy csak részben talalkozott.) Habar elmondhatd, hogy itt még 1j személyek is
megjelentek, mégis ez a helyszin jéval kisebb jelentGségli, mint az el§z8ek.
(Masnap Ujra felkerestem a helyet, s az itt talalt koszoruk, viragok, gyertyak
kisebb szdma is aldtamasztani latszik feltevésemet.) Itt Gijra felmeriilt a kérdés,
miért is van sziikség egy harmadik emlékhelyre is. Mivel a kutatasom itt ezen a
ponton még tovabbi informacidgyjtést igényel, csak sajat feltevéseimre tamasz-
kodom. Véleményem szerint ez a park lenne arra hivatott — ahogy azt neve is
elarulja: Hsok Ligete — hogy itt rdja le tiszteletét szamos alkalommal a viros
lakossaga. Méreteinél fogva erre alkalmas is volna. Mivel azonban a varos koz-
pontjatdl igen tavol esik,’ és kiillemre sem vonzé (egy gyakran szemetes_ park,
amit egy kopott jatszotér, és husiizlet 6vez), véleményem szerint jelenleg nem a

2 Félegyhazi Kéz16ny 1992/16.

1B Urban Mikldsné 2005., 161.

" A bemutatottakon til egy Kossuth Lajos-mellszobor, egy Petdfi Sandor-mellszobor disziti még a
parkot.

15 A félegyhazi ember szamara a vdros kozpontjaban levd Pet6fi- szobor és tér, valamint a Béke-tér,
esetleg a most formal6dé Korona utca azok a helyszinek, amelyeket ,,a profan vilag szent tereinek”
tekint, amelyeket hagyomanyainal, kézponti helyénél fogva gyiilekezésre alkalmasnak tart, és ahol
szép szammal meg is jelenik.

15



Pazmandi Judit

legméltdbb helyszine egy nemzeti iinnepnek. Ugyanakkor a harom helyszin
mindenféle tulajdonsagaval egyiitt nagyon is jol tiikrozi a varos életének azokat
az egyel6re még kialakulatlan, formalédé, megfelel6en értékelni egyel6re lehe-
tetlen viszonyait és alldspontjait, amelyek az 1956-os torténelmet is jellemzik, és
amelyek még ma is, de feltehetSen még hosszu iddn at, alakitani fogjék ideoldgi-
ankat.

A résztvevik

Az tinnepségen meglehetdsen kevesen jelentek meg. Becslésem szerint 40-50
f6nél nem tobben, ami egy 35 ezres lakossagu varosban igen meglepd. Miel6tt a
miértekre vélaszt keresnénk, nézziik meg elészor a jelenlevéket. Az Gsszegytiltek
szama tehat koriilbeliil 40-50 {6, a protokoll személyekkel', a sajté képviseldi-
vel?, fotdsokkal, és a szereplSkkel egyiitt. Mellettiik fOként id6s emberek vettek
részt az tinnepségen, koztiik 2-3 pedagégus. Ok nyilvan személyesen, vagy kdz-
vetve is érintettek lehettek az '56-os eseményekben. A megemlékezdk kozt (velem
egylitt) 6sszesen 3 fiatalt volt, valamint egy anyuka'® a gyermekeivel. A kis szdmt
jelenlévd az linnephez méltén feldltozve fejezte ki, szamukra fontos ez az alka-
lom. (A férfiak &ltaldban 6ltényben, egyenruhaban, a nék kabatban, kosztiim-
ben.) Kokirdat azonban senkin nem lattam.

Ugyanazok az iinneplék voltak jelen mindharom helyszinen. A harmadik
helyre mar lassabban és megfogyatkozva érkezett a csoport. Egyetlen kivétel volt
egy édesapa két gyermekével, kutydt sétaltatva — egy oldottabb hangulata dél-
utani sétaval 6sszekapcsolva tehat — egy szal viraggal a keziikben érkeztek a
helyszinre.

Nem lepédtem meg a csekély érdekl6désen, mert az el6z8 évi linnepségen
ugyanezt tapasztaltam.' Talan nem az én tisztem, hogy biralatot mondjak errél,
inkabb néhany lehetséges magyarazatot kerestem.

1. Mar bemutatott tény a helyszinek csak kis létszamhoz megfelel6 befoga-
déképessége, vagy éppen nem mindegyik helyszin alkalmasséga, {innepé-
lyessége. A meghivok sem megfelelek

2. Kiskunfélegyhdzan viszonylag csendesen, vér nélkiil zajlottak az esemé-
nyek. fgy enyhébb volt az azt kdvets megtorlas is. Kevesebben valtak tehat
személyesen, vagy kozvetetten is érintetté, mint mas, forrongé varosok-
ban.? Err6l igy vélekedett egyik adatkézlém: , Tehdt Félegyhdza az ipar fejl6-
désével, meg azzal, amit elmondtam, hogy itt katonatisztek hada volt, akik
Kiskunfélegyhdzdn éltek, Félegyhdza egy szocialista vdros ilyen szemszogbol.
Az Aprilis 4. Gépipari Miivek? dolgozéi, a ruhagydr dolgozdi, tehdt azok, akik

% Polgdrmester, alpolgarmester, orszaggytilési képviseld, miivelddési haz vezetdje.

7" A Kiskun Tv kameramanja és a Sirius Radio riportere.

18 Szintén a polgarmesteri hivatal munkatarsa.

¥ A varosban pedig mas linnepek mindig nagyszabasuak. A marcius 15-i rendezvény a véros szi-
vében, a templom el6tti téren, a Petdfi-szobornal zajlik. Ezen mindig tobb szaz ember vesz részt.

» Félegyhazi Hirek 1991/2. 3. 5. szamok
2 A félegyhazi gyar rendszervaltas el6tti neve.
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nyilvdn jol éltek a szocializmusban — eqymdshoz viszonyitva... és ehhez a viszony-
lagosjoléthez, a fiatalsdgdhoz mindenekkel ragaszkodik. Nem lehet csoddlkozni
azon, hogy aki nem ldtta ezeket a szirnyiiségeket, vagy aki nem litta a szétl6tt
Budapestet... én még lattam azt a majdnem szétiott Budapestet. Az iszonyi lehe-
tett, '56-ban ott élni.”

. 1956. eseményei joval rovidebb idészakra korlatozddtak, mint az 1848—49-
es szabadsagharcé. Az 1800-as években e két év alatt is, Magyarorszag
vezetd politikusai, hadvezérei szamos varosban, faluban személyesen is
megfordultak, s lelkesitették, hazaszeretetre nevelték a honpolgarokat.
Ennek még ma is kultuszformald ereje van. Ezt jelzi varosainkban a renge-
teg koztéri tabla, utcanév, szobor. Véleményem szerint 1956-ban erre nem
volt méd. Az id6 rovidre szabott volt, s az orszdg vezetése e rovid id6 alatt
nem tudott egységes politikat képviselni. A nép is kevésbé ismerte veze-
téit, mint egy szazaddal kordbban. Nem maradt fenn az a fajta szenvedé-
lyes ragaszkodas 1956. héseihez, mint korabban Petéfihez, Kossuthhoz.

. 1848-49 még a szdbeli kulttra viragkora. Még ekkor legendassa, mondai-
va valt a magyar huszarok, a jelentds politikusok alakja, s emlékezetiik a
szobeli hagyomanyban tovabb 6roklédott. Mara ezek a torténetek torténe-
lemkonyvekben, szakkdnyvekben, mondak koz6tt, mesekényvekben, tan-
konyvekben egyarant fellelhet6k, mindenki szdmara hozzaférhetdk, és
mindenki szdmara tanulsagul szolgalhatnak. Ezzel szemben 1956 az irott
kultara kora. Nem sziilettek, vagy ha sziilettek, nem terjedtek tovabb a
hésok, csatak torténetei. Véleményem szerint csupdn az itt-ott még elhang-
z6 csaladi anekdotdk képviselik a hagyomanyos szébeliséget. Ma e torté-
neteket a tudomany mércéje ala tessziik, s elemezziik, mielStt papirra vet-
nénk. De az a papir is el6szor a tudomanyt fogja szolgdlni. S mint olyan,
szamos kivanalomnak kell/kellett megfelelnie: emberi jogok tiszteletben-
tartasanak, partideologianak stb.

. 1956 ota a torténelem mércéjével mérve rovid idé telt el. Mivel akkor él6
személyek alkotjak ma is tarsadalmunk jelentds részét, ,kelld tavlat hia-
nyaban, elfogultsdg nélkiil még nehezen értelmezhetd — ez a forradalom.

. 1956. oktobere 6ta haromszor értékelddtek 4t az események (1. forrada-
lom, 2. ellenforradalom, 3. forradalom és szabadsagharc), a mindenkori
politikai hatalomtdl fiiggden. Ennek hatdsa még ma is érezhetd.

. Miutan tSbb interjut elkészitettem, és tobb visszaemlékezést elolvastam,
1956-nak egy ezerarcu képe kezdett kibontakozni eléttem. Miképpen min-
den embernek a személyes sorsa masként alakul, ennek megfelel6en az
események értékelése is meglepden valtozatos. Ma még abban a szeren-
csés helyzetben vagyunk, amikor még meghallgathatjuk 1956 tantitél sze-
mélyes élményeiket, torténeteiket. A kulturalis relativizmus alapszabalyat
szem el&tt tartva valéban olyan élethelyzetek, problémak, és ezekre adott
valaszok ismerhet6k meg ezekbdl a torténetekbdl, amelyek megakada-
lyoznak abban, hogy magunk is egyoldaliian gondolkozzunk az iinnepség
résztvevsirdl. Ezek az interjuk vezettek arra a felismerésre, hogy az embe-
rek gondolkoddsa 1956-1r6l a jobb-, vagy baloldalisagon, kortars, vagy nem

17



Pazmandi Judit

kortérs 1éten tilmenden, er6sen meghatdrozott a tarsadalmi id6té), és tér-
t6l. MielStt ezt kifejteném, alljon itt magyarazatul néhany élesen eltérd
visszaemlékezés részlete:

Az A interju®? részletei

— Majsa mellett laktunk.

~ Es hdny éves volt '56-ban?

— Akkor eskiidtiink, hisz éves voltam.

— Oda a tanydra mennyire ért oda az 6tvenhatos eseményeknek a szele?

— Hdt, nem sokat hallottunk beléle.

— De volt olyan, aki tudott réla egydltaldn valamit?

— Hait, nem.

— Tehdt akkor élték a rendes hétkoznapokat.

- Igen, igen.

— Es X, 6 katona volt. (Az események idején szabadsagat toltstte éppen. PJ.)
El6bb utdbb csak tdjékoztattdk réla, gondolom, hogy mi tértént. O elmondogatta-e?
Utdlag tudtik-e, hogy mi tortént?

— Hit persze, hallottunk rdla, de hdt... olyan messze volt téliink.

~ Tanyasi embereket érdekelte-e?

— Erdeklia... (fejjel nemet int)

— Nem kiilonosebben? Senkit?

— (fejjel nemet int) Nem, senki. Nem foglalkoztak vele.

— Es olyan volt-e, akit esetleg valamivel kapcsolatba hoztak utdna?

— Nem.

— Bértonbe... Olyan sem volt?

— (Fejjel nemet int.) En nem tudom. ... Egyik az egyik oldalon dll, mdsik a mdsik olda-
lon. Es itt is vannak nézeteltérések, meg ilyesmi. Szerintem mindenki egyforma.
Hogy nem egyformdn gondolkodnak, az egy mds téma. Na de hdt nem is lehet min-
denki egyforma. En meg nem voltam soha semmihez tartozé. Nem is érdekelt. Sose.
Ilyen padrt, meg olyan. Meg ez, meg az. Nem érdekelt. Nem is tanultam ilyet a szii-
leimtél, mert édesapdmat se (érdekelte). .. O sokat volt héboriiba, de. ..

— Nem foglalkozott vele...

— Nem. Elég volt neki az, amit ot tapasztalt. 19 éves kordtdl... még 36 évesen is oda-
volt. Kétszer volt.

Es az interjii egy kés6bbi részébél:

— Persze, nem volt bezdrva a templom. Hit még az oroszok is bementek a templomba.
...Azt, azt tudom, hogy mikor az oroszok bejéttek, hdt akkor gyerekek voltunk, és...
jottek a templomba, nem bdntottak azok senkit. Bementek a templomba és letérdel-
tek, meg ... Azok voltak ndlunk is.

- Igen?

— Igen. Edesapdmnak az 6rajat azt elvitték. De mdst nem. Nem bdntottak senkit, sem-
mit. Ha adtak nekik enni. Volt egy ilyen, ilyen csirgd ordnk, azt betette a kabdtja ald,

2 Az A’ interjut egy 70 éves asszonnyal 2006.junius 11-én készitettem. Az interjuk atirdsanal sz6-
veghtségre torekedtem, de nem bettihiiségre, a konnyebb érthetség kedvéért.
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azt elvitte. Megtetszett neki. Na, de hdt, nem volt egy nagy veszteség. Azonkiviil
semmi ilyen nem ért benniinket. ... Csak ennyit tudok.

A B interju® részletei:

— Megkérdezhetem, hogy 6n 56-ban hogy gondolkodott az eseményekrdl?

— Encelitéltem..

— 56-ban is tudott mdr ilyen sokat réla?

— En nem. En 56-ban ugyanazt (gondoltam), ami a pdrt dlldspontja volt. En elfo-
gadtam a pdrt dlldspontjit. En egyértelmiien (azt gondoltam), hogy az nem 1 forra-
dalom és szabadsdg (-harc), egyértelmiien ellenforradalomnak itéltem meg. En egy-
értelmiien ellenforradalomnak itéltem meg, s6t, még amikor mdr megjelentek
bizonyos értékelések, dtértékelések, hogy ez forradalom és szabadsdgharc volt, akkor
is én kritika ald vettem ezt.

— Tehdt mondjuk a nyolcvanas években?

~ Igen, én akkor is kritika ald vettem ezt a megitélést, mert én politikai munkds voltam
a hadseregben.

— Es akkor hogy alakult dt ez a szemlélete?

— Hat a dolgokat dsszefiiggésében kell megitélni. Mert ugye mindig tudjuk azt, hogy
mindennek van oka, okozata. Es a dolgok dttekintése elvezetett engemet is atekintet-
be, hogy kritika ald vegyem az el6z6 rendszernek az Gsszes gondjat, bajat, ideoldgid-
jat és politikdjdt. Namost ez vezetett el, hogy én magam is egyetértek azzal, hogy
hogyan itéljiik meg napjainkban az 6tvenhatos eseményeket. Ez vezetelt arra, hogy
felismerésbe eljussak oddig, hogy azok a fellépések, és én nem az erészakot mondom,
mert azzal nem értettem egyet, ma sem értek egyet vele, azok a fellépések, amelyek a
demokrdcia kiszélesitése érdekében, az egypdrtrendszer felszdmoldsa érdekében, a
nemzetkozi kapcsolatok kiszélesitése érdekében, még sorolhatndm tovdbb azokat a
folyamatokat, ... azok jogos észrevétele volt a tdrsadalomnak. A Pet6fi-kornek, mert
Gk voltak, akik annak idején élére dlltak ennek a dolognak. Az erdszak alkalmazdsa
nélkiil.

— Tehdt akkor mind a két oldalnak megvannak a maga hibdi?

~ Pontosan. Elitéltem azt is, amibe, Nagy Imrét ... , hogy kivégezték. Ma sem értek
egyet vele. Mert, és az a szomori, hogy ebbe még a Kaddrék is az utolsé pillanatig
amig éltek, vitatkoztak dnmagukkal is. Hogy nem kellett volna ... politikailag kivé-
gezni, elitélni valakit, bortonbe tenni. Ezt a tdrsadalom legnagyobb biinének tartom.
Napjainkban is.

— Es akkor most a Kdddréknak a hatalomra keriilését hogyan litja?

— Egyetértettem vele.

— Es ezt most hogyan ldtja?

— Véget kellett vetni, mert nem lehetett ldtni a kimenetelét annak, hogy mi lesz a vége.
Hogyha nem lép fel Kaddr, abban az id6ben, november 4-én, itt nagy vérengzések
torténtek volna. Szent meggybz0désem.

B Azinterjut egy volt katonatiszttel készitettem 2006. junius 20-an. Helyenként kisebb bet{imérettel
kiegészitettem a mondatokat a hidnyz6 szavakkal a jobb érthet6ség kedvéért. Széveghtiségre tore-
kedtem, de nem betiihiiségre.
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— Eppen azért, mert amit mondott, hogy a Nagy Imre kormdny nem volt elég hatdro-
zott?

— Itt elszabadult a pokol. Emberek szabadultak ki a borténokbél. Olyan személyek jutot-
tak fegyverhez, akik a fegyverrel akartak igazsdgot tenni. Es ennek Osszefiiggéseit
napjainkba még jobban lehet ldtni. Ha Kdddrék nem lépnek fol abba az id6be, akkor itt
oridst gyilkossdgok torténtek (volna). Ma is ez az elképzelésem. Mert olyan folyama-
tok indultak el. Na most az mds kérdés, hogy a fellépés utdn, a hatdrozott fellépés
utdn, nem kellett volna annyi embert félredllitani, vagy borténbe csukni, vagy kivé-
gezni. Ma is azt mondom, hogy lehetett volna mdsként tenni, itélni a dolgokat.

A Cinterju* részletei:

— De a lényeg az, hogy én mentem ki a kérhdzba a batydmat litogatni, és amikor a
kérhdz utca sarkdra értem, akkor hallottam, hogy a vdros fel6l driiletes duddldssal,
folyamatos duddldssal jonnek teherautok. Tehdt nem is egy... és megdlltam, és mikor
hdtranéztem, akkor érkeztek koriilbeliil oda, ahol most az ABC van, az Integril
Afésznek... és hdt ki volt tiizve a Csepel teherautdra a véres lepeds, és tulajdonkép-
pen be is fordultak. Aztdn én is siettem, mert ldttam, hogy a kérhaz felé¢ mentek. Hit,
mire odaértem, addigra mdr hordtdk ki a sériilteket. Laba, karja leszakadva, a polyds-
babdnak folnyilva a pélya — mert akkor még polydztik a csecsembket — jajgatds,
hérgés, sirds, széval borzalmas volt az egész jelenet. Zsufoldsig volt mind a két
teherautdnak a platdja sebesiiltekkel, és tulajdonképpen ott mondtdk el, ott tudtam
meg, mivel a bdtydm is a sebészeten volt, és ezeket a szerencsétleneket is oda vitték,
hogy a tiszakécskei gyiilekezet, vagy gyiilés résztvevdit az a két repiil6gép Itte szét,
ami Kiskunfélegyhdzdin nem, tudott...

Lathat¢ tehat, az eseményeket atél6k ismeretei, kapcsolata a forradalommal
nagyon valtozatosak. Eddig azonban csak az 56-0s generaciordl irtam. Fel lehet-
ne tenni a kérdést, hol vannak az ifjabb nemzedékek? Az a generacid, amely az
56-osok utdn sziiletett, egy atirt torténelmet tanult. Ha sziileik beszéltek az ese-
ményekrdl, pontosabb képet kaphattak. A 21. szdzadi torténelemtanitasunk azon-
ban mar a mai allaspontnak megfelelden tanitja az 6tvenhatos eseményeket, mely
szerint 1956-ban Magyarorszagon forradalom és szabadsagharc volt. Vajon kell6
ismerettel rendelkeznek-e a fiatalok?

8. A fentiek alapjan is aldtdmaszthat6 az az &llitas, hogy ma még igen meg-
osztott a tarsadalom kiilonb6zd rétegeinek gondolkodasa az oktdberi ese-
ményekrol. A tdrsadalom dtértékelte 56-ot. Most a politikdnak az dlldsfoglaldsa
az, hogy, hogy forradalom és szabadsdgharc. Egyértelmilen igy itéli meg a politika.
Olyan emberek, mint a nagypapa is, akik dtélték, az 56-0s eseményeket, ugye...
Az én korosztdlyom az alapvetden ma is iigy mondja, hogy nem ellenforradalom,
nem forradalom és szabadsdgharc, hanem dtvenhatos események.

# Az interjut 2005. november 16-an készitettem. Az atirasnal szoveghtiségre, de nem betiihiiségre
térekedtem.
% Részlet a B interjubol.
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Az iinnepi miisor

Az ﬁnnepség pontban 17.30-kor kezd8dott.

A miisor bemonddéja — aki egyuttal a szervezdje is — kdszonti a megjelenteket.

Kiilon tisztelettel koszonti Tarjanyi Agostont, Kiskunfélegyhdza vdros diszpolgdrdt,
az 1956. oktoberi események egyik helyi vezéralakjit.

Kdszonti Dr. Garai Istvin Leventét, orszdggyiilési képuiseldt.

Kiszinti Kiskunfélegyhdza vdros polgdrmesterét, Ficsér J6zsef urat. (Révid taps.)

Kiszonti Vin Jend alpolgdrmestert. A képviseld-testiilet valamennyi megjelent tag-
jat.

A megemlékezésen, mint a felsorolasbodl kidertiil, a varos iranyitasanak fontos
kozéleti személyei is részt vesznek, ezzel kifejezve az linnep fontossagat, rangjat.
Az 6tven évvel ezel6tti hésok irdnti tisztelet kifejez6dése, hogy elséként a disz-
vendéget emlitik, s csak utdna kovetkezhet a polgarmester. Mivel Tarjanyi
Agoston vezetSként vett részt a félegyhazi esemer\yekben (a tiintetés vezéralakja,
és a Nemzeti Bizottsag elnoke volt), e parhuzam és felsorolas altal személye a
jelenben is hangsulyossa valik. Ez a cselekmény is a ritus okhoz teszi hasonlatos-
sa az linnepséget. Ezzel a felsorolassal, mint egy kapuval mar megtdrik a jelen
idésikja, s kitagul a mult felé. De megvaldsul a szakralis id6re jellemzé ciklikus-
sag is, azaz a régi esemény/személy a jelenben ujra fontossa, ujra szerepldvé
valik.

Ezutdn a Himnusz eléneklésére kéri meg az egybegyiilteket.

A Himnuszt valéban énekelni kell, nem csak hallgatni. Szdmomra az {innep-
ség legemlékezetesebb pillanata ezutan kovetkezett. A Himnusz zenéje halkan
felcsendiilt a hangfalakban, de az idSs egykori pedagdgus, Tarjanyi Agoston
nyilvan nem hallotta meg, s néhany taktussal a széveg felcsendiilését megel$z6-
en, érces, vastag hangon énekelni kezdte a magyar nemzeti imat. A gépzene
elhallgatott, mert az tinnepl6 emberek az érces hangot kévették. Ebben a pillanat-
ban ez a dal valéban Himnusz volt, az 6sszetartozas kifejezdje.

Ezt egy szavalat kovette. A Mora Ferenc gimnazium VIIL/E osztalyos tanuléja
mondta el Komjathyi Jend: Magyar c. versének részleteit.

Ezutén Tarjanyi Agoston beszéde kovetkezett?”:

- Holgyeim, uraim, tisztelt emlékezOk. Szeretettel koszontdk mindenkit, aki
erre az Unnepre, erre az emlékezésre, eljott, akik érintettek valamilyen
aton-mdédon ennek tinneplésében, de azokat is szeretettel kszontdm, akik
otthon maradtak, kiilonb6z6 problémak miatt, nem tudtak eljonni, de ne
itéljlik el Sket...®

% Bankiné 1998. 379.

7 Mivel diktafonnal vettem fel a beszédet, nem kézvetlen kézelrdl, helyenként nem érthetd a felvé-
telen elhangzo sz6veg. Ezeket a részeket kipontoztam. A beszédet fejbél mondta, ezért annak meg-
fogalmazasaban olykor eléfordulnak a pillanatnyi fogalmazas sziilte aprébb hibak.

# Az otthon maradtak esetében arra szolit fel, ne itéljiik el Gket, mert anyagi, egészségiigyi, vagy
egyéb problémak akadalyozhattak Sket abban, hogy most itt legyenek. En ezeket a szavakat némi
meglepetéssel hallgattam, mivel tavaly erSteljes szavakkal ostorozta a félegyhdaziakat, miért tanisi-
tanak teljes kz8mbosséget ezzel az linnepnappal szemben, miért van ilyen kevés résztvevéje
ennek a megemlékezésnek.
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Annyi mondanivalom volna, de hat nem akarom untatni a kedves megjelen-
teket, olyasmivel, amit szamos helyen hallottak, olvastak.

Csupan emlékezni szeretnék, emlékeztetni szeretném &noket arra, hogy ez
egy nagyszerii esemény volt. Vilagrasz6lé esemény volt, amire akkor nem sza-
moltunk, amire akkor nem gondoltunk. Sejtettiik, hogy rendkiviili a tét, sejtettiik,
hogy vérre megy az ligy, sejtettiik azt, hogy a ragadozék konnytiszerrel nem
engedik ki karmaik koziil a hatalmat. Sokba keriilt ez nekiink, sokba keriilt, hogy
az ifjusdg megmozdult Budapesten. Elgondolasaik voltak, szerettek volna véget
vetni a zsarnoksdgnak, amint a kolt6, irja, mondja, ezért pontokba foglaltak
elgondolésaikat, kdveteléseiket. Es elindultak a tilalom ellenére, amit aztan fel-
oldottak, szoban, gyakorlatilag azonban ez masképp alakult, mert a radio el6tti
iszonyatos tomeget, meg a orszaggylilés haza el6tti iszonyatos tomeget mar fegy-
veresek vartak, s ezek a fegyverek, allitélag magyar emberek kezében 1év6 fegy-
verek, eldordiiltek a fegyvertelen magyarokra. Szamtalan halott, rengeteg sebe-
stilt. Nem kis dolog volt, amikor délt a szobor, nem kis dolog volt, amikor
megjelentek az els6 fegyverek, és megfordult a helyzet. Még nagyobb dolog az,
hogy 6t nappal, ez a budapesti magyar ifjusag, veliink karéltve vidéken is szét-
zuzta a karhatalmi szervezeteket, szembefordult a Magyarorszagon allomasozé
hatalmas hadsereggel, menekiilt a politikai vezetdség éle, és ugy latszott, ugy
tlint, hogy beindult az élet. A sors, a koriilmény, pontosabban a politika, a szamit-
gatas mast eredményezett. A budapesti események hire hozzdnk is elérkezett.
Jottek a vasutasok, akik lattak, hallottak, elmondtak. A szomszédban m{ikddd
gyarak dolgozéi meghallottak. A bator, és tiszta emberi gondolkozasu dolgozdk
kozott elhangzott Czako Jozsef kijelentése, hogy nem dolgozunk addig, amig
Budapesten munkdsvér folyik. Ott megkezdddott a szervezddés, a Petdfi
Gimnazium ifjusdga lobbant ldngra, és inditotta el a tiintetést. Az els6 nap meg-
hitsult a tiintetés, masnap azonban olyan erével tort ki, hogy itt ezrek vonultak
be a Pet6fi szoborhoz, ahol kéztudott, hogy hogyan zajlottak le az események. Itt
gyilkolni, rabolni, 61d6koélni nem akart senki, csak igazsagot, becsiiletet, ember-
séget, jobb, emberibb magyar életet akartak. A katonasag becsiilettel helytallt, és
a vezet8ségi parancs ellenére sem I6tt. A felsorakozott munkas, paraszt, egyéb
iparos tomegek, méas iranyba akartak a varos életét vezetni, mint korabban volt,
ezért elhangzott, hogy alakuljanak munkastanacsok, vegyék keziikbe tizemek,
gyaraink, iskolak, intézmények vezetését, ez meg is tortént. Igy keriiltem én is a
varos forradalmi tanacsaba, mint pedagéguskiildétt, és amikor itt néhény 6ra,
néhany nap alatt kikristalyosodott, hogy tulajdonképpen mit kellene tenni, meg-
alakult az Ideiglenes Forradalmi Tanacs, Forradalmi Bizottsag. A tanacselndk
jobbnak latta, valdban jobb is volt, hogy elmenekiilt, lemondott a maga, a tanacs
nevében, ez a tandcs vette kezébe a varos ligyeit. Megszervezte a polgardrséget,
megszervezte a kiilonbdz6 szervezeteket, munkastandcsokat, és harmincadikan,
itt, ebben az épiiletben, tobb szdz résztvevével, megalakitotta a végleges
Forradalmi Tanacsot és Bizottsadgot, az ideiglenes és a végleges tanacsot, hogy
minden tisztességesen, emberségesen folyjon le, ne pedig vérrel, gyujtogatassal,
rablassal. Nem folytatom, hiszen a jelenlévék idésebbje tudja, a kdzépkoriak
hallottak rdla, és az ifjak pedig naproél-napra mind tobbet hallanak radidban, tele-
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vizidban, egyéb helyrél ezekrdl az eseményekrdl. Nem kell szégyenkeznie ennek
a tandcsnak, és bizottsdgnak a tetteiért. Nagy dolog volt. Czaké Jézsefnek az élete
ment r3, sokat bantottak, masoknak munkahelye, csaladja, j6 hirneve szenvedte
meg. A Budapest pedig sok-sok szaz halott, sok-sok ezer sebesiilt aran lépett erre
az atra. Czako Jozsef, egy talpig becsiiletes munkasember volt, kivalé dolgozo, és
becsiiletéhez soha nem fért kétség. Ha mar iinnepeliink, ha mar emlékeziink,
vonjuk le a tanulsagot is. Ez a varos is azért tudott fejlédni évek, évtizedek alatt,
oda, ahol most van — mert én nem itt élek, t6bb, mint negyven éve, mert elkény-
szeriiltem innen, és hidba vagyakoztam, meg vagyakozok vissza, lehet4ség, visz-
szaut nincs mar nekem, - én jobban meg tudom itélni, mint 6nok, akik itt élnek,
hogy ez a varos rengeteget fejlédott, megujult, szellemiségében, anyagi értelem-
ben, épiiletekben, utakban, egyébben, gondolkodasmddjaban. Egyben még hia-
nyokat latok, nem tanulta még meg, de tanulja meg, ezt adnadm talan, mint volt
pedagégus hazi feladatként, hogy tanulja meg: ami j6, ha nem én mondom,
hanem a masik ember mondja, akkor is j6. Ami nem j6, ami rossz, nem csak akkor
rossz, ha a masik ember mondja, hanem ha én mondom, vagy teszem, akkor is
rossz. Tehat a jot fogadjuk el és tegyiik, a rosszat meg keriiljiik el és ne tegyiik,
al-emlékezések, al-gondolatok, meg mellékgondolatok helyett.

Jarjunk a becsiilet, a tisztesség utjan, hogy ez a varos a kdvetkezd szazadokra
is becsiiletére valjon a magyar Alfoldiinknek, becsliletére valjon lakossagdnak,
becsiiletére valjon az orszagnak. ... Merem allitani, hogy legaldbb annyit az ese-
ményekrd], a fejlédésrol tudok, errdl a varosrol, mint ahol élek, és erre biiszke is
vagyok, és megkoszondm a meghivést és a megtisztelést, hogy megemlékezhe-
tek ezekrdl az eseményekrol. Ertékelni nagyon nem tudom, nem akarom, a dol-
gok magukért beszélnek, .... Mert err6l tesz tanisagot a varos élete, és nem feled-
kezik meg a varos azokrdl az emberekrd], akik akkor kialltak a varosért, a
lakossagért, az orszagért, a hazaért. Tudom, valahova még nem tudtam eljutni,
Czako Jozsef sirjahoz.... Szeretettel emlékezek ra, és felhivom a figyelmet arra,
hogy 6zvegyére figyeljenek. Ezt az {innepet szeretettel {innepelem, iinnepeljiik,
hogy legyen egy emberi, egy boldogabb magyar jov6, rajtunk mulik a lehetésége
.... Sok erét, egészséget, j6 munkat és békességet, az id6k végezetéig valé fenn-
allast kivanok mindannyiunknak, varosunknak, nemzetiinknek. K&sz6ném a
figyelmet.

(Rovid taps.)

Tarjanyi Agoston a Petéfi Gimnazium tanara volt 1956-ban, az okt. 27-i tiinte-
tés és a késGbbi események egyik vezet$ alakja. Cselekedeteiért birdsagi targya-
lasok soran, alldsabdl torténd elbocsdtdssal, bortonbiintetéssel kellett ,, megfizet-
nie”. Kiskunfélegyhazan az oktéber 23-i innepségek allandé megemlékezdje.

A 2005-6s tinnepségen elmondott beszéde személyes megemlékezés volt az
1956-0s bajtarsakra, az ‘56-os magyar fiatalsdgra, és a megélt eseményekre. Nem
az események részletes bemutatasara torekedett, hiszen azokrél barki informéci-
6t szerezhet konyvekbdl, médiabol. Inkdbb arrél emlékezett, itt a varosban
hogyan szereztek tudomast az eseményekrdl, hogyan alltak erkdlcsileg a pesti
felkel6k mellé. Itt is megindult egy forradalmi atalakulas, itt is meg volt a fiata-
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lokban a lelkesedés. Ez a lelkesedés Gsszefogassa tudott alakulni. A tetteik pedig
a becsiiletet, igazsagot kovették. Az emberi becsiiletet, a hazaszeretetet, a szabad-
sagért és igazsagért valo bator kiallast, mint ma is kdvethetd emberi példat emeli
ki. Olyan emberekre emlékezik, akik egy lokalis k6zgsség tagjai voltak, akik el6t-
tiink jartak, akik tetteiket a jé tigyért tiszta lelkiismerettel végezték, akikre nem
szégyennel, hanem biiszkén kell gondolnunk. Hisz ezek a személyek, ,6s6k”
azok, akiknek koszénhet6 az a fejlddés, elérehaladas, amelyben ma éliink. Nem
csak a figyelmet hivja fel rdjuk, hanem példat mutat emlékezésével. S e példa
kovetésére sarkallja a jelen, és jové nemzedékeit: ez pedig a jora vald torekvés,
becsiilettel, tisztességgel, szeretettel, és legf6képpen 6sszefogassal. Nem elitéli a
tavolmaradodkat, teljesen hidnyzik beszédébdl a negativ értékelés. Nem az elma-
radasokért ostorozza a varost, hanem a meglévé fejlédés tovabbvitelére mutat
egy pozitiv iranyt. Ilyenforman a beszéd a maga teljességében nevezhetd a ,, dicsé
mult” méltésagteljes felidézésének, és a fiatalabbak tanitasanak is.

Megemlékezésében a mult felidézésével, a jelen megszemlélésével és felada-
taival, a jovébe vetett hit megfogalmazasaval Osszetaldlkoznak a torténelem ido-
sikjai, és éppen ezzel aktualizalddik az esemény a hallgaté szamara. Ahogyan
feladatunk a j6vé megteremtése, Gigy a hagyomanyok apolasa, 6sok tisztelete is.
Ezaltal maradhat meg a magyar nemzet magyarnak, és ez altal maradhat fenn az
évezredek folyaman.

A beszédet a koszortizds kovette. A koszorizok kiilon bemondds nélkiil, halk zene mel-
lett helyezték el az emlékezés virdgait a fekete marvinytdbla alatt. Ezt a mécsesek elhelye-
zése kdvette,

Ezt a marvanytablat 1992-ben avattak fel. A varosban 1992 6t hasonlé médon
zajlik az linnepség, amelynek azéta alland6 eleme a koszoruzas, viragok, vala-
mint gyertydk, mécsesek elhelyezése a tablanal, illetve a kopjafaknal.?®

A koszord, mint szimbdlum értelmezése igen Osszetett, érdekes feladat.
A koszoru a dicséség, a felszentelés és a szentség szimbdluma. A koszoni nagyon
Gsi szimbolum az eurdpai kultiraban.®

A koszorukészités napjainkban szinte kizdrélagosan a viragiizletek, képzett
viragkotok feladata. Kiskunfélegyhdzan — mint valdsziniileg mas varosokban
is - megfigyelhet a viragiizleteknek valamiféle specializacidja. Igy példaul teme-
tési koszorukat, vagy nemzeti tinnepekre megrendelt koszortkat is csak néhany
viragiizletben kotnek. Mig a legtdbb viragboltban nem is tudtak felvilagositdssal
szolgdlni, van-e valamilyen jellemz8je a nemzeti linnepekre késziilt koszora-
nak,® addig az erre szakosodott lizletekben évekre visszamendleg megkereshe-
téek a felvett koszorurendelések.

Altalaban az egyes partok, civil szervezetek, vagy az énkorméanyzat egy meg-
szokott/bevalt virdgiizletben készittetik el koszoruikat. Leggyakrabban a nemze-
ti szineinket jelképezve piros és fehér szegfiibdl, valamint z61d levelekbdl, melyek
kokardas, vagy szalagszer(i formaban vannak elhelyezve 36. Kivétel az MSZP,
amely minden alkalomra piros szegftis koszorut rendel, illetve a FKGP rendelé-

® Félegyhazi Kozlony 1992/16.

¥ Koszort: http://www.bkiado.hu/netre/Net_szimbolum/szimbolumszotar.htm
3 Elekné Ludanyi - Csaszi 2000. 92, 146, 156.
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se, akik fehér szegf(ib6l kérték koszortikat. A koszorukat altalaban kétagi nem-
zeti szinli szalagok diszitik, illetve a varos énkormaényzatdnak koszoruit kék és
fehér - a varos szineit jelképezd — szalagok diszitik. A szalagokra az utobbi évek-
ben — viragkotom szerint — a koszorizé szervezet/személy megnevezésén kiviil
egyéb felirat nem keriil. (Ezt utélagos vizsgaldddsaim is megerdsitették.) A leg-
tobb szervezet oktdber 23-ra harom koszorut rendel, melyek vagy egyformak,
vagy a helyszinekhez igazodéan kiilénbdz8 méretiiek, és anyaguak. (Pl. egy eset-
ben tartésabb szarazvirag koszori késziilt, amelyet a legtavolabbi, szabadtéri
helyen helyeztek el.) Az oktober 23-ra kottetett koszoruk altalaban kisebbek, mint
a marcius 15-re késziil6k. Ezt a viragkot6-adatk6zl6m a koszoruzas helyszinével
magyarazta. A marcius 15-i koszorukat szabadtéren helyezik el, nagy feliileten.
Az '56-0s koszoruk kisebb, koriilhataroltabb helyre keriilnek, ezért méretiik is
ehhez igazodik.

Az alabbi csoportok koszoruztak®:

— Ficsor Jozsef polgarmester (A koszoru szovege nem volt hozzaférhetd, nem

tudtam elolvasni.)

— Dr. Garai Istvan Levente orszaggytilési képvisel6

— Szabad Demokratak Szdvetsége

- Gyermek és Ifjusagi Onkormanyzat

- Fiiggetlen Kisgazda Part

— Polgar6rség

~ Magyar Demokrata Férum

— Civil Szervezetek Szbvetsége

— egy {6 név nélkiili koszoriuzé

Az asztalkara huszonkét mécsest helyeztek el a résztvevék. Ezeket a mécsese-
ket a musor el6tt diakok osztogattak. (A koszorikon altaldban fehér szegftk vol-
tak, piros-fehér-z6ld szalagok, vagy a varos szineit jelképezd fehér-kék szalagok.
A szalagokon csak a koszortizé szervezetek neve volt olvashaté.)

Az asztalkdra a résztvevOk Gsszesen 22 mécsest helyeztek el. Az emlékezes
jelképeit hasznaljak ezen az {innepségen Kiskunfélegyhdzan: emléktéabla, koszo-
ri, mécses. Ezek régi jelképek, az élet, 1élek szimbdlumai, de jelentésiik madra
csak kevesekben tudatosul. Figyelemre mélt6, hogy 1956 legkifejez6bb szimbolu-
mait nem lattam sehol. Nem voltak a teremben zaszlok, sem mai magyar, sem
lyukas kozepi 6tvenhatos zaszld, pusztan a polgarmesteri hivatal kiilsejét lobo-
goztak fel a szokasos médon erre az alkalomra. Mindez azt jelzi szdmomra, hogy
oktéber 23. inkabb egy kdzelmult martirjaira valé megemlékezés ez itt nalunk.

A miisor ezutdn a polgdrmesteri hivatal utca fel6l zdrt udvardn folytatédott tovdbb.

Mikozben a megjelentek az udvarra vonulnak, 2 diak Gjra mécseseket osztott.
Az udvaron a kopjafa el6tt fekete 61tonyds, illetve ruhas férfiak és nék varakoz-
tak: a Lyra egyiittes tagjai.

A milsort itt is az el6z0 hélgy konferdlta. Az iinnepség Vin Jen6 alpolgdrmester (és
Kiskun Kapitdny) beszédével folytatédott.

32 A koszoruzokat felsorolasaval egyuttal a szalagfeliratokat is kdzlom. A szalagokon a koszoruzé
szervezetek nevén kiviil mas nem allt.
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— Tisztelt Holgyeim és Uraim, nagyon nagy tisztelettel koszontém Ondket. Egy kicsit
szomoru vagyok, amikor az tinnepségeken részt veszek, és nagyon sok olyan arc
van, akinek itt kellene lennie és nincs itt. Amikor végiggondolunk és végigtekintiink
a magyarok torténelmén, és a torténelem viharai kapcsdin azokon a nemzeti tragédi-
dkon, ami befolydsolta, és még mindig befolydsolja életiinket, mi is okai vagyunk. En
uigy gondolom, hogy amikor, illetve a torténelembdl még mindig nem tudtunk tanul-
ni, hiszen a tatdrjdrdstol egészen a masodik vildghdboriiig végiggondoljuk az esemé-
nyeket, amikor a nemzetnek egységesnek kellett volna lennie, belsd konfliktusai min-
dig akkor tdmadtak. Gondolok itt az 1240-es, ‘41—42-es tatdrjdrdsra, mdr akkor
megosztott volt a magyar nemzet. Pont akkor tdmadt konfliktus a kunok és a magya-
rok kozétt, amikor dsszefogdsra lett volna sziikség. 1526-ban, amikor a nemzetnek
szintén dssze kellett volna fognia, a nemzet akkor is megosztott volt. Tudjuk, hogy
Mohicsnal kicsivel t6bb, mint hiiszezres magyar seregt6l nem messze, néhdny kilo-
méterre Szapolyai kizel negyvenezres sereggel vdrakozott. Milyen szerencsés lett
volna, hogyha ez az egység akkor egyiitt van, egész mdsképp alakulhatott volna a
magyarok sorsa. De emlithetném 1848 és '49-et is, és az egyik legnagyobb tragédi-
dnkat, a Trianoni békeszerz6dést, hiszen az 1919-es Tandcskoztdrsasdg, ami nem
hidnyzott nekiink, ott is megosztott volt a nemzet. Milyen szerencse is lett volna, ha
az egész magyar nemzet kizésen dll ki, ugye a kisantant ellen. EQységesen. Es sorol-
hatndm. Ugyanaz a jellemz6 rdnk a 2. vildghdboriikor is. Akkor, hiboriiban is ugye,
akkor is dssze kellett volna fognunk, ha igaz, hogy a vége fele; Nem kellett volna
nekiink egy nyilas hatalom, és hdt, talin mds lett volna szintén a sorsunk.
Szomorusdggal tilt el az, hogy még iinnepelni sem tudunk egyiitt. Ugy gondolom,
hogy ezen a megemlékezésen egyiittesen, mindenkit, akit érdekel, vagy érintve van,
ugy gondolom, hogy valamennyi magyarnak érintettnek kell lennie, az ilyen iinne-
peken politikai mivoltdt félretéve, kozdsen, itt kellene lennie.

(Most kezdi el keresgélni a megirt beszéd szovegét. Az eddigieket fejbdl
mondta.)

Tisztelt emlékez8k! Nagy tisztelettel kdszontdm Ondket nemzeti {innepiin-
kon. A tobb, mint 1100 éves magyar haza egyik legszebb torténelmi pillanata
oktdber 23-a, amely hirdeti a szabadsag, és az igazsag lizenetét. Jelképévé vilt a
ma €l6 ember megmasithatatlan torekvésének, a fliggetlenségnek, a szabadséag-
nak, és az Eurépéhoz vald tartozas igényének. Legtijabb kori torténelme folya-
man a magyar nép két izben vivta ki a fejlettebb orszagok csodalatat. El6szor a
mult szazad reformkoranak egyediilall6 szellemi értékteremtésével, és 1848-49-
es nemzeti szabadsagharcaval, mdsodszor 1956-ban, az orszag fiiggetlenségéért,
és demokratikus szabadsagjogaiért vivott forradalmaval. Bagyadt, hiivs &szi
nap volt 1956. oktdber 23-4n. A barsonyos levegében ... sem rezdilt, mégis, a
vihar el6tti fesziiltség jarta at az utcakat. A fiatalsag elszantan tiintetésre késziilt,
az id6sebbek visszafojtott szorongdssal vartak a fejleményeket. Taldn azon gon-
dolkoztak, hogy mire lehetjutni a XX. szadzad k6zepén, 1848-as eszmével. Remény
lelkesitette, de ugyanakkor aggodalom szoritotta 6ssze a sziveket. A torténelem
lépni késziilt. Mint tudjuk, a forradalomnak nincsenek szabalyai. Amikor a nép
az utcdra 6z6nlik, medriikbél kiléphetnek az értelem térvényei. 1956-ban a dén-
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téseket az utca hozta, a lappangd szenvedélyekbdl kipattant a szikra, amely lang-
ra lobbantotta az egész nép elfojtott vagyait, titkos almait. A tomeg, amint mene-
telt Budapesten a Nagykdraton, a Margit hidhoz érve mintha megérezte volna
sajat erejét, mar nem hallgatott a szervezkre, megfogalmazta a maga kovetelé-
seit, és cselekvésre késziilt. A Bem-szobornal feler§sodott az emberaradat rajon-
gasa, itt volt az a pillanat, amikor az események iranyitasat atvette az utca embe-
re. Vezényszé nélkiil, egyszerre talpra allt a nép. Megrenditéen nagyszerd,
félelmetesen magéval ragadé drama volt, amikor a haborutél, a német megszal-
lastdl, az einyomastd] agyonsanyargatott nemzet kihtizta magat, és szembenézett
a hatalommal. Utasitas és parancs nélkiil megindult a szervezddés, egyetlen
varazsiitésre létrejottek a kis kozosségek, amelyekbdl néhany 6ra leforgasa alatt
fegyveres kozpontok alakultak. A Corvin koz, a Tiizolt6 utca, a Mester utca, a
Baross tér, a Széna tér, a Méricz Zsigmond kértér, Ujpest, és Csepel. A nép szer-
vezte 6nmagat, forradalmi bizottsdgok, munkdstandcsok, néptanécsok, kézrend-
védelmi egységek alakultak. Az események érintették a vidéki varosokat is.
Az ellentmondd hirek kozott a varosi, falusi lakossag alig tudott kiigazodni.
A vidéken fellobban6 tiizekrdl, a fegyvertelen harcokrdl, a csatlakozé tiintetések-
rél szitkszavian széltak a krénikdk. Az 6 torténelmiiket mér csak a ma él6k
jegyezhetik fel, érizhetik és vihetik tovabb. A vidéki forradalom kirobbanasanak
egyik gyujtézsinérja a Szegedi Egyetem hallgatéinak hatarozata volt. A szegedi
egyetemistak az ifjusagot, a didktarsadalombdl kiindulé orszagos tiintetés létre-
hozasara szolitottdk fel. A magyar egyetemi és féiskolai hallgatok egyestiletei
szdvetségének létrehozasa volt az a konkrét {igy, amely az oktdber 22-i didktiin-
tetést indokolta. A diakgytlések parlamenten kiviili parlamentekké valtak. Ezek
koziil a budapesti mlegyetemistak épitész karanak hallgatéi korében oktober
23-an hajnalban véget ért gytilése donté jelentSségl volt. A forradalom nyitanya-
ként, az egyetemistak fegyelmezett tiintetésén a témeg reakcidja jellemzé volt.
Els6ként a hazugsagokat hordozo jelképekre rontott. A piros-fehér-zld nemzeti
lobogébdl kivagtak az Gsi magyar cimer helyére odakertilt, szovjet mintara
készilt cimert. Leddntotték a vords csillagokat, majd a katonaktdl, rendéroktél
szerzett puskakkal a hazug szavak forradsanak érzett radio, és kdzponti partlak
épiiletét ostromoltak meg. A megmozdulas egyre terebélyesedett. Oktéber 24-én
az utcakoveket mar vagy kétszazotven ember vére festette meg. Oktober 25-én a
koézmiivel 6désiigyi minisztérium tetejérdl 16ttek a fegyvertelen tomegre. A halot-
tak szdma hivatalosan szaz koril volt, de 820 f6rél szamoltak be a szemtanuk, és
ebben még nem voltak benne a késébb elhunyt sebesiiltek. Oktdber 28-an kitort
azorszagossztrajk, aharcok atterjedtek a vidékivarosokrais. Mosonmagyar6varon
és Tiszakécskén a tiintetSk kozé 16ttek. Ujabb drtatlan aldozatok estek el. Tobbszor,
de még nem elégszer idéztiik mar, hogy a mi varosunk, Kiskunfélegyhaza is
bekapcsolddott a forradalmi eseményekbe. A Szent Janos tér megtelt emberekkel,
szinte percek alatt népgylés szinhelye lett. Az izemekben megalakultak a mun-
kastanacsok, és hirét véve a budapesti harcoknak, sztrajkra szolitottak fel a mun-
késokat. S kezdeményezték a hatalomvaltdst. Itt is megalakult a Nemzeti Tandcs,
melynek elndke Czako Jozsef 35 éves pék, gyari munkas lett. Czakd J6zsef hig-
gadt, jézan ember volt. Tarsaival egyiitt képes volt arra, hogy a széls6séges indu-
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latokat megfékezze, hogy a f6losleges véraldozatokat elkeriilje. Igaz, fegyvereket
osztottak az emberek kozott, a vords csillagot is ledontotték, de nem szalltak
értelmetlen harcba, készénhetSen a félegyhazi nemzeti tanacs vezetésének, az
akkori laktanya és rend6rparancsnoknak. 49 év utan 6szinte tisztelettel és meg-
becstiléssel emlékeziink azokra a kiskunfélegyhdzi emberekre, akik feledve min-
den veszélyt, és félelmet, a kbzosség élére alltak, hirdették azt a tiszta mondani-
valét, ami a sziviikb8l fakadt. Tisztelt emlékezOk! 1956 sokféle szandékot
egyesité népforradalom és szabadsagharc volt, hagyomadny, ennélfogva minden-
kié, aki ennek a torténelmi kisérletnek valamilyen vonatkozasaban magara ismer.
1956-r6l minden bizonnyal akkor lesz megéllapodott nemzeti hagyomany, ami-
kor mindenfajta vilagnézeti ember megtaldlja benne azt az értelmet, amelyre
sajat hite, izlése szerint hivatkozhat. A mai napon tisztelettel adézzunk 1956 esz-
meisége, torekvései, a manak sz9l6 tanulsagai el6tt. Kegyelettel 6rizziik az aldo-
zatok emlékét, s vissziik tovabb azt a lyukas zaszlot, amelyen a lyuk helyén a
Magyar Koztarsasag cimere van. 1956 els6dlegesen szellemi, lelki, erkdlcsi és jel-
lembeli magatartdsi minta. Olyan alak, amelyre a jelen és j6v6 magyar tarsadal-
ma megbizhatdan épitkezhet. ‘56 minden korban a nemzeti hiiség, hésiesség és
szolgalat vezérls csillaga marad. Készondm megtiszteld figyelmiiket.
(Rovid taps.)

Beszéde két részbdl allt. Egy spontan, rogténzott, és egy elére megirt szoveg-
bél. El8szor a szemrehdnyasainak adott hangot. Miért nincsenek itt, akiknek itt
illene lenniiik? E masodik szénok jéval fiatalabb az el6z6nél, Tarjanyi Agostonnal.
Ennek megfeleléen beszéde is mas jellegili, mas szempontbo! kozeliti meg az ese-
ményeket. Nem személyesen élményekrol beszél, hanem a torténelmi események
bemutatasara és értékelésére torekszik, s ezzel készteti hallgatdjat allasfoglalasra.
Beszédében az események rovid torténetét igyekezett osszefoglalni. Ezaltal biz-
tositja a folytonossagot a mult eseményei és a jelen generacié kozott. Megidézi
azt a torténelmi kort és id6t, amelyet nem szabad elfelejteniini. Hangsulyozta a
az események forradalom, és szabadsagharc jellegét. Ez szdmomra azt jelenti,
hogy még igen kézeli mult az az idészak, amikor ennek csak az ellenkezgjét lehe-
tett mondani.

Bar a beszédében elhangzik ez is: vissziik tovdbb azt a lyukas zdszl6t, amelyet
valdjaban a megemlékezésen sehol nem latni. De egyéb zaszlokra sem emlék-
szem. Tanitas lehetne talan beszédének néhany utolsé, fontos gondolata:

1956 sokféle szindékot egyesitd népforradalom és szabadsdgharc volt, hagyomdny,
ennélfogua mindenkié, aki ennek a torténelmi kisérletnek valamilyen vonatkozdsiban
magdra ismer. 1956-rdl minden bizonnyal akkor lesz megdllapodott nemzeti hagyomdny,
amikor mindenfajta vildgnézetii ember megtaldlja benne azt az értelmet, amelyre sajit
hite, izlése szerint hivatkozhat. A mai napon tisztelettel adézzunk 1956 eszmeisége, torek-
vései, a manak szolo tanulsdgai el6tt. Kegyelettel Grizziik az dldozatok emlékét, s vissziik
tovdbb azt a lyukas zdszlot, amelyen a lyuk helyén a Magyar Koztirsasdg cimere van.
1956 elsédlegesen szellemi, lelki, erkdlcsi és jellembeli magatartdsi minta. Olyan alak,
amelyre a jelen és jové magyar tdrsadalma megbizhatéan épitkezhet. '56 minden korban a
nemzeti hiiség, hisiesség és szolgdlat vezérl6 csillaga marad.
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Tarjanyi Agoston beszédével rokon gondolatokat fogalmaz meg beszédének
ebben a részében: a k6z6s hagyomanyok apoldsanak kotelességét, mely mind-
annyiunkra egyforman érvényes. S amelynek az 6sszetartozast kellene erdsite-
nie, nem pedig a kiilonbozdséget. Ertékeli is ezt a széthuizé allapotot: minden-
fajta vildgnézetii ember megtaldlja benne azt az értelmet, amelyre sajat hite, izlése
szerint hivatkozhat. Ha tehat kiilénb6z6 is a gondolkodasunk, 1956 mindenki
Oroksége.

A beszéd utdn Hatvani Zoltdn és a Lyra egyiittes verses-zenés miisora kévetkezik.

Féleg '56-r6l sz016 versek hangzottak el, de emellett olyan dallamok is felcsen-
diiltek, mint a békérdl, szeretetr6l sz610 ,,Ha én rézsa volnék...” cimi dal.

A milsor utdn ujabb koszorizds, és mécsesek elhelyezése. Az alabbi szervezetek
koszoruztak itt:

— Szabad Demokratdk Szdvetsége

- Petéfi Sandor Hely6rség Nyugdllomanyuak Klubja

- Civil Szervezetek Szovetsége

- Fiiggetlen Kisgazda Part

- Polgar6rség

— MSZP Varosi Szervezetek

Emellett néhany viragcsokor, és 12 darab gyertya keriil a kopjafa tévébe.

Az iinneplék ezutin dtsétilhattak a vdros féutcdjinak mdsik végébe, ahol a Hésok
Ligete téren a mdsik kopjafa dll. Itt mdr csak egy pdr mondatnyi rovid beszéd hangzott el,
melyet mdr nem tudtam rigziteni.

Koszoruztak:

— Fliggetlen Kisgazda Part

- Dr. Garai Istvan Levente orszaggytlési képviseld

- Kiskunfélegyhaza Varos Onkorményzata

- Szabad Demokratdk Szovetsége

- Magyar Demokrata Férum

- valamint egy név nélkiili koszoruzé;

Emellett néhany csokor, és kevés papirzészl jelzi, hogy mar masok, koztiik
didkok, vagy 6vodasok is jartak erre. Félegyhazan marcius 15. koriil van nagy
hagyomanya, hogy az dvodasok, iskoldsok papirzaszldkat, nemzeti szinli virago-
kat, papir-diszeket visznek a PetSfi szoborhoz. Fura, hogy ez most tan csak egyet-
len pedagégusnak jutott eszébe. Annal is meglep&bb, mivel a park kozvetlen
szomszédsagaban egy altalanos iskola, és két kbzépiskola is all. Mindez megint
csak azt bizonyitja, hogy Félegyhazan nagyon kevés ember tulajdonit kell6 jelen-
tdséget ennek a napnak.

Az oktdberi linnepségekrd! a helyi Sirius Radio, és a Kiskun Tv csak rovid
részleteket k6zolt. A Félegyhazi Kozlonyben is csak egy rovid cikkecske jelent
meg rola. A helyi Szuperinféban egy héttel késébb még egy megemlékezés nyo-
mara bukkantam, egy egészen kicsi felhivasra: Nov. 4-én emlékezés a forradalom
aldozatainak emlékére.

Altaliban az a benyomasom alakult ki, hogy Kiskunfélegyhaza életében okté-
ber 23. még egy igen kialakulatlan {innep. A csirait hordozza még csak mindan-
nak, ami kiteljesedhet egyszer, marcius 15-hez hasonléva vélhat.
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A varosnak vannak emlékezd terei, emléktablai, oszlopai, de ezek még nem
valtak jelképpé. Olyan helyen allnak, ahol nem lathatéak nap, mint nap, éppen
ezért az emberek hétkdznapi tudataba sem épiiltek bele. Sokan nem is tudjak sze-
rintem, hogy harom emlékhelyet is allittatott a varos 1991-92-ben, mint ahogy
véleményem szerint a lakossag kis részét leszdmitva a kiskunfélegyhazi 1956-os
események, és résztvevlik személye sem kdzismert.

Az liinneplés mindenféle , kelléke” megfigyelhet6 ugyan ezen a napon: nem-
zeti zé&szlo, koszoruzas, linnepi Oltézék, Himnusz, visszaemlékezés, politikusi
részvétel, amely megadhat]a az linnep rang]at Am éppen a kézonség hidnyzik,
amely tiikkrozhetné az esemény jelentGségét, és amelynek ezt az Srokséget kell
megdriznie. Ugy gondolom, hogy mint minden hagyomany, ez is a tanitas altal
maradhat meg, és teljesedhet ki. De ez a tanitds nem csak a tankdnyvekben leirt
szavakat jelenti, hanem egy megtanulhaté magatartast, gondolkodast, amelyet
napjainkban a média, és a benne megszodlal6 Sregek, és fiatalok tudnanak még
fokozottabban kézvetiteni. Emlékezhetiink sajat halottainkra, hozzatartozéinkra,
de emlékezhetiink az egész orszag teriiletén élt hazafiakra is. A teljes magyarsag
kapott 6rokségiil egy olyan életet, amelyrdl 1956-ban csak almodni mertek, de
amiért megproébaltak dsszefogni, és kiizdeni. Ma elgondolkodhatunk azon, hogy
megtartjuk-e ezt az 6rokséget, méltdak akarunk e lenni éseink batorsagara, erksl-
cseire, ,magyar” nevére. Minden népnek sziiksége van gySkerekre, amelyek
dpoldsa a j6v6 zaloga lehet.
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emlékére kopjafa felallitasa)

e Kiskunfélegyhaza Véros Polgarmesteri Hivatal Oktatasi, Kulturélis és Sport
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Tovabba dolgozatomhoz harom &tvenhatos emlékezd adatkozld, a kiskunfél-
egyhazi Réka Virag, a Zrinyi utcai virdgbolt munkatarsa, valamint a Sirius Ra-
dié munkatarsai és Nemes Nagy Tibor nyujtottak segitséget.
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A 2005. évi oktober 23-i megemlékezésrdl

1. kép: Az iinnepldk féként idésebbek.
A kis szamd jelenlévé az tinnephez mélton feloltozve fejezte ki, szamukra fontos ez az alkalom.
(A férfiak altalaban 6ltonyben, egyenruhaban, a nékkabatban, kosztiimben)
Kokardakat azonban senkin nem lattam.
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2. kép: Miisorkezdés el6tt gylilekeznek a varoshaza aulajaban az tinneplé emberek.
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3. kép: Tarjanyi Agoston a Czako Jozsef emléktabla el6tt beszédet mond.
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4. kép: A koszoruzas pillanatai. A virag felhelyezését néma f6hajtas koveti.
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5. kép: Mécsesek és koszoruk a Czakd Jozsef - emléktabla el6tt.
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