Old.: 80-94

Amikor a tanitvany adja at a diplomat.
Beszélgetés Tothné Fabian Eszter professzor asszonnyal

— Hogyan keriilt Professzor asszony a szegedi jogi karra (hallgatoként)?

— Véletlentil és meglehet6sen kalandos Gton. Ugyanis én az ELTE Természettudomanyi
Karara jelentkeztem, geofizika szakra. Voltam felvételizni. Ennek eredményeként azt ko-
z6lték, hogy hely hianyaban nem tudnak felvenni, azonban, mivel masodik lehetdségnek
a Szegedi Tudomanyegyetem TTK vegyész szakat jeloltem meg, atkiildték az anyagomat.
Fogok kapni uj értesitést, potfelvételi idején. Nem oriiltem, mert a fizikat jobban szeret-
tem, mint a kémiat. Mentem ujra felvételizni, most kémiabol. Kérdezgettek, példat kellett
megoldani a tablanal. Majd ko6zolték, azon nyomban, hogy felvesznek, de mar nem tudnak
nekem adni sem kollégiumot, sem 9sztondijat. Lényegében mar a korabbi rendes felvéte-
lizok kozott megtortént az elosztas. Nagyon elkeseredtem és mondtam, hogy ez azt jelenti,
nem tudok tovabb tanulni. Edesanyam héztartasbeli, mostohaapam tanito, és velem egyiitt
négy gyermekrél gondoskodnak. Hatan vagyunk egy tanitéi fizetésre. (Edesapam 1944-
ben honvédként a haboru aldozata lett.) Ezek utan megszolalt a bizottsag egyik tagja: ,,Mi
jut eszébe, ha azt hallja, hogy valaki jogasz?” Mondtam kissé szipogva, hogy egy kopasz
oregember egy poros iroddban. Furcsan néztek ram, kicsit mosolyogva, majd kozolték,
hogy azért kérdezik, mert a jogaszokndl még volna hely, felvételre is, kollégium is. Osz-
tondij talan mar ott sem lesz az els6 félévben, de meg kellene probalni, ha ennyire nehéz a
helyzetem és komolyan tovabb akarok tanulni. Felajanlottak, hogy a kérdést feltevd tanar
ur atkisér, ha nem ismerem a varost. Szomortian megkdszontem, ¢s mondtam, megproba-
lom. Atmentiink. Megmutatott a tanar Gr néhany tanszéket. Nem volt ott senki, hiszen a
tobbség nyari szabadsagat toltdtte mar. Nem csalddtam. Az épiilet is igen ’lehasznalt’ volt.
A tanszékek pedig igazoltak a poros irodai elképzelésemet, zsufolt, régi konyvespolcaik-
kal. Ne felejtsiik el a habort utani, altalanosan nehéz anyagi helyzetet.1953-ban jarunk.
Messze még a felujitas, emeletraépités. Amig megnéztiik ezt az egy-két irodat, dsszehivtak
egy bizottsagot, az én felvételiztetésem céljabol. Arra hatarozottan emlékszem, hogy az
elndke Schultheisz Emil professzor volt, a Biintetéjogi Tanszék vezetdje. Probaltak engem
kérdezgetni torténelembdl, én pedig elmondtam, hogy bar szerettem a torténelmet, foleg
a torténelmi regényeket, de én eddigi felvételi vizsgaim soran el6bb fizikabol, egy félora-
val ezeldtt pedig még kémiabdl feleltem. Ezekbdl a targyakbol késziiltem. Kérdezgettek
még né¢hany dolgot, aztan kikiildtek Varjak a folyoson! Majd behivtak és kozoltek, hogy
felvesznek, az irataimat at fogjak kérni a TTK-rol. Kollégiumi elhelyezést tudnak adni,
6sztondijat az els6 félévben mar nem, de a masodiktol biztosan, ha jol tanulok. Elfogadtam.
Gondoltam, legalabb médom lesz tovabbtanulni. Nem emlékszem ra, hogy megkdszon-
tem-e... Mi volt ennek a kiilénds banasmodnak a hatterében? A jogasz szakmanak ebben az
id6ben egyaltalan nem volt j6 hirneve. Szinte senki nem akart jogi karra jelentkezni. A kari
vezetés szétkiildte az oktatoit a potfelvételikre, még a Természettudomanyi Karra is, hogy
akit lehet, probaljanak athozni. Aki a TTK felvételi bizottsagaban iilt és engem atkisért,
nem volt mas, mint Tokaji Géza tanarsegéd ur a Biintetdjogi Tanszekrol. Végiil is 72 elsds
gylilt 6ssze, de csak 13 akart eredetileg jogasz lenni. Edesanyam hetekig szomorkodott,
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mostohaapam diihos volt: ,,Ilyen nincs — mondta —, hogy valaki jelesen érettségizik, és nem
tud oda bejutni, ahova szeretne!” Bizony, volt ilyen, még a késobbi évfolyamoknal is, az
én esetemnél még direktebb atiranyitas is. Nekem tulajdonképpen csak ’felajanlottak’ a
lehetdséget, bar akkor hirtelen nem volt mas valasztasom. Azzal vigasztaltam édesanya-

mékat,

¢és bevallom magamat is, hogy legalabb beliil vagyok az egyetem kapujan, innen

konnyebb lesz atmenni masik szakra. Hogy miért nem fértem bele a keretbe a geofiziku-
soknal, annak a kovetkezo okait sejtem:

1.

2.

Tudomasom szerint erre a szakra dsszesen 18 hallgatot vettek fel. Ebben az idében
elsédlegességet élveztek az un. szak érettségis tanulok.

A békési Allami Szegedi Kis Istvan Gimnazium human tagozatara jartam és ott
érettségiztem. Megjegyzem, ez a gimnazium, az allamositasok eldtt, a reformatus
egyhaz gimnaziuma volt. Itt jartam ki az altalanos iskola V., VI. és VII. osztalyat.
Az eredetileg nyolcosztalyos gimnaziumnak az elsé négy osztalya 1945. év szep-
temberére atalakult a kotelezové tett, nyolcosztalyos altalanos iskola felsé tago-
zatava, ¢és lett beldle a gimnazium altalanos iskolaja. 1948-ban (vagyis a ’fordulat
évében’) véglegesen megsziint ez a variacio6 is. A gimnazium neve megmaradt,
altalanos iskolaja megsziint. A még meglévo felsd tagozataval négyosztalyos lett.
fgy a 8. osztalyt, a korzetesités miatt, mar mindannyian a lakhelyiinkhéz legko-
zelebb esé altalanos iskolaban végeztiik el. A tobbség azonban visszaigyekezett
eredeti gimnaziumaba. fgy én is. Elnézést kérek e kis oktatasi reformos kitéréért.
Kihagyhatatlan volt. Az nagyon valoszinii, hogy a human érettségim nem volt
tokéletes ajanlolevél a geofizika szakhoz, kiilondsen a sziik 1étszamkorlat miatt.

. Ebben az idében elég szigort volt az emlitett kdrzetesités, telepiilésen beliil éppen

ugy, mint orszagon beliil, és én délalfoldi voltam, iskolamat tekintve is, lakhe-
lyemet tekintve is. Tehat szegedi felsdoktatasi intézményben lett volna a helyem.
Amugy pedig magam is azt jeloltem meg masodikként. Igy lettem én joghallgato.
Evvége felé irt ugyan a csalad még egy szigort hangt levelet Buza Laszlo dékan
urnak, hogy engedjenck engem at a TTK-ra. Hivatott a Tanulmanyi Osztaly ve-
zetdje, Falabu Dezs6 ur, és megkérdezte, hogy mi az én gondom? Nem értettem,
mert nem tudtam a levélrdl. Felvilagositott. ElImondtam neki az elézményeket,
¢és hogy valoéban nem ide késziiltem, a csalddom pedig kiilonésen nehezménye-
zi a torténteket. Kozben be kell vallani, kezdett nekem tetszeni, amit tanultunk.
Mindenekel6tt az allamjog/alkotmanyjog, a jogelmélet/jogfilozofia (akkor ezek a
targyak az els6 éven voltak), egyetemes jogtorténet, jol szorakoztunk a logika oran
(akkor ilyen is volt), a latinnal nem volt gondom, hiszen dsszesen 8 évig tanultam
el6zoleg. (Akkor is volt latin 6rank, a korabbi gimnaziumi tanarunkkal), amikor
egy évig nem gimnazistak voltunk. (Nem tudom hogyan oldottak meg, de igy volt.
A gimnaziumban pedig, a kotelezd orosz nyelv mellett tantervszertien, rendesen,
latin 6rank is volt.) Az els6 félévem jol sikertilt, hiszen a magyar jogtorténet jo (4)
jegyemen kiviil a tobbi jeles (5) volt. Szerényteleniil megjegyzem, tobb ’j6’ nem
volt késdbb sem az indexemben, csak egy dnként valasztott német nyelv jegy. (A
papir alapt tigyintézés koraban, ide jegyezték be az allamvizsga/zarovizsga jegyeket
is *végbizonyitvany’ cimen.) Tehat kozoltem, hogy ha mar igy tortént, én inkabb
maradnék. Atvillant az agyamon persze az is, hogy ha dtmennék mashova, tjra
elsos lennék. Egy 19 éves ember szemében egy egész év, az igen hosszunak tiinik.
Maradtam. Lassan a csalad is belenyugodott, bar el sem tudtak képzelni, hogy egy
ifju holgy mit keres ezen a palyan...
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— Mennyiben volt mas akkoriban az egyetemi élet, a mostanihoz képest?

— Nagyon mas volt. Tananyagban, [étszamban, elhelyezésben, tanuldcsoportokat ille-
téen, oktato-hallgato viszonyt illetden. Nem ismertiik a digitalizalt tigyintézést, személye-
sen intéztiik dolgainkat. Szerintem ember kdzpontubb, és ezzel egyiitt emberségesebb is
volt. Nem volt ’bolognai rendszer’, hirb6l sem ismertiink ilyesmit. Ez azt is jelentette,
hogy egyaltalan nem lehetett valogatni a tantargyak kozott, vagy abban, hogy melyik
targybol mikor vizsgazik valaki. Viszont a szakma dolgozta ki, hogy mi a célszeri sorrend.
A tantervnek megfelelden kellett teljesiteni a vizsgakat. Emlithetem magat a vizsgaztatast
is, s6t a sikertelen vizsgak kovetkezményeit is. Evkozben zarthelyi dolgozatokat ugyan
irtunk, de a vizsgaztatas mindig szobeli volt. Akkor még a vizsganapjainkat sem mi 0sz-
tottuk be, hanem a tanulmanyi igyintézok, akik azonban iigyeltek arra, hogy legyen elég
napunk a felkésziilésre. Az adott napon kellett vizsgazni, vagy orvosi igazolast kellett
vinni. Ez egy kicsit szigorunak tiinik, de legalabb mindenki igyekezett beosztani a rendel-
kezésére allo 1dot. Itt jegyezném meg, hogy akinek nem sikeriilt az utovizsgaja, rendszerint
megismételte az egész évet. Ha jol emlékszem, csak egy rendes uv. volt. A masodik mar
rendkiviili, engedélyhez kotott, ha egyaltalan adott a dékan ur ilyen lehetéséget. Sajnos
nem talaltam meg az akkori kari vizsgaszabalyzatot, pedig érdekes lenne. Evismétlésnél
minden targybol Gjra kellett orara jarni, vizsgazni. Esetleg a korabbi ’jelest’ és ’jot’ el le-
hetett fogadtatni. Volt olyan évfolyamtarsam, akinek csak az egyik jogtorténet vizsgaja
nem sikeriilt, mégis egy évvel utanunk végzett. Az 6 esetét érdekességként jegyeztiik meg,
mert azzal menteget6zott, hogy roman az anyanyelve, ezért nehezen fejezi ki magat. Bo-
nis Gyorgy professzor erre megszolalt: ,,Rendben, akkor mondja roménul.” A professzor
ur ugyanis a kolozsvari egyetem tanara volt az 1940-es években, tobb nyelven beszélt,
tobbek kozott romanul is. Sajnos, a hallgatonak igy sem ment a vélasz... A tananyaggal
kapcsolatban uigy vélem, hogy az egy sliritmény volt, hiszen négy tanévbe kellett belefér-
nie. Megjegyzem, a tarsadalmi viszonyok szabalyozasa is egyszertlibb volt, dacara a leir-
hatatlan politikai, tarsadalmi atalakitasoknak. Allamositasok szinte korlatlan volta, a me-
z6gazdasag igen keserves atszervezése, tulajdonkorlatozasok, stb. Elobbire példa: édesanyam
alig tudta megmenteni édesapam egyszemélyes szabomiihelyéhez tartozo, egyetlen var-
rogeépét. Igazolnia kellett, hogy csak a csalad ruhait javitja vele. ,,Mert a magantulajdon,
a magan kisipar is, sziili a kapitalizmust...” Ez megengedhetetlen! A mtihely akkor mar
régen nem volt meg, mint emlitettem, édesapam 1944 decemberében meghalt. Nem is ott
laktunk, ahol korabban. Utanunk jottek a varostdl 10 km-re levd tanyara, a szabomiihely
eszkozeinek allamositasa céljabol, kerékparon, mert oda mas kozlekedési eszkdz nem volt,
esetleg lovas kocsi. A jogalkotas, amely teriileten stabil szabalyokat akart teremteni, 1¢-
nyegében a jol bevalt régi jogintézményeket alakitotta az 0j helyzethez (lasd pl. szovetke-
zet). Egyébként azt nagyon el tudtuk fogadni oktatoinktol, hogy minden targynal az elvi
alapok a legfontosabbak, és azok a konkrét szabalyok, amelyek ezeket valoban kifejezik,
és rogzitik. Ahogy Kovacs Istvan professzor mondta: ,,A konstans elemek a fontosak.”
Azokra a csomopontokra volt figyelemmel az oktatas, amelyek alapjan el lehetett igazod-
ni késobb a részletszabalyokban. A magam részérdl a jogrendszert a repiil6gép tervezéshez
szoktam hasonlitani. Az acrodinamikanak vannak szabalyai. Nem lehet az 6sszefiiggése-
ket figyelmen kiviil hagyni, és csak Otletszertien valamit kiragadva, egyedi szabalyokat
alkalmazni, mert el6bb vagy utobb, lezuhan a gép, vagy fel sem emelkedik. A tananyagrol
még annyit, hogy heti 2 elméleti és 2 gyakorlati 6raban volt marxizmus-leninizmus. Ez,
az elsd 2 tanévben, inkabb nemzetkdzi és magyar munkasmozgalom torténete volt. Ese-
ménytorténet, nevekkel, datumokkal, egyéb szamokkal és persze ideoldgiaval. Majd po-
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litikai gazdasagtan kovetkezett. Az 1956/57. tanév els6 felében még beindult az tn. torté-
nelmi materializmus oktatasa is. Tovabba 3 tanéven keresztiil ugyancsak heti 2 6raban
kotelezd orosz nyelvoktatas folyt. Aminek a végén kvazi kis nyelvvizsgat tettiink. (A
60-as években, aki kérte, annak elismerték nyelvvizsgaként.) Heti 6 orank + felkésziilés
tehat olyasmire ment el, aminek nem igazan lattuk az értelmét. A munkasok sorsat termé-
szetesen nem szociologiai alapon vizsgaltuk, mert az *burzsod altudomanynak’ szamitott
volna. Az orosz helyett vagy mellett, szivesen tanultunk volna mas nyelvet, probalkoztunk
is vele, de az mar nem fért bele az idobe. A marxizmus és a nyelvoktatds nagyjabol igy
folyt minden karon, minden szakon, ott is, ahol a tanulmanyokkal semmilyen 6sszefliggést,
tavolrol sem mutatott. Nem véletlen, hogy a hallgatosag e miatt is 1azongott. Az oktatok
— hallgatok kozotti kapcsolat altalaban kdzvetlen volt, bar tobbségiink annal jobban tisz-
telte az oktatokat, semhogy csak ugy beszélgetést kezdeményezziink. Ezt a magatartast
hoztuk magunkkal. Az oktatok viselkedésének jellemzésére megemlitem Schultheisz Emil
professzor példajat. A néi hallgatok nem tudtak az utcan megeldzni a koszonésben, de
masoknal is hasonl6 volt a helyzet, ha nem is ennyire egyértelmiien. Legfeljebb egyszer-
re koszontiink egymasnak. A kisebb 1étszam miatt, igencsak mindenki ismert mindenkit.
Koszontés persze illendd volt akkor is, amikor az 6ra kezdddott. Az oktatd bejott, mi
felalltunk, ¢ pedig annyit mondott: ,,Foglaljanak helyet!” Ebben szerintem semmi poroszos
nincs. Kultura kérdése. A tomeges jelenlét nem ment fel a *viselkedés’ alol. Az sem volt
ritka, hogy csak ugy minden kiilondsebb apropo nélkiil beszélgetést kezdeményeztek ve-
link. Antalffy professzor egyszer megkérdezte tdlem: ,,Maganak mi az anyanyelve?”
Mondtam, hogy magyar. ,,Nem is tud szlovakul?” Sajnos nem, valaszoltam. Szamara
furcsa volt a kiejtésem, azért kérdezte. Elismerem, az én anyanyelvem nem egyszeriien
magyar, hanem békési: 18 éves koromig ott ¢ltem. Ott pedig egy mélyen beivodott *i’-z6
nyelvjaras divott, megspékelve kemény diftongussal. Egy 1467. évi oklevélben emlitett
varosi pecséten — a telepiilés neveként, feliratformajaban — még ezt olvassuk: ,,NEMES-
BIKIS VAROS PETSETI”. Nem ’i’-ztem” ugyan, de diftongusom az volt. Valamennyi
mai napig érzddik ebbdl nalam, féleg, ha faradt vagyok. Amikor visszamentem Szegedr6l
5 év utan sziildvarosomba, érettségi talalkozora, magam is elcsodalkoztam az emberek
kiejtésén. Az édesanyamék mar nem ott laktak, de a rokonsaghoz késébb gyakran visz-
szajartam. Amikor Oroshazara ért a vonat, mar félig otthon éreztem magam, mivel az
ottani allomason vonatra szallt emberek mar nagyjabol ugy beszéltek, mint a békésiek.
Mara, mindez a multé. Az iddsebb korosztaly beszédformaja is atalakult. Ami a hallgatok
kozotti viszonyt illeti, mint emlitettem, 72-en indultunk és folyamatosan fogytunk. 46
hallgato kapott ebbdl az évfolyambol diplomat. Mind a négy évfolyamnak megvolt a maga
allando tanterme, de ami ennél is fontosabb volt a kdzosség alakitasa szempontjabol, az
az, hogy allando tanul6csoportok voltak. Gyakorlati 6rakon, szeminariumokon, mindegyi-
ken, mindig ugyanazok a hallgatok vettek részt. Ez is hozzajarult ahhoz, hogy ismertiik
egymast, és jo baratsagok alakulhattak ki. Idonként csoport bulik voltak, kirandulasok,
ahova egy-egy oktatot is meghivtunk. Egyébként pedig alig volt kozottiink szegedi lakos.
Ez jellemz6 volt mind a négy évfolyamra. Kollégistak voltunk zommel, albérlék csak
elvétve akadtak koztiink. Igaz, a kollégiumok elég zsufoltak voltak. Emeletes agyakkal
oldottak meg a féréhelyeket. Mi példaul — elsés korunkban — tizenharman laktunk egy
szobaban. Ot db. emeletes agy volt és harom szimpla. Kézépen két sor hosszii asztal,
amiben mindenkinek volt egy-egy fiokja. Szekrények a folyoson. Egy tagasabb fél szekrény
jutott mindenkinek. Ez zarhat6 volt, a szokvanyos szekrénykulccsal, de nem emlékszem
ra, hogy valami elveszett volna. Ilyen helyzetben sziikség volt az alkalmazkodasra, figyel-
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mességre. Masképpen nem tudtunk volna tanulni. Tanulészoba ekkor még nem volt. Kel-
lett a hely a hallgatok elhelyezésére. Volt olyan szobatarsunk, aki, mikor hazaértiink,
azonnal elkezdte a déleldtt lejegyzett eldadas anyagit megtanulni: hagytuk. Osszetarto
tarsasag voltunk. Toliink azt sem tudtdk meg, hogy ki tépkedte le (szo6 szerint) a falrol az
akkor szokasos dekoraciot, a 'nagy emberek’ képeit. Szerencsére képkeretet nem kellett
rombolni, mert a kollégiumnak arra nem futotta. Azért nem minden szobdban volt ilyen
szerencsés Osszetételll a tarsasag.

— Szakmai palyafutasat tekintve hogyan alakult élete az egyetem elvégzését kovetoen?

— Nem volt ez kdnnyl id6szak a szegedi egyetemistak elhelyezkedését illetden. Gya-
nusak voltunk. Az utols6 éviinket mi 1956 6szén kezdtiik, 1957.julius 4.-én volt az avata-
sunk. Mint kollégistak mindeniitt ott voltunk, legalabbis oktober 26-ig, amikor a tobbség
megprobalt hazautazni. Mindenhonnan riaszté hirek érkeztek. A jogi karon mar oktober
24-én nem volt oktatas; mi naivan bementiink, mar azért is, hogy valamit megtudjunk az
el6z6 napi események utan, hiszen az egyetem rektora is ott volt a felvonuld hallgatok
kozott. Egész délutan, késo estig zsongott a varos. Este mar oriasi tomeg volt az utcan.
24-én egy szamomra nem ismerds fiuhallgatoé — talan masodéves lehetett —, de az is lehet,
hogy nem joghallgaté volt, keskeny fekete szalag darabokat osztogatott azzal, hogy tiizziik
a gallérunkra. Azt mondta, ha megkérdezik a rend6rok, hogy miért van ez rajtunk, mond-
juk, hogy tegnap este a radional elesetteket gyaszoljuk. igy tudtuk meg a tragikus esemé-
nyeket. Nem volt akkor mindenki kezében telefon. A kollégiumban csak az igazgato €s a
portas feliigyelete alatt volt egy. Radiot is csak akkor hallgathattunk, ha valaki hozott
otthonrdl. Ne felejtsiik el, hogy ez sem volt akkor még tomegcikk. Egyetlen egy ilyen
radiora emlékszem az egész Irinyi Kollégiumban. Oktober 23-an délutan és este, az egye-
temi hallgatok Szegeden is az utcan voltak. Csak a felhaboritdo Gerd beszédet hallottuk a
radiobol, mert a hangszoro ki volt téve a Széchenyi téren egy oszlopra. Akkor jottiink a
gazgyartol visszafelé, amikor a beszéd tartott. Visszatérve az eredeti kérdésre, ugy volt,
hogy a Polgari Jogi Tanszéken maradhatok. A tudomanyos diakkor tikara voltam és de-
monstrator. Azonban nem kapott a Kar erre a célra statuszt. Ez mar aprilis, majus korny¢é-
kén tudott volt. Tehat mas utan kellett néznem. Szegeden akartam maradni. Szeged Megyei
Jogl Varos Tanacsa a VB Igazgatasi Osztalyara jogaszt keresett, 1. foku gyamiigyi és
lakastigyi feladatok intézésére. Akkor még Szegeden voltak keriileti tanacsok is, és ott
intézték az els6 foku ligyeket. Nekem a fellebbezések jutottak volna, elvileg. Ezt elfogad-
hatonak talaltam, bar ismét nem az lett a sorsom, amit szerettem volna. Nem beszélve
arrol, hogy az ilyen iigyekben az ligyfelek természetesen személyesen jottek, és keresték
az igazukat. Nem a jogi munka volt nehéz ebben, hanem pszichikailag volt megterheld
egy kezdoének, a gyermekek sorsan vald civakodas hallgatasa, a borzasztéan sulyos la-
kashiany miatt, a lakhatasi problémak intézése. A hatalom is *érdeklédott’ — minden héten
belatogatott egy renddr az irodankba. Ketten voltunk egy szobaban. A kollégand régi
dolgozo volt. Téle kérdezte, mi jsag, kozben szidta az ellenforradalmar didkokat. Késébb
egyre kevesebbszer jott, de még a kdvetkezd évben is, be-belatogatott. Akkor szerencsém-
re 1958. augusztus 1-jével atkeriilhettem a Szeged Varosi Dontdbizottsaghoz. Késobbi
neve: Szeged Varosi Gazdasagi Dontobizottsag. Tul sok kdze a tanacshoz nem volt, mert
szervezetileg a Budapesten székeld Kozponti Dontébizottsag része volt. Vidéken viszont
a megyei tanacsok adtak helyiséget ennck a szervezetnek, és azokon keresztiil kaptak a
fizetésiiket is az itt dolgozo birok. Egyediil Szeged Megyei Jogu Varos mellett szerveztek
6nallo dontdbizottsagot, mert a Csongrad Megyei Dontébizottsag székhelye, akkor még
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Hoédmezovasarhelyen volt. Viszont Szegeden volt sok olyan allami, tandcsi és szovetke-
zeti gazdalkodo szervezetnek a székhelye, amelyek alperesként szerepeltek ezekben a
perekben. Kezdetben én voltam a vezetdje is €s a beosztott birdja is ennek az egységnek,
annak ellenére, hogy évente 8-900 per folyt. Amikor eljéttem, mar volt egy beosztottam
¢s egy iktato-leirom is. 1972-ben pedig ez a szervezet beépiilt a rendes birdsagok szerve-
zetébe, gazdasagi ligyszakként. Jo ajanlolevél volt ehhez az allashoz, hogy én a kotelezd
szakmai gyakorlatomat, 1956 nyaran, Budapesten, a K6zponti Dontdbizottsagnal toltdttem.
Ez a munkam vezetett vissza kés6bb, 1963 0szén — elébb csak masodallasban —1964
februarjatol f6 allasban a Polgari Jogi Tanszékre. Az oktatdi munkat szerettem. Ezt csak
ugy érdemes csinalni, ha az embernek meggy6zédése, hogy akik vele szemben tilnek,
valoban meg akarjak tanulni a szakmanak legalabb azt a részét, ami kell a tovabbiakhoz,
a késobbi eligazodashoz. Ehhez persze az is kell, hogy stabil legyen a jogrendszer. Okta-
toként tartottam elméleti, gyakorlati orakat, nappali, levelezd, és amig volt, esti tagozaton,
a kecskeméti kihelyezett tagozaton, parhuzamosan: polgari jogbol és csaladi jogbol. Mint-
egy harom évtizeden at voltam diakkori patronal6 tanar. Foglalkoztam a TDK tagjaival,
amennyiben kotelmi jogbol, vagy csaladi jogbol valasztottak témat. Evtizedekig ugy tor-
tént a diakkords foglalkozas, hogy 2-3 hetenként volt tilés és erre valamelyik diakkords
készitett egy kb. 20 oldalas tanulmanyt, amit eldadott. A témakat természetesen jo eldre
kivalasztottak. Masik két hallgatd opponalta a dolgozatot, a tobbiek hozzaszoltak. Kiva-
nalom volt, hogy lehetéleg mas is olvassa el az irdsos anyagot. Végiil a professzor 0ssze-
foglalta, értékelte a munkat. A csaladjogi diakkor késébb onallosult, de a mitkodés mod-
szere nem valtozott. Ezek a dolgozatok igen jo eldkészitdi voltak a diplomamunkaknak.
Késobbi fejlemény, hogy az iilésekre idénként egy-egy elismert szakembert is hivott a
tanszek, akik beszéltek munkajukrol, annak valamilyen fontos, érdekes részérdl. Mivel
gyakorlati jogaszi munka utan keriiltem az egyetemre, azzal sem akartam megszakitani a
kapcsolatot. {gy voltam vallalati jogtanacsos is, majd 1986-ban az Egyetemi Oktatok Jogi
Képviseleti Munkakdzosségének alapito tagja, amely szervezet késobb atalakult tigyveédi
munkako6zdsséggé. Ez utdbbi munka feladta a leckét, mert az ligyvédeket szépen sorban
kirendelték biintetéiigyben védonek, ha valakinek nem volt jogi képviseldje, de kotelezo
lett volna az eljarasban annak jelenléte. Az az ligy, amiben kirendeltek, elére megfontolt
szandékkal, tarstettességben elkdvetett ember6lés volt. Az eldzetes letartoztatas ligyében
még elkészitettem a fellebbezést, mert ez volt a feladatom. Sajnos én az aldozattal tudtam
egyiitt érezni, nem az elkdvetokkel... Kénytelen voltam sziineteltetni ezt a tevékenységet.
1989. évben megtisztelt az akkor még két 6nallo szegedi egyetem, a JATE és a SZOTE
rektora, kozosen, a SZOTE Egészségiigyi Foiskolai Karan indulé Altaldnos Szocialis Mun-
kas Képz6 Szak vezetésével, és egyben felkértek a csaladi jog oktatasara is. Ilyen jellegli
oktatas korabban, ebben az orszagban nem volt. Széll Eva professzor asszony, a féiskolai
kar igazgatondje és Nagy Laszlo professzor, a Munkajogi és Mezogazdasagl Jogi Tanszék
vezetbje, kozos munkajanak eredményeként jott létre itt, ekkor ez a szak. Osszel mér részt
vettem az oktatok keresésében, és szamos értekezleten. Félévig tartott kb. a 8 szemeszteres
tanterv kialakitasa, amerikai és holland szakértok segitségével. Mindezt at kellett konver-
talni levelez6 szakra is. Majd el6 kellett késziteni a posztgradualis szakot, tantervvel és
oktatokkal. Ezek voltak az egészségiigyi — igazsagiligyi — és migracios, menekiiltiigyi
szakok. Mondhatni igen korszeriiek voltunk (1989-90). Féallasban maradtam AJTK Pol-
gari Jogi Tanszékén. Masodallas volt szamomra a fdiskolai, de meglehetdsen leterhelt 1995
juliusaig. Parhuzamosan végeztem a feladatom a jogi karon is. Munkaidé kedvezmény a
masodallas ellatasahoz nem jart, hiaba volt ez k6zds szak a két egyetem kozott, €s amely-
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ben JATE jogi kara, jelentds oktatasi szerepet vallalt. Evekig tagja voltam mind a két kar
tanacsanak, érdekes tapasztalatokat szereztem. Folyamatosan tagja voltam a jogi kar kii-
lonféle allami bizottsagainak is: Szakmai- Tovabbképzési- Nevelési- Konyvtariigyi- és a
Posztgradualis, Tovabbképzési Bizottsagnak. Késobb ennek a feladatai boviiltek. Oktata-
si és Posztgradualis Képzési Bizottsag elnevezés fejezte ki a valtozast. fgy alkalmam volt
az oktatasi reformok mikéntjét kozelebbrdl is latni, bar a végrehajtasban, mint oktato,
amugy is részt vettem. Emlékezetes szamomra az Un. kiscsoportos oktatasra valo attérés,
amikor az volt a minisztérium kivansaga, hogy lehetdleg 10 fénél tobb hallgato ne legyen
egy gyakorlati csoportban. Késobb a sziikséghelyzet felvitte 15-re a létszamot, hiszen
oktato csak annyi volt, amennyi korabban. Végiil visszaallt a 20 f6 koriili létszam. Ezutan
jOtt az Un. agazati oktatas, amikor is a kotelez6 targyak 20%-aban valamilyen specialis
tobblet ismeretet lehetett szerezni. Igy: az igazsagiigyhoz, a gazdasag jogi szabalyozasihoz,
vagy az allamigazgatas/kozigazgatas szabalyozasahoz kozelebb vivo tantargyakbol lehe-
tett valasztani. Végiil ez is lassan megsziint. Ezzel a 20%-o0s arannyal nem lett volna
rossz megoldas ez. Az oktatasi reformok kidolgozoinak tudomasul kellene venniiik, hogy
tiz szemeszteres oktatassal sem lehet olyan jogaszokat kibocsajtani az egyetemrol, akik
azonnal barmilyen részfeladat végzésére készen allnak. Ehhez a kivanalomhoz visz kdze-
lebb majd a jogi szakvizsga, és az azt megel6z6 3 éves gyakorlat. Nem elemezném az
allando valtoztatasok hatasat. Az Gjabb, szintén agazati oktatasnak nevezhetd reform még
karakteresebb. A jov6 mutatja meg, ez mennyire valik be. 1987-t61 2013. augusztus 31-ig
cenzora voltam az IM IRM Orszagos Jogi Szakvizsga Bizottsaganak. Erdekes volt meg-
figyelni, hogy igen sok esetben milyen jol teljesitettek azok a volt hallgatok a szakvizsgan,
akik nem nagyon jeleskedtek hallgato korukban. Masok pedig az elvi alapokbdl azt is
elfelejtették, amit tobb tantargybol is megtanultak, mint feltétlen figyelembeveendo kiin-
dulasi pontot. A tarsadalmi valtozasok arrdl gy6ztek meg, hogy a szegedi jogi karon is el
kell inditani végzett jogaszok szamara a csaladjogi szakjogasz szakiranyl tovabbképzést.
A 2000-es évek elején megkezdtiik a tanterv, tantargyprogram Osszeallitasat. Oktatokat
kerestiink, akik a célnak megfeleld tematikakat elkészitettek. A 2006. évre Osszeallt a
teljes tanterv, oktatokkal, tematikakkal és a szemeszterek orarendjeivel, stb. egyiitt, amikor
is megvaltozott a jogszabalyi kornyezet. At kellett az egész tervet alakitani a fels6foka
szakképzés szakalapitasi és szakinditasi 0j kdvetelményeinek megfelelden. Potolhatatlan
segitséget jelentett szamomra ebben a munkaban Hegediis Andrea docens asszony, kedves
kolléganém szervezd munkdja, aki méltan vehette at télem e szakiranyu tovabbképzés
vezetését a 2014. évben. Orvendetes tény, hogy a bejelentkezett szakemberek igen komo-
lyan dolgoznak a kdvetelmények teljesitésén. A mult évben végzett évfolyam zarovizsga-
z6 14 hallgatoja két éves, intenziv szakmai képzés utan dsszességében jeles eredménnyel
(4,55-6s atlaggal) fejezte be tanulmanyait! A Nemzeti felsdoktatasrol szol6 2011. évi CCIV.
torvény értelmében a Legum Magister vagy Master of Laws (roviditve: LL.M.) cim vise-
1ésére jogosultak.

— Melyek voltak oktatoi palyafutasanak legemlékezetesebb pillanatai?

— Nem akarom felsorolni, hogy mi minden elfoglaltsagom volt még, pl. tanulmanyutak
belfoldon, kiilfoldon, szakmai eldadasok, konferenciak, melyeken részint eléado is vol-
tam vagy csak részt vettem. Tanulmanyt készitettem az MTA Jogtudomanyi Intézete altal
Osszefogott, népgazdasagi jogi kutatohalozatatol kapott megbizas alapjan; palyazatokat
készitettem az Orszagos Tudomanyos Kutatasi Alap (OTKA) I/1., I/3. szamu felhivasaira,
majd a csoport témavezetdi teenddit lattam el. A Magyar Jogasz Szdvetség megyei, késdbb
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orszagos szinten miikddé Csaladjogi ¢s Gyermekvédelmi Szakosztalyanak elndke, ill.
tarselnoke voltam. Két doktori iskolai tantargyat gondozok jelenleg is. Csak azt kivantam
érzékeltetni, hogy igen zsufolt szakmai feladatok mellett nehéz kivalasztani, hogy melyek
voltak a legemlékezetesebb pillanatok. Mégis, néhany eseményt megemlitenék. Amikor
bekertiiltem a Karra, egyediili ndi oktatd voltam, aki jogot oktatott. Nyelvtanarndk ugyan
voltak, de 6k elkiiloniiltek minden tanszéktol, bar akkor még a jogi karon volt a féallasuk.
Mintegy évtized utan kertilt a karra, és ugyancsak a Polgari Jogi Tanszékre, kolléganém,
Simics Zsuzsa (késobb Konyané). A szakszervezet éves beszamolojaban kozolte, hogy a
jogi karon a néi oktatok korében 100%-os 1étszamemelkedés tortént. Ezen jol szorakoztunk.
Emlékezetes volt, és nagyon megtiszteld természetesen az is, hogy én lehettem a jogi kar
els6 néi dékanhelyettese 1979. évben. Elég nagy vihart kavart, még csak az el6zetes hire
is. Nekem fogalmam sem volt errdl az elgondolasrol, semmit nem tettem az ligy érdekében,
amikor mar mindenféle aggalyok mertiltek fel masokban. Eldtte vald években a kandida-
tusi mindsitéshez sziikséges teenddkkel voltam elfoglalva. Nyelvvizsgak letétele (akkor
az orosz mellett mar kotelezd volt egy nyugati nyelv is), disszertacio elkészitése, tézisek
szétkiildése, az MTA Mindsito Bizottsaga részére kiillonbdzé okmanyok benyujtasa, stb.
Végiil, marcius 26-an megvédtem disszertaciomat, az Akadémian. A rektori hivatalban még
nem tudtak, hogy megvan a fokozatom. Amint az egyik ottani eléad6 elmondta nekem,
nemcsak az volt a baj, hogy fokozatnélkiilinek gondoltak, hanem, mindenféle ndpolitika
ellenére, mégis, legalabb iddsebb lennék! A Karon magam is tapasztaltam, hogy ebbdl
az elképzelésbdl probléma van. Ezen, az akkor még izig-vérig férfias karon, nehéz volt
elképzelni egy néi vezet6t. Némelyek azt vizionaltak, hogy Gjra fogom rendezni az iroda-
kat, mert bizonyara akarok majd 6nall6 szobat és egyébként is... Akkor ugyanis nem volt
a dékanhelyetteseknek kiilon irodaja és nekem is egy kicsi, masik szobabol levalasztott
helyiségem volt. A tanszékvezetém, Kemenes Béla professzor sem oriilt, annak ellenére,
hogy nem volt korabban semmi problémank egymassal. Végiil leszdgezte, hogy ha tényleg
én leszek a dékanhelyettes, akkor tudjam, hogy a kulcson beliil 6 mondja meg, mi hogyan
van. A tanszék kulcsa lett a *valasztoviz’ az intézkedéseket illetéen. Végiil is mindenki
megnyugodott. 1985. julius 1-jéig tartott a megbizatasom, azaz két 3 éves cikluson ke-
resztiil. Az els6 néi oktatd voltam a karon, akit cimzetes egyetemi tanarnak neveztek ki
2005-ben. Ennek volt ugyan egy nehezen megélt el6zménye, amit itt most nem részleteznék.
Roviden mégis annyit, hogy amikor évekkel korabban a habilitacio kérdésével foglalkoz-
tam, 1995. julius 29-én kaptam egy-egy levelet rektor Grtdl és a Habilitacios Bizottsag
elndkétdl, miszerint a bizottsag megszavazta, hogy megindulhat az eljaras, november 8-i
kelettel pedig, hogy mégsem. Indokolas nem volt... Nézziik a kellemesebb eseményeket.
Hasonloképpen, elséként kaptam meg a Kar altal Gjonnan alapitott Oktatoi Kari Eletmii-dij
kitiintetést, és ekkor vehettem kezembe, egy meghato tinnepség keretében, a kollégaim altal
szamomra irott emlékkonyvet. Eztton is k6szondm mind az 6tletadoknak, és mindazoknak,
akik nagy munkaval mindezt Iétrehoztak, megszervezték, koszontottek. Olyan ligyesen
titkoltak kolléganéim, hogy mi késziil, minek kdvetkeztében én egészen mas jellegii tan-
sz€ki rendezvényre késziiltem. Par nappal korabban, a kari honlapot bongészve, talaltam
egy meghivot, ami errdl a rendezvényrdl szolt. Tobbszor el kellett olvasnom, hogy mi is
lesz tulajdonképpen? Bevallom, még a tetthelyen sem fogtam fel igazan, mi torténik, de
nagyon Griiltem ennek a megtiszteltetésnek! Felejthetetlen a 2009-ben megkapott Az Ev
Oktatéja-dij is, amit a kari Hallgatoi Onkorményzat nevében, annak elndke adomanyoz.
Minek lehet jobban 6riilni, mint a hallgatok elismerésének? Természetesen a tobbi kitiin-
tetést is nagy megtiszteltetésként ¢ltem meg, mint példaul a Magyar Koztarsasagi Arany
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Erdemkereszt adomanyozasat. Hasonloképpen nagy megelégedést szerzett az is, amikor
az Orszagos Tudomanyos Diakkori Konferencidkon az altalam patronalt szerzoket dijazta
a bizottsag, tobbszor elsd helyezettként. Emlékezetes szamomra Edrsi Gyula professzor
gratulacioja ,,Az ¢lettarsi kapcsolat jellegérdl és szabalyozasa mikéntjérdl” c. cikkemmel
kapcsolatban (in: Magyar Jog, 1977/8.). Nagyon tiszteltem a tudasat, és el sem tudtam
képzelni, hogy elolvasta a cikket. Ekkor volt soron az 1959. évi Ptk. modositasa. Szilbe-
reki Jend professzor ,,Megjegyzések a Polgari Torvénykonyv modositasahoz” c. irdsaban
(in: Magyar Jog, 1977/11.) megemlitette ezt a cikket, tobb mas irassal egyiitt, mint ami
hozzajarult a Ptk. moédositasahoz. Ugyanis ekkor keriilt bele a Ptk.-ba az élettarsi kapcsolat
szabalyozasa ,,K6z0s haztartasban ¢l6k vagyoni viszonyai” cim alatt. Hasonloképpen jo
érzés volt olvasni a Polgari Jogi Kodifikacios Fobizottsag elndke, Vékas Lajos professzor
megbizo levelét, amivel felkért tanulmany készitésére a hazastarsi vagyonjog témakorében,
¢és egyben a Csaladjogi Munkabizottsag munkajaban valo részvételre. Ez a feladat 1998-t61
2007 elso feléig tartott. Ugyancsak megdrvendeztetett Koros Andras kuriai tanacselnok
urtol azt a kijelentést olvasni, hogy az 01j Ptk. Csaladjog Konyvében, a hazassagi vagyon-
jog ujraszabalyozasa nagy részben tanulmanyomon alapul. (,,A csaladi jogviszonyok egy
életre szolnak” Kords Andras interjuja dr. Tothné Dr. Fabian Eszter cimzetes egyetemi
tanarral, in: Csaladi Jog 2016/2.). Természetesen jo latni az egykori tanitvanyok soranak
sikeres palyafutasat.

— Sikeresnek tartja-e szakmai életpalydjat, visszatekintve az elmult évtizedekre?

— Az ember sajat maga nehezen tudja megitélni sajat munkajat; sikeres-e vagy sem.
Sokféle tevékenységem volt. Mindenr6l nem is lehet beszamolni. Azt a tapasztalatot sziirtem
le és adnam tovabb, hogy céltudatosan kellene az id6t beosztani, tudni kell néha nemet
mondani. Mindenekel6tt pedig, bizni kellene dnmagunkban.

— Napjainkban is nagyon elfoglalt, mivel tlti az idejét legszivesebben? ...és mi az orék

fiatalsag receptje?

— A csaladrol eddig még szo sem esett, pedig van. Sajnos a fentiek érzékeltetik, hogy
sokszor nélkiiloztek engem, akarhogyan igyekeztem. Nem konnyt, ha nincs a kdzelben
nagysziildi csapat. Sokszor egy nagysziil6 nem is elég. Most megprobalok valamit potolni.
Szabadidémben legszivesebben olvasok, mindenfélét, nem gy6zok eleget, de ma is a szak-
ma kot le legjobban. Ez mar bizonyara artalom. Az utolso kérdésre nem tudom a valaszt,
talan, majd ha *elég id6s’ leszek hozza, hiszen még a vasdiplomat meg sem kaptam, csak
nagyon sz¢p linnepségek kozepette, az Arany- ¢s a Gyémantdiplomamat.

Sok 6romot és sikeres életet kivanok a Dialogus olvasdinak!

Dr. Hegediis Andrea
egyetemi docens
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