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CSIKY VIKTOR
(1839-1924)

I. Eletrajz

Csiky Viktor Erdély egyik szellemi kozpontjaban, Marosvarashelyen sziiletett 1839-ben
értelmiségi csaladban, édesapja, Csiky Janos féorvos volt. A gimnaziumot sziildvarosa-
ban végezte el, majd 1857-t61 Bécsben folytatta tanulmanyait a Jogtudomanyi Karon, itt
szerzett jogi diplomat. Az egyetem elvégzése utan eldszor a gyakorlatban helyezkedett
el, 1865-t61 iigyvédként dolgozott Aradon. Azonban hamar katedra felé vette az iranyt,
1867-ben nevezték ki sziikebb patridjaban, Kolozsvaron az egyhazjog, valamint a hii-
bérjog rendkiviili tanarava. Ezt kovetden az 1872-ben alapitott kolozsvari Ferenc Jozsef
Tudomanyegyetemen ugyancsak az egyhaz- és hiibérjog nyilvanos rendes tanara lett a
Katholikus Egyhazjogi és Hiibérjogi Tanszéken. Az alapitast kovetden nem sokkal,
1874/75-ben mar a jogi kar dékanjaként tevékenykedett, majd a kovetkezé akadémiai
évben — a szokasoknak megfelel6en — prodékanként.

Tiz évvel késObb, 1884/85-ben az egyetem rektoranak is megvalasztottak. 1885-ben
rektorként elmondott intézeti avatd beszédében nagy biiszkeséggel beszélt a Ferenc
Jozsef Tudomanyegyetem alapitas 6ta elért sikereirdl, valamint az egyetem tanarainak
magas szinvonalll oktatdi és tudomanyos kutatéi munkajarol. Ennek fényében a jovot is
optimistan latta: ,, Ily biztato kilatasok kézepette tandrok és tanulok megujult erével,
Jfokozott munkakedvvel latunk feladatunk megvalositisahoz — érezziik, hogy az érde-
kiinkben meghozott nagy aldozatok a kotelesség nagyobb sulyaval terhelnek, tudjuk azt,
hogy szeretett hazank méltan megvarja a befektetett tékének szellemi téren gazdagon
kamatozé gyiiméleseit.”!

A kor egyhazjogészaitdl nem idegen médon Csiky is élénk kozéleti tevékenységet
folytatott egyetemi tanari munkdja mellett. 1876-ban az Erdélyi Romai Katolikus Sta-
tus® igazgatotanacsanak tagjava valasztottak. 1868-ban vélasztmanyi tagja lett az akkor

' Gazpa 1997, 110. p.

2 Katolikus 6nkorményzat az erdélyi piispokségben. Szervezete az erdélyi katolikusok Gsszességét képvise-
16 statusgyiilésbol és a hatarozatokat végrehajtd igazgatotanacsbol allt. Természetes és torvényes feje a
mindenkori erdélyi (gyulafehérvari) megyéspiispok. 1653-t0l 1932-ig mikddott. A Status nem hitéleti kér-
désekkel foglalkozott, hanem feladata az egyhaz érdekeinek kiilsd képviselete, illetve az egyhazi vagyon
fenntartasa volt. L. bvebben: Magyar Katolikus Lexikon szocikke.
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alakuld Kolozsvari Kérnek, amelyben 1872-t6l alelnokként munkalkodott. 1896-t6l
a 'Nemzeti Kaszino Kolozsvart’ néven ujjaalakult kor valasztmanyi tagja lett. 1898-t6l
az Erdélyi Magyar Kozmiivelédési Egyesiiletben (EMKE)’ szintén vélasztméanyi tagként
vallalt szerepet.

A politikai életben aktivan kozremikodott, ismert és elismert szervezd képességének
kdszonhette, hogy a szabadelvii part valasztasainak iranyitasaval 6t biztdk meg éveken
keresztiil,* s volt a szabadelvii part kolozsvari elnoke is.

1892-ben, tanari munkajanak 25 éves jubileuman méltod innepséget rendeztek a tisz-
teletére, a kdszontések sorat Kiss Mor, a _]Ogl kar éppen regnalo dékanja nyitotta meg,
aki maga is tanitvanya volt az {innepeltnek. O mint ,,a jogi kar egyik diszét” éltette az
iinnepeltet, kiemelte az egyetemi miikodése terén tett érdemeit s azt a szivélyes vi-
szonyt, amelyet a kollégakkal kialakitott. Ovdry Kelemen rektor az egyetemi tanacs és a
négy kar nevében koszontotte Csikyt. Koszontot mondott még: Hindy Atilla, a budapesti
Egyetemi Kor elndke az orszagos magyar diakszovetség nevében, Obershall Pal volt
tanitvanyai képviseletében, valamint a harom tovabbi egyetemi fakultds — az orvosi, a
bolesész és a természettudomanyi kar — dékanja.® A joghallgatok is iinnepelték Csikyt az
évfordulon, a kiildottséget grof Banffy Miklos jogaszsegély-egyleti elndk vezette. A
koszontésekre valaszul a professzor a kovetkezo fontos elképzeléseket vézolta: ,, Edes
hazank, mely annyi csapas és kiizdelem utdan egy uj ezerév kiiszébére jutott, jelenleg ép
egy ujabb korszak kezdetén all, tarsadalmi és politikai intézményeink ujjaalkotasanak
nagy munkdja folyik, s e munkat, mely nehéz, de allaméletiink egész jovdjére igen nagy
fontossagii, épen 6nok — a fiatalsag — lesznek hivatva végrehajtani. Nemcsak a haza, de
sajat hozzatartozoik érdekei is a komoly, kitarto munkara kivanjak. Hivatasuk erds
tudataban tehat dolgozzanak kitarto szorgalommal, onzetlen lelkesedéssel, igy lesznek a
csaladjuknak, a tarsadalomnak s a hazdnak derék, hasznos tagjaivd.”” Csiky egyébként
népszerti oktatonak szamitott, szerették és tisztelték hallgatoi, amely kolcsonds volt,
kideriil ez Kiss Sandor, a kereskedelmi akadémia tanaranak koszont6jén elhangzott
beszédébdl is, melynek f6 mondanivaldja: ,, minden jo tandrnak legfobb dicsosége, ha
tanitvanyaiban 6romét talalja. ™

Az egyesiilet 1885-ben alakult azzal a céllal, hogy a magyar nyelvet és a nemzeti 6ntudatot erdsitse az erdélyi
magyarok kozott, elsddlegesen kulturalis és kozgazdasagi intézmények létesitésével és tamogatasaval.

* Ellenzék 1924/8. 8. p.

1887-ben valasztottak elnokké, majd az 6t éves periodus letelte utdn, 1892-ben ujravélasztottdk. Ez utobbi
alkalombol a kovetkezoképpen foglalta Gssze a sajat és partja politikajanak 1ényegét: ,,Mi a szabadelvii partnak
vagyunk hivei, ennek elveit valljuk magunkénak, ezek diadalra jutisdra vallalkozunk, mert osszes eddigi mii-
kodésében és eredményeiben azt latjuk, hogy ez a part fogja fol teljesen és teljesiti hiven azon missziot, mely-
nek célja Magyarorszagot a békés fejlodés utjan erdssé, nagygya és boldogga tenni. Minden utégondolat nél-
kiil, hiven ragaszkodunk azon sziklaszilard alaphoz, melyet a haza bolcsének vezetése mellett a 67-ik évi tor-
vényhozas megalkotott. Tamogatjuk teljes erénkbdl azon partot és kormanyt, mely tényleg csindlja a jo és nem-
zeti politikat, mert fejleszti az orszag anyagi és szellemi erdit, hogy szeretett hazank legyen nagy és dicsd, és
mint ilyen az idok végéig éljen.” Pesti Hirlap, 1892. 14. évfolyam, 1892. januar 5./ 5. szam, 4. p.

¢ Kolozsvar 1892/236. oldalszam nélkiil.

7 Kolozsvar 1892/235.

¥ Kolozsvar 1894/120.
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1897-ben csaszari-kirdlyi Kkitiintetést kapott, Ferenc Jozsef ugyanis a kolozsvari
egyetem tandri kara hét legrégebben miikodd, de még aktiv oktatdjanak munkassaguk
dicséreteként legfébb elismerését fejezte ki.’

Csiky els6dleges kutatasi teriilete a katolikus egyhazjog volt, azon beliil leginkabb a
hazassagi jog, az egyhazjog forrasainak torténete, valamint az egyhazi biintetd-eljaras
fejlodéstorténete. Emellett azonban beleasta magat a hiibérjog torténetébe is, annak
rendszerét, valamint a nyugat-eurdpai allamok fejlédésére gyakorolt hatasat vizsgalta.

1899-ben megkapta az udvari tanacsosi cimet.

Ugyanebben az évben, 1899-ben vonult nyugdijba, azonban 1910-ben is tartott még
eléadasokat. Utolsd éveiben visszavonultan élt ,falusi maganyaban” az Arad megyei
Sepréson, halalat hosszii betegeskedés el6zte meg.'® 1924-ben (1920-ban?'') hunyt el
egyes forrasok szerint Budapesten,'? masok szerint Sepréson,' ahol lanyanak rokonsaga,
a Czaran csalad ¢lt."

1I. Tudomanyos munkdssag

Csiky Viktor egyik fo kutatasi témaja az egyhazi hazassagjog volt, kiillondsen sokat
foglalkozott az e t¢émaba vagod kérdésekkel azért is, mert a 19. szazad masodik felében
egységes hazassagi jogszabalyok hianyaban nagyon sok probléma jelentkezett a jog-
gyakorlatban az egymasnak ellentmond6 felekezeti jogszabalyok alkalmazasa soran.
Ezzel kapcsolatos nézeteit a Jogtudomanyi Kézlony hasabjain fejtette ki, amely komoly
visszhangot valtott ki, egyetemi tanar kollégai is reflektaltak ra."

Csiky védelmébe vette a katolikus papokat abban az esetben, amikor a klérus az
olyan vegyes hazassagoknal, amelyeket a sajat egyhazjoguk alapjan érvénytelennek tekin-
tettek (mert valamilyen érvénytelenité akadaly allt fenn), nem miikodott kozre, a kihirde-
tést megtagadta, és a hazassagbdl sziiletett gyermeket torvénytelennek jegyezte be.

Csiky professzor alaposan, vilagos logikaval levezette a hazassagi jog fejlodéstorté-
netét az allam és az egyhaz kapcsolatrendszerében. Kifejtette, hogy a kdzépkor folya-
man a legtobb allam lemondott arrél, hogy maga szabalyozza a hazassagi jogot, és elfo-
gadta, valamint magara nézve is kotelezének tekintette az egyhazjog idevonatkozo ren-
delkezéseit. Ezzel Osszefliggésben tehat az egyhaz gyakorolta mind a térvényhozas,
mind a térvénykezés jogat, és az allam szerepe csak a segitségnyujtasra, végrehajtasra
korlatozodott. Ezen allapot kialakulasat és megszilardulasat az a felfogas segitette eld,
hogy mivel a hazassag szentség, az egyhaz jurisdictiojahoz tartozik, ezentul ,,a kézép-

° Kolozsvar 1897/257. A tovabbi hat kitiintetett személy: Kolozsvdri Sandor, Ovdry Kelemen, Valyi Géabor,
Meltzl Hugo, Szamosi Janos, Abt Antal.

1 Ellenzék 1924/8. 8. p. Itt, Sepréson élt Csiky Viktor lanya is, Csiky Alexandrina, akit 1931-ben brutélis
kegyetlenséggel oltek meg a csalad seprési kastélyaban 1931-ben, és a kastélyt is felgytjtottak. Keleti
Ujsag 1931/260.

' GAzDA 1997, 109. p.

12 §7ABO — SIMON — SZOGI 2014, 201. p. A Magyar Katolikus Lexikon bar szintén Budapestet jeloli meg, de
halala évében bizonytalan: 1920 koriilre teszi.

1 Ellenzék 1924/8. 8. p. E folyoirat szerint 83 éves koraban hunyt el, amely pedig az 1922-es évet valésziniisiti.

' Ellenzék 1924/8. 8. p.

15 Csiky 1879, 209-210. pp. 217-219. pp.
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kori dllamélet fejletlensége, a tiszta ethikai elvek magaslatara emelkedni nem képes
torvényhozas hianyossaga, az allampolgarok sziiletés — foglalkozas — és lakhely szerinti
kiilonbozo jogi dllasa és mas szamos ugy politikai, mint kulturalis érdekek egyarant
kovetelték a hazassagi-iigynek dltalanos, egységes, vallasi-erkédlcsi alapokon nyugvo
szabalyozasat;, — az adott viszonyok kézott pedig ezt lehetdleg megvalositani csakis az
egyetemes és hatalmas egyhaz volt képes.”

Véleménye szerint, amig felekezetileg nem bomlott meg a tarsadalom, addig az
egyhaz torvényhozo és torvénykezd tevékenysége e téren ,.erkdlcsnemesitd jotékony
befolyast gyakorolt.”

A reformaci6 hatasara azonban az allampolgarok kiilonb6zd felekezetekhez csatla-
koztak, és az igy heterogénné valt tarsadalom egysége jogilag is megbomlott a kiilonbo-
z0 felekezeti egyhdzjogok hatdsara. Ez a helyzet az allamot is cselekvésre 6sztonozte, €s
ugy probalta megoldani a problémat, hogy a kiilonb6z6 felekezetek jogait allami erdvel
ruhazta fel, tehat a hazassagot allami szentesitéssel rendelkez6, de felekezeti alapokon
nyugvo torvények szabalyoztdk (pontosabban Csiky koraban, a tanulméany megirasakor
még jelen idoben beszélt errdl). Ezt 6 nagyon helytelen gyakorlatnak mindsitette, és az
allamtol felekezeteken feliil allo, allami torvényekkel szabalyozott polgéari hazassagjo-
got vart el, mert felismerte azt, hogy a magyar népesség mar annyira heterogén vallasi
tekintetben, hogy sem a katolikus egyhazjogot, sem mas felekezeti jogot nem lehetne
kizarolagossa tenni és ,,rakényszeriteni” a mas vallast allampolgarokra. Emellett az
allam mitkodésének alapvetd érdeke lenne a visszassagokat megsziintetni a jogbiztonsag
¢és rend érdekében.

Elemezte az 1868: XLVIII. és LIII. torvénycikkeket is, amelyek a vegyes hazassa-
gokat rendezték nem kielégitd mddon, inkdbb a visszassagokat konzervalva. Mivel e
jogszabalyok kimondtak, hogy a vegyes hazassagokban mindkét félre a sajat vallasanak
joga az iranyadd, tehat a hazassagi pert az alperes birosaga el6tt kell meginditani, €s
miutan rd nézve megsziiletett a dontés, az ligyet at kellett tenni a felperes illetékes biro-
sagahoz, ahol pedig a felperesre vonatkozdan hoztak meg a jogerds itéletet.

Csiky allaspontja ezzel kapcsolatban annyiban &sszegezhetd, hogy nem csak azt kell
tekintetbe venni az egyes hazassagok érvényességének vizsgalatakor, hogy altalanos-
sagban megvan-e¢ mindkét félnek a hazassagkotési képessége, hanem minden esetben
egyedileg kell vizsgalni a relativ hazassagkotési képességet, azaz a konkrét személlyel
kotendd hazassag is érvényes lesz-e mindkét fél egyhazjoga szerint. Konkrét esetekkel
megvilagitva a kérdéskort: szerinte érvénytelen az olyan hazassag, ahol a protestans
félnek volt egy a korabbi, a protestans felekezet szabalyai szerint érvényes hazassaga,
amelybdl elvalt, €s utdna egy katolikus n6t akart feleségiil venni, mivel a katolikus egy-
hazjog a korabbi hazassagat felbonthatatlannak tekinti, tehat ez utébbi hazassagkotés
mar bigamiat valositana meg. Ugyanezen az alapon érvénytelen annak a férfinek a ha-
zassaga — amelyet katolikus nével szeretne kotni — aki korabban katolikus pap volt, de
attért az unitarius vallasra, mivel a katolikus egyhazjog tiltja a ndnek, hogy felszentelt
személlyel kdsson hazassagot.

E nézeteivel tobben nem értettek egyet, példaul Jenei Viktor egyetemi tanar is kifo-
gasolta, hogy éppen az az értelme a fennalld tdrvényeknek, hogy mindkét hazasodni
szandékozo személyt csakis a sajat (éppen az aktualis egyhazhoz tartozo) hitelvei kotik,
¢és utobbi példanal maradva a nd allapotat ugy kell vizsgalni, hogy egy unitarius férfihez
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szeretne hozzamenni, amely egyhaz hitelvei nem ismerik a colibatust, tehat a férfi telje-
sen szabad allapotunak tekintendd, és nem lehet a férfi korabbi valldsa hitelveinek ér-
vényt szerezni akkor sem, ha a n katolikus vallasa.'®

Abban viszont mindkét tudos véleménye egyezett, hogy a fentebbi anomalidkra
megoldast egyediil a polgari hazassagkotés bevezetése eredményezne, Csiky a kovetke-
z6képpen fogalmazta ezt meg: ,, Orvoslast csak az szerezhet, ha a torvényhozas az egy-
massal 6ssze nem férd és részben mar 6nmagat tulélt felekezeti torvényeket félre téve, az
dllamélet érdekeinek megfelels és a vilagi térre kotelezéleg kihato egységes hazassag-
Jogot alkot. Allami reputationk komoly veszélyeztetése nélkiil e kérdést eloddzni mar
nem lehet!”

Lathatjuk tehat, hogy hiaba volt Csiky katolikus vallast, egész életében katolikus
egyhazjoggal foglalkoz6 tudos, inkabb az allam érdekeit, a jogbiztonsagot tekintette
elsddlegesnek, ellentétben tobb kortarsaval, foként egyhazi személyként tudomanyos és
kozéleti tevékenységet folytatd kollégaival (pl. Schlauch Lérinc), akik er6sen kardos-
kodtak a katolikus hazassagi jog érvényben tartasa és kiterjesztése mellett.'” Emellett
azonban kiemelendd, hogy a kiilonboz6 felekezeti egyhdzjogok iitkozési pontjain egyér-
telmiien a katolikus egyhazjog ,,partjan allt”.

Csiky Viktor tobb évtizeden at tartott egyhazjogi eléadasokat a joghallgatoknak,
amely anyag az allamvizsga részét képezte. Az 6ran elhangzottakrol jegyzet is fennma-
radt a kolozsvari levéltarban, amelybdl pontosan értesiilhetiink arrol, hogy a professzor
milyen rendszer szerint adta el6 a targyat, miket tekintett kardinalis kérdéseknek a ha-
talmas mennyiségii kanoni joganyagban. Az 1881/82-es tanév masodik félévében a
kovetkezo témakorok mentén épitette fel a tananyagot. El6szor bemutatta az egyhaz
foébb tisztségviseldinek, vezetdinek jogallasat (érsekek, plispokok, azok segédei,
archidiakonusok, officidlisok, alesperesek, plébanosok, segédlelkészek), tehat az egyhaz
rendes hatésaganak gyakorlasara feljogositott személyeket, majd elemezte a magyar
egyhazszervezetben eléforduld kivételeket. Ezt kovetden az egyhazi hivatalok miben-
1étét €s mikodését, valamint azok betoltésének modjait ismertette meg a hallgatokkal.

A kovetkez6 témakar a ,,kozonséges”, a partikularis és a megyei zsinat bemutatasa
volt, majd az egyhaz bir6i hatalmara tért at. A késébb — a 20. szazadban — sziiletett két
egyhazi torvénykonyv rendszerétdl kicsit eltérden a zsinatok miikodésének témakorét az
egyhazi biintet6jog elemzése kovette, majd a biintetd ¢s a — korabeli szakszdval — peres
(azaz minden mas, ami nem biintetd) eljaras szabalyait ismertette.

A félév végére hagyta a legnagyobb ¢és legtdbbet elemzett témat, amely 6t is kiilono-
sen foglalkoztatta, a hazassagjogot. Ennek keretein beliil kimeritéen targyalta a hazas-
sag létrejottét és megkotését, a meghatalmazott Gtjan torténd hazassagkotést, a hazassa-
gi akadalyokat, a vegyes hazassag problematikajat és a hazassag megsziinését is."® E
témakorok koziil tobb volt olyan, amelyhez a kanonjog anyagédnak ismertetésén tul
értékes plusz gondolatokat fiizott, a szakirodalmi ismereteket gazdagitotta, igy ezekre
érdemes kicsit részletesebben kitérni.

' JENEI 1879, 265-266. pp. 273-275. pp.

7 SCHLAUCH 1893, 1-4. pp.

' Egyhdzjog, kiilonds tekintettel a magyar egyhdz viszonyaira, jegyzetelte: FERENCZ AKOS joghallgato.
1881/82. tanév, II. félév. Academia Republicii Socialiste Romania Filiala Cluj Biblioteca, MsU 1545.
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Csiky Viktor a masodik féléves tananyag ismertetését a hatalyos kanonjogi fogalma-
ink szerinti ,,Isten népének” jogaval kezdte. Ez a mai egyhazi térvénykonyv masodik
nagy egysége az altalanos szabalyok utan, mivel ezzel is érzékeltette a jogalkotd e téma
kiemelt fontossagat.

Az egyhazi hierarchidban fentrdl lefelé haladva, el6szor az érsekekre vonatkozo jogi
szabalyozast mutatta be a professzor. Kis torténeti bevezetéssel inditotta az egyes tiszt-
ségek bemutatasat, felvazolva a hivatal rovid fejlddéstorténetét. Ezt kdvetéen az adott
tisztséggel jard jogosultsagok valtozasait elemezte Csiky: az 6 elemzésébdl tudhatjuk
meg, amelyet nem sok egyhazjogi tankdnyv emelt ki, hogy az érsekek jogai az id6
elérehaladtaval és a papai hatalom megerdsddésével csorbat szenvedtek. Eredetileg
ugyanis hataskorébe tartozott a tartoméanyi zsinatok Osszehivasa, a plispoki szék meg-
iiresedése esetén e tisztség betoltésének iranyitdsa, valamint egy igen széleskorii harmas
jogositvany: feliigyeleti, fegyelmi és torvényhatosagi jogkorok is megillették a metropo-
litdt. Ennek keretei kozott irdnyitottak a plébanosok helyezéseit, azaz a plébaniai hivatal
betoltését, mulasztasuk esetén fegyelmi eljarast folytattak le, birdskodtak, sot, még a
megvalasztott piispokok alkalmassaganak vizsgalata is az 6 jogkoriikbe tartozott.

A péapai hatalom erés6désével azonban megsziintek bizonyos kivaltsagaik, példaul a
plispdkok megvalasztasaval, alkalmassaganak vizsgalataval kapcsolatos hataskoreik.
Azonban nem csak a papa ,javara” kellett lemondaniuk bizonyos feladatkdrokrél, ha-
nem a pilispokok, tehat az egyhazmegyék vezetdinek szerepe is felértékel6dott ezzel
parhuzamosan. Erre legjobb példa a metropolita biraskodasi jogkoére, mely szintén kor-
latozva lett, és altalanos hataskort, elséfokt forumma a piispdk egyhazmegyei birosaga,
azaz a szentszék valt, mig az érsek inkabb csak fellebbviteli forumként jott szoba,
amennyiben masodfokon nem a romai Rotahoz keriilt az iigy.

Nagy érdeme Csiky eléadasainak és az abbol készitett orai jegyzetnek, hogy a torté-
neti bevezetést, valamint a hatalyos jogszabalyok elemzését kovetden az akkor aktualis
magyar viszonyok bemutatasara is nagy hangsulyt fektetett. Ennek koszonhetéen Csiky
elemzésébol pontos képet kaphatunk a korabeli egyhaztartomanyok allapotarol, miiko-
désérdl is. Az érsekek feladatkore tekintetében hangsulyozta a professzor, hogy ,,0jab-
ban” harom évente kotelesek tartomanyi zsinatot dsszehivni €s azok iiléseit vezetni. A
magyar egyhaztartomanyokban azonban nem volt jellemzd, hogy e feladatuknak eleget
tegyenek, mivel a zsinat hataskore meglehetdsen sziik, tehat nem sok érdemi dontésre
volt lehetdségiik az érsekeknek. Bar azt is hozzatette Csiky, hogy vannak olyan érseksé-
gek, amelyek igyekeznek bevezetni e gyakorlatot.

Szintén joga és kotelessége volt a metropolitanak, hogy az egyhaztartomanyahoz tar-
tozd plispokoket meglatogassa és ellendrizze, bar csakis megszoritasokkal: ha a sajat me-
gy€jét ellendrizte mar (mivel az érsekeknek van sajat egyhazmegyéjiik is egyben), és az
ala tartozé masik egyhazmegyei latogatas indokoltsagat a tartomanyi zsinat is elismerte.'’

A piispoki tisztség bemutatasat egy definicio-adassal kezdte Csiky, mely a kovetke-
z6 volt: a piispokdk a hierarchia azon tagjai, akik az egyhaz fejének alarendelve, teljes
egyhazi hatalmat gyakorolnak, isteni intézkedés folytan. Ezentul hangsulyozta, hogy a
katolikus egyhaz hite szerint a piispoki kar tagjai az apostolok kozvetlen utodai. Csiky
nagy hangsulyt szentelt annak bemutatasara, hogy a plispokok esetén meg kell kiilon-

1 MsU 1545, 1-4. pp.
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boztetni a képességet és a jogosultsagot. A felszentelés altal részese lesz az egyhazi
hatalomnak, de ahhoz, hogy e hatalmat gyakorolja, arra is sziikség van, hogy hivatalt
nyerjen. Ezt a hivatalt a papatol kapja a plispok, viszont a hatalmat nem az egyhazfo
adja, hanem az a hivatalbol ered.”

Csiky a piispokok két csoportjat kiilonboztette meg: a megyés és felszentelt plispo-
koket, valamint a cimzetes piispokoket.

Szintén kiemelte a professzor a piispokok biraskodasi jogat, melyre mar az érsekek
bemutatasakor is reflektalt. Hangstlyozta, hogy a piispok e jogat altalaban az egyhaz-
megyei birésaga, a szentszék altal gyakorolja. Ezen birosag felépitését és miikodését a
kovetkezOképpen mutatta be: maga a birdsag egy elndkbdl és négy iilndkbol all, az
elndk lehetett maga a piispok vagy egy kinevezett allando elndk, rajtuk kiviil pedig
ligyészt és jegyzot szokott kinevezni a megyésplispok. Itt meg kell jegyezniink, hogy e
részen az el6addsanyag kicsit elnagyolt, mivel ennél joval szélesebb korli volt a szent-
szék személyzete. Egyrészt a kotelékvédo személye nem keriilt megemlitésre, aki nélkiil
a perek nagy része nem is folyhatott le érvényesen, masrészt iilndk is joval tobb tevé-
kenykedett a magyar egyhazmegyei birésagokon.”!

A hierarchiaban lefelé haladva ezutan a pilispokok segédeit mutatta be Csiky profesz-
szor, akikre az egyhazmegyék szamanak, teriiletének és feladatkorének gyarapodasa
veégett volt sziikség. Els6ként a presbitereket és a diakonusokat emlitette meg Csiky,
akik 6nalléan nem jarhattak el, hanem csakis amely feladatra eseti jelleggel a piispok
megbizast adott. A kaptalanok bemutatasara is ehelylitt kertilt sor, kiilon bemutatva a
székes- €s a tarsas kaptalanokat, amelyek koziil elébbiek a piispoki helyszinen, mig
utoébbiak vidéken végezték tevékenységiiket.

Csiky a plispokok ,,mas nemii segédei” cim alatt mutatta be a koadjutor intézményét,
akinek alapvetd feladata a plispok munkajanak segitése, azonban a hivatal kiilonleges-
sége, hogy a piispoki szék tekintetében utoddlasi joga van, valamint a piispok akadalyoz-
tatasa vagy képtelensége esetén a piispok jogai egészében atharamlanak a segédplispok-
re. A professzor két tipusat kiilonboztette meg: idéleges és végleges koadjutor.?

Ezt kdvette Csiky jegyzetében az archidiakonus és az officialis tisztségének bemuta-
tasa, amelyek koziil elobbi eredetileg egy igen széleskdrii jogositvanyokkal felruhazott
személy volt az egyhazmegyében, azon tul, hogy a diakonusok féndke volt (kisebb
egyhazi rendek feliigyelete, gazdasagi jogkordk, plispok helyettesitése a zsinatokon, a
biraskodasban). Csiky tudomasa szerint az 6 hatalmuk korlatozasara vezették be az
officialis intézményét, aki nagyon hamar az egyhazmegyei birosag €lére keriilt. Helye-
sen vazolta Csiky a hallgatoknak, hogy hazankban e tisztséget vikariusnak hivtak, a
hivatal betoltésének feltételei pedig a kdvetkezok voltak: egyhazi rend, torvényes sziile-
tés, legalabb 25 éves életkor €s ,jogtudorsag”. Ezenkiviill nem lehetett az illetd sem
vidéki lelkipasztor, sem koldulo szerzetesrend tagja, sem a piispdk rokona.*

Az egyhazi hierarchia alsobb szintjein ismertette Csiky az alespereseket, akik az
egyhazmegye egyes kisebb teriiletein birtak hataskorrel; a plébanosokat, akik az egy-

2 MsU 1545, 5. p.

2! Székesfehérvari Piispoki Levéltar, 1845. évi szentszeki jegyzokonyv (1845, febr. 24-25.); Veszprémi Erseki
Levéltar 17/1883., 18/1883.

2 MsU 1545, 28. p.

2 MsU 1545, 19-21. pp.
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hazkozségi lelkészi hivatal vezetdi voltak; valamint a lelkészsegédeket és segédlelké-
szeket. A lelkészsegédek olyan személyek, akik lelkészi feladatot latnak el, azonban
mégsem plébanosok, tehat nincs hivataluk. A segédlelkészek (képlanok) kapcsan szin-
tén fontos ismereteket tudhatunk meg Csiky professzor jegyzetébdl, ugyanis a magyar
kiilonbségekre ramutatott az egyetemes egyhazjoghoz képest. A tridenti zsinat rendel-
kezése szerint a kaplan kinevezésére a plébanos volt jogosult, ezzel szemben hazankban
ezt kizarolag a piispok végezte (€s végzi mind a mai napig). A jegyzet megirasakor
Csiky ismertetése szerint minden nagyobb plébanian 2-3 segédlelkész tevékenykedett
Magyarorszagon.™*

Nagy érdeme a professzor jegyzetének, hogy az egyetemes egyhazhoz képest a ma-
gyar egyhazszervezetben eléforduld kivételeket alapos vizsgalat ala vonta. Jelen téma
tekintetében az egyhazi hierarchiaban kiilonleges helyet foglalt el a pannonhalmi féapat,
aki 0nallo tertilettel birt, szamos plébania €s a bakonybéli apatsag is hozza tartozott. A
teriilete nagysagat tekintve kisebb volt, mint egy egyhdzmegye, viszont a jogkdreit
nézve azonos jogallasa volt, mint a megyéspiispoknek. Kiilonlegessége tovabba a tiszt-
ségnek, hogy a magyar kozjog is kiemelt szerepet tulajdonitott neki, kirdlyi meghivo
altal, kitiintetéstil a fels6hdzba hivtak meg a pannonhalmi féapatot.

Az egyhazi tisztségek bemutatasa utan Csiky kicsit rendhagyo modon az egyhazi hiva-
talok alapos ismertetésére tért at, amely a jelenleg hatalyos egyhazi térvénykonyvben az
Altalanos szabalyok cim alatt szerepel (ez a kodex elsé konyve). Csiky a kovetkezo két
csoportjat kiilonboztette meg az egyhazi hivataloknak: also (beneficium minor) és felsd
(beneficium maior). Az utobbi biraskodasi joggal jart, mig eldbbi nem, €s a jegyzet szerint
a fels6 a piispoki hivataltol kezdve a papaig terjedt ki. Fontosnak tartotta hangstlyozni a
professzor, hogy hazankban is megvan e kiillonbségtétel, mégpedig a fopapi tisztség altal.
E magyar sajatossagnak, a fopapi rangnak Csiky a kdvetkez6 meghatarozasat adta: ,.koz-
jogi értelemben fopapok azon egyhdzi személyek, akik a felsohazban tagok, iilés és szava-
zasi joggal birnak.” E korbe tartoztak az érsekek, a plispokok, a pannonhalmi, a zagrabi és
a jaszai prépost. ,,Maganjogi szempontbol pedig fopapok azon egyhazi személyek, akik
fekvo birtokkal ellatott javadalmaikat kiralyi kinevezés altal nyerik.”

Ezentul hangsulyozta a professzor, hogy hazankban az egyhazi hivatalok valtoztata-
sanak kezdeményezésére az uralkodonak is van hataskore, erre hozta fel példanak a
szepesi prépostsagot, amely felsébb hivatalla valt ily modon, nevezetesen piispokséggeé.
A hivatal miikddésében ezentil masféle valtoztatasok is bekovetkezhetnek, példaul a
székhelyét attehetik mas telepiilésre, de természetesen meg is szlinhet a hivatal, ameny-
nyiben példaul a miikodési célja megvalosithatatlanna valik. Hangsulyozta a professzor,
hogy a hivatal helyreallitasara is volt példa tobbszor hazank torténelmében, legeklatan-
sabb esete volt ennek a torok pusztitdsok utdni idoszak, amikor rengeteg egyhazi hivatal
miuikodését inditottak Gjra.

E téma elemzése utdn az egyhazi hivatal betoltéséhez sziikséges feltételeket ismer-
tette Csiky, amely kapcsan egy fontos adalékot kell megemliteniink. Az egyhazjogot
bemutatdé munkakhoz képest itt is tobbet adott a professzor, ugyanis nem kizarolag a
kanonjog altal eldirt kdvetelményeket ismertette a hallgatoival (alkalmassag, megfeleld
¢letkor, torvényes sziiletés, egyhazi rend, tudomanyos végzettég, amely nem csak egy-

# MsU 1545, 27. p.
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hazi tudomanyokat foglalt magaban, hanem vilagi tudomanyokat is, ahogy fogalmazott
a professzor: magasabb egyhazi hivatalhoz magasabb vilagi végzettség), hanem egy
hazai specifikumot is felhozott, nevezetesen a ,,hazafisagot.” Azt, hogy pontosan mik a
hazafisag kritériumai, nem tudjuk meg a jegyzetbol, csak a kovetkez6t flizte hozza
Csiky: ,,az allam elott kedves legyen” a megvalasztand6 személy, azaz persona gratanak
mindsiiljon. Ezentill hazankban egyes egyhazi hivataloknal tovabbi — nem kifejezetten
egyhazjogi — feltételeket is megkdveteltek, példaul nemesi szarmazas (kiilonosen a kapta-
lanoknal), bar hozzétette a professzor, hogy ezek egyre inkabb kikopnak a gyakorlatbol.”

A hivatalok betdltése kapcsan szintén magyar specifikumokat elemzett Csiky. Le-
szogezte a fokegyuri jog kapcsan, hogy hazankban a piispokségek az uralkodo altal
keriilnek betoltésre. Ennek eldzményeit is gorcsd ala vette a professzor, miutan dekla-
ralta, hogy az uralkodé ezen jogosultsaga kivételesen széles korti és eredete régi idokre
nyulik vissza. A gyokereket egészen Szent Istvannal kell keresni, akit apostoli joggal
ruhaztak fel, a hivatalok 1étesitésének, betdltésének jogat is magaénak tudhatta. A papak
sokféle modon igyekeztek a magyar kiraly kinevezési jogat korlatozni, ez az Anjouk id6-
szakéaban részben sikeriilt is: ,,a kinevezéshez megerdsités divott.” Ezt kovetden Zsigmond
uralkodasanak idészaka hozott valtozast, mivel az egyhaz érdekében tett firadozasait
szerették volna megjutalmazni, ezért Szent Istvan jogait Ujra megerdsitették, és ennek
korében ismét elismerte az egyhaz a kiraly szabad hivatal-adomanyozasi jogat.

Ezt kovetden Hunyadi Matyas koraban, majd egészen a 17. szazadig vitatott volt e
jog, Pazmany Péter igyekezett elérni, hogy a kirdlyok adomanyozasi jogat ne vonja
senki kétségbe. Maria Terézia iddszakatol kezdve az apostoli cimet kaptak és viselték is
az uralkodok.

Werboczy Harmaskonyve a kovetkezOképpen nyilatkozott a kérdésben: e jog egyér-
telmiien megilleti a kirdlyokat, mivel 6k voltak a hazai egyhdz megalapitdi, és hittéritok
is voltak egyben. Ezentul eléviilés cimén is megilleti 6ket a hivatalok adomanyozéasanak
joga, sét, ezt mar a konstanzi egyetemes zsinat elismerte.*®

A kinevezési jog meglehetdsen széles korli volt, mivel szabad tetszése szerint dont-
hetett az uralkodo a kinevezett személyérdl, csakis annyi megkdtés volt, hogy alkalmas-
nak kellett lennie az illetének és nem lehetett irregularis (mivel ha ezek megvannak,
nem tagadhaté meg az egyhazi megerdsités), valamint magasabb egyhazi pozicioba
csakis ,.honfiakat” lehetett kinevezni. Magyarorszagon ezentul a kinevezett plispokok a
papai megerdsités elott is viselték a piispoki ruhat, és a férendi haz tagjai lehettek.

Az egyhazi hivatalra vonatkozod egyhazjogi rendelkezések és a hazai gyakorlat
elemzése utan a zsinatok mibenlétére és fajtdiinak bemutatdsara tért at eléadasaiban
Csiky, amely téma hatalyos egyhazjogunkban az Isten népének joga cimet visel6 maso-
dik konyvben talalhatd, akarcsak a fentebb targyalt egyhdzi hatosag (tisztségek). A
zsinatok harom fajtajat kiillonboztette meg a professzor, nevezetesen a kozonséges, a
particularis és a megyei zsinatot, azonban ezek targyalasa el6tt e téma kapcsan is sok
idot szentelt a jogtorténeti elézmények bemutatasanak. Egészen régre visszatekintve, a
keleti és a nyugati zsinatok megkiilonboztetésével kezd6dott a tananyag, amelyek kozott
a fo kiilonbség az Osszehivasuk okaban rejlett. A keleti zsinatokat ugyanis abban az

» MsU 1545, 33. p.
2 MsU 1545 34. p.
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esetben hivtak 6ssze, amikor téves tanok kezdtek terjedni, igy a hit alaposabb kifejtésé-
r6l gondoskodtak ezek a zsinatok. Ezzel szemben a nyugati zsinatok kevésbé foglalkoz-
tak a hittételekkel, sokkal inkabb egyhazfegyelmi tételekkel, a papak miatti vitakkal,
valamint a csaszarral vivott harcban a papa tamogatasaval foglalkoztak.

Ko6zonséges zsinat alatt értette Csiky azt, amelyet az egyhazf6 hivott dssze ilinnepé-
lyes bullaban, kijel6lve annak helyszinét, idopontjat, egyben meghivva a piispokdket ra.
A megjelenésre jogosultak egyben kotelesek is voltak megjelenni, ha ezt mégsem tudtak
megtenni, jelezniiik kellett igazolas kiséretében.

A particularis zsinatok k6z¢é sorolta elsd helyen Csiky a nemzeti zsinatot, amelynél
valamely allam egyhazkormanyzatara jogosult kdzegei Osszegyliltek az egyhaz ligyei-
nek intézése végett. Ezen beliil is két tipust kiilonboztetett meg a professzor: a sziikebb
értelemben vett egyhazi zsinatot, amelyre csak egyhazi személyek voltak hivatalosak, és
a vegyes zsinatot, ahol vilagiak is részt vehettek. (Ez utébbira a Frank Birodalmat hozta
fel példaként, ahol tobb ilyent is tartottak Nagy Karoly kezdeményezésére.) Egyébként
nemzeti zsinat tartdsdhoz kotelez6 volt a papa engedélyét megszerezni, igy volt ez Ma-
gyarorszagon is, ahol tobb nemzeti zsinatot tartottak a torténelem folyaman. Hazankban
a nemzeti zsinat elndke az esztergomi érsek volt, akinek meghivasara kotelesek voltak a
hazai egyhazi vezet6k megjelenni. Tovabba ismertette hallgatdival a professzor, hogy
Magyarorszagon is voltak vegyes zsinatok, amelyet synodus conciliumnak hivtak.”’

Az elsé egyhazi nemzeti zsinatot Kalman kiraly idején tartottak, majd a reformacio
hatasara Pdzmany Péter idoszakaban. Ezt kdvetéen 1822-ben Rudnay érsek 0sszehiva-
sara, valamint 1848-ban is kikiildték mar a meghivokat, de a forradalmi események
hat4sara nem {ilt 6ssze a zsinat.

A particularis zsinatok masik fajtajaként elemezte Csiky professzor a tartomanyi
zsinatot, amelyet mar a niceai zsinat is ismert, tehat a kereszténység elsé szazadaibol
fennmaradt jogintézmény. A tridenti zsinat rendelkezése szerint az érsekek kotelesek
lennének legalabb haromévente tartomanyi zsinatot dsszehivni egyhaztartomanyukban,
azonban e rendelkezés nem igazan ment at a gyakorlatba. Bar jelezte Csiky, hogy Ma-
gyarorszagon az 1850-es években voltak kisérletek a magyar érsekek részérdl felélesz-
teni ezt az elvileg kotelezé gyakorlatot.®®

A zsinatok harmadik tipusa az egyhazmegyei (vagy ahogy a professzor nevezte:
megyei) zsinat volt, amely 1étezésére az 5. szazadtol kezdve vannak bizonyitékok. Eze-
ket évente kellett volna dsszehivniuk a piispokoknek tanacskozo, véleménynyilvanitd
szerepkdrrel, azonban akarcsak a tartomanyi szinodusok esetén, ezeknél sem kovették
az eldirast az ordinariusok. E jogintézmény kapcsan is fontos adalékot tett hozza a pro-
fesszor: IX. Pius papa megengedte a magyar plispokoknek, hogy ne tartsanak egyhdz-
megyei zsinatokat, hanem elegendd, ha az espereseket €s az alespereseket hivtak 0ssze
tanacskozasra, és velik vitattdk meg az egyhdzmegye iigyeit.”’

A zsinatok targyaldsa utdn egy egészen mas téma bemutatasaba fogott a professzor,
nevezetesen az egyhaz biréi hatalmat elemezte. Bevezetésképp leszogezte, hogy az

2 MsU 1545, 58. p. Kalman kiraly uralkodasa alatt volt az elsé ilyen zsinat, de példa lehet még ra a reforma-
ci6 miatt, Pazmany Péter altal osszehivott szinddus, valamint az 1822-ben Rudnay Sandor érsek iddszaka-
ban megtartott zsinat.

% MsU 1545, 59. p.
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egyhaz biraskodasi joga a kozépkorban nagyon széleskori volt, mely a 19. szazadra
joécskan megfogyatkozott.

A megsértett jogrend helyredllitasa érdekében élt e jogaval az egyhdz, és két {igy-
korben gyakorolta birdi hatalmat: biintetd és peres ligyekben. Lathato tehat, hogy Csiky
is a korban jellemz6 szakkifejezésekkel élt, amelyek ma mar félreértésre adhatnak okot
(mivel a biintetd iigyek is lényegében peres iigyek). O a kovetkezé modon hatérolta el a
két csoportot: ,.elébbiek az egyhaz torvényei atszegoi ellen szoktak alkalmaztatni, hogy
az illeté megjavittassék, hogy megtorolja a biint, rettentésként hasznadlja a biinds csele-
kedetektol, de legfobb czél a megsértett jogrend helyreallitasa. A peres iigyek: ha vitds-
sa valik valamely iigy, melyek az egyhdz kérébe tartoznak — tartozik ide.”® Ez utobbit
Csiky onnan eredeztette, hogy kezdetben az emberek dnszantukbol fordultak a piispok-
hoz, hogy vitds tligyiikben hozzon igazsagos dontést, ebbdl kialakult a piispok birdi
hatosaga, amely itéletének a felek Onként, vallasos érziilettdl vezérelve vetették ala
magukat. Késobb az itélet végrehajtasaban a vildgi hatosag nyujtott segitséget.

Kivaléan mutatta be Csiky professzor az egyhdzi és a vilagi hatalom hataskori kiiz-
delmeit a biraskodas tekintetében, amelynek végsé eredménye az lett, hogy blintény
csak az lehetett, amelyet allami torvény annak mindsitett, és maga az allamhatalom joga
volt, hogy ezeket biintesse. Igy az egyhdz a vilagi természetii biintetéiigyekbol a 17-18.
szazadra teljesen ki lett zarva, viszont a professzor allaspontja szerint a korabbi egyhazi
befolyas jotékonyan hatott az allami biintetdeljaras fejlodésére. Emellett a privilegium
fori kapcsan annyit pontositott Csiky, hogy bar a kozépkorban az egyhazi személyek
minden jellegli biincselekményei az egyhazi birdsag hataskorébe tartoztak, hazankban a
klérus tagjait fobenjaro blinesetekben a vilagi torvényhozas és biraskodas ala vontak.

A peres tligyekbeni hataskoroket tekintve Csiky hazédnkra vonatkozdan a kovetkezd
egyhazi birdsagra tartozé ligykoroket sorolta fel: a hazassagi tigyek teljes egészében, a
végrendeletek érvényessége feletti dontés, eskiiszegés és hamis eskii a kdzépkortdl
kezdve 1848-ig (bar utobbiakban a biintetést nem az egyhazi birésag szabta ki). Ezentul
hangsulyozta, hogy a 19. szdzadban az egyhaz peres ligyekbeni illetékessége is jelento-
sen csorbitva lett.”'

A rendes egyhazi birésagok bemutatasa kovette Csiky el6adas-jegyzetében a fenteb-
bi témakat, ennek kapcsan a szentszék, azaz a piispok egyhdzmegyei birosaga kapcsan
megfigyelhetjiik, hogy az e forumon birdként tevékenyked6 személyek elnevezése nala
sem mutat egységességet. Hol iilnoknek, hol bironak hivta a tarsas birdsagon az itélke-
zésben az elndk mellett résztvevé személyeket, akiknek Csiky szerint négyen kellett
lenniiik.*> Hazai szentszékeink gyakorlata is eltéréseket mutatott eziigyben, nem voltak
egységesek a tisztségviselok megnevezései. Székesfehérvaron a kovetkezd szamu és
elnevezésii, feladatkort tisztségviselok tevékenykedtek az egyhazi birdsagon 1844-ben:
28 szentszéki bird, ebbdl két egyhazi jogtanar, jegyzo, aljegyz6, hazassagvédo, tiszti
iigyész, szegények ligyvédje, orvos &s sebész. A birdk szama valtozé képet mutatott,
nem volt egy kotelezéen eldirt, fix keret, 20-30 koriil mozgott a szamuk. Az orvosokra
nagy sziikség volt példaul a hazassag el nem halasanak megvizsgalasa szempontjabol,

0 MsU 1545, 64. p.
1 MsU 1545, 82-83. pp.
2 MsU 1545, 85. p.
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de a felek, vagy mas személyek pszichikai allapotat is tobbszor vizsgalat ald kellett
venni. 1845-ben a kovetkezd tisztségviselok szerepeltek a jegyzokonyv szerint: elndk
(aki a megyésplispok volt), masodelndk, 28 {ilndk: kanonokok, esperesek, zsinati vizs-
gald, papneveld intézet igazgatoja, tablabirdk, nagyvaradi kanonok és cs. kir. tanacsnok,
egyhazi torvények doktora, teologia doktora; ezen kiviil aljegyzok, hazassag és szerze-
tes fogadas véddje, ligyész, szegények ligyvédje, orvos és sebész.

Természetesen az imént felsoroltak nem vettek részt minden egyes szentszéki {ilé-
sen, koziiliik keriiltek ki az egyes iiléseken résztvevo személyek. Ha a konkrét iiléseket
vessziik gorcso ala, Székesfehérvaron azt lathatjuk, hogy az elndk mellett leggyakrab-
ban 10-11 iilndk vett részt, azonban nem volt ritka a 13 tilndkkel tevékenykedd szent-
sz€ki iilés sem. Legkevesebb 8-9 iilndk minden esetben szerepelt az altalam vizsgalt
jegyzOkonyvek tanusaga szerint. Veszprémben az ililésen egy elnok és 5-9 szentszéki
bird, 2-3 szentszéki iilndk, egyes pereknél szentszEki tiszti ligyész, egy jegyz0d, eseten-
ként — ha a per megkivanta — egy hazassagvédd vett részt.”> Tehat a székesfehérvari
egyhazmegyei birésag az iilnok €s a bird kifejezést szinonimaként, valtakozva hasznal-
ta, mig Veszprémben szinte mindig birénak hivtak e tisztségviseloket.

Csiky Viktorr6l elmondhato, hogy nagy felkésziiltségii, a hallgatok és oktatd kollé-
gai korében is népszeri és elismert professzor volt, aki a katolikus egyhazjogot komoly
tudomanyos szinvonalon mivelte, emellett Kosutany Ignachoz hasonléan hazank érde-
keit és a jogbiztonsagot kiemelt érdeknek tekintette, akar az egyhazjog érvényesiilésé-
nek rovasara is.

Megfigyelhettiik tovabba Csiky modszerében, hogy nagyon erésen €lt oktatoi profilja-
ban a jogtorténeti vonal, mert bar hatdlyos egyhazjogot oktatott eredendéen, mégis a tan-
agyag legalabb fele részben a jogtorténeti elozmények vazolasabdl allt, amelynek oka —
ahogy tobbszor maga is hangsulyozta —, hogy a hatalyos jogintézményeket csak a fejlo-
déstorténetiik ismerete altal érthetik meg a hallgatok teljes egészében. Ezentul szintén
jellemzo volt a professzor oktatdsi modszerére, és nagy értéke a fennmaradt jegyzetének,
hogy minden téma kapcsan — ahogy relevans volt — az egyetemes kanonjogtdl eltérd, vagy
ott esetleg nem is létez6 magyar sajatossagokat részletesen bemutatta hallgatoinak.

I1I. Fontosabb miivei

Csiky Viktornak sajnos csak két tanulmanya €s egy hallgato altal lejegyzett eléadasanyaga érhetd
el; sem konyvtari katalogusban, sem egyéb forrasokban nem talalhaté utalds mas munkajara.

Eszrevételek némely vegyes hdzassigok érvényességi kérdéséhez. Jogtudomanyi Kozlony
1879/27.209-210. p.; Jogtudomanyi K6z16ny 1879/28. 217-219. pp.

Egyhdzjog, kiilonds tekintettel a magyar egyhdz viszonyaira, jegyzetelte: FERENCZ AKOS joghall-
gatd. 1881/82. tanév, II. félév.

3 SzfvPL. 1845. ¢vi szentszeki jegyzOkdnyv. (1845. febr. 24-25.); Pl.: VEL Szentszéki jegyzokonyvek
(1879-1883); VEL 17/1883., 18/1883.
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