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I Eletrajz

,,De ezen feliil még oly koriilményre kell felhivnom a szives figyelmedet: az én szaktar-
gvam nem alkotmdnyjog, hanem kézigazgatdsi és pénziigyi jog. "

Kiterjedt jogtudomdanyi munkdssag a kozigazgatdsi joggal a célkeresztben

Ereky Istvan a 20. szazad els6 felének a Magyar Tudomanyos Akadémia altal rendes
tagsaggal elismert kozigazgatasi jogtudosa, akinek érdeklédési kore szamtalan jogterii-
letre kiterjedt, ugyanis palyaja elején maganjoggal foglalkozott, tanitott biintetd perjo-
got, publikalt alkotmanyjogi témakban, hozzaszolt az egyetemi oktatas reformjéhoz, a
jogtorténeti témaju irdsainak a szama pedig meghaladja a korszak néhany jogtorténé-
szének irodalmi munkassagat is. E sokoldalusagara utal a fentebbi idézet is, mivel
fennmaradt levelében egy felkérés kapcsan emlékeztette arra Szekfii Gyulat, hogy alap-
jaban véve a kozigazgatas diszciplingjat vallja a magéénak. A Horthy-korszak kiemel-
kedo torténésze azonban nem karhoztathat6 amiatt, hogy alkotmanyjogi témara kérte fel
a szerzo6t, hiszen Ereky életatjat és publikacidit latva inkabb tiinik ,,mindenevének.”

Eletatjanak tanulmanyozasa soran egy, az egyetemi palya irAnyaban végsokig elko-
telezett személy ismerheté meg, aki rendkiviili elszantsaganak kdszonhetéen keriilhetett
a szegedi egyetemre. A magyar torténelem viharos évtizedeinek lenyomata is nyomon
kovethetd karrierjének alakulasan. A jogédszprofesszor ugyanis a trianoni békekotés
kovetkeztében koltozott a Dél-Alfoldre és valhatott az egyetem elsd szegedi korszaka-
nak meghataroz6 alakjava.

Ereki (Wittmann) Istvan és dukai Takats Veronika négy fiigyermeke kozil Ereky
Istvan a legidésebbként jott vilagra 1876. december 26-an Esztergomban. Az édesapja
1893-ig a Wittmann vezetéknevet viselte, amelyet ekkor Erekire valtoztattak.” A csalad-
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fenntart6 allami tisztségeket toltott be 1873-td1 katonai szolgalatat kdvetden, igy eldszor
az esztergomi kiralyi torvényszék foghazfeligyeldjeként,” majd 1874-t8l szintén Esz-
tergomban,’ 1882-t6]1 pedig Siimegen postamesterként.” A két legiddsebb fin palyaja
egyetemi oktatoként teljesedhetett ki, ugyanis Ereky Istvan mellett 6ccsét, Karolyt is a
tudomanyos kutatas vonzotta, igy a biotechnologia tudomanyaganak egyik hazai megte-
remt6je lett.” Késébb azonban a politikaban is ,,megmartézott”, a Friedrich-korméany
kozélelmezési minisztere, majd orszaggylilési képviseld lett.

Kozépiskolai éveit Ereky Istvan Siimegen és Székesfehérvarott toltdtte, amely 1d6
alatt rendkiviili nyelvtudasra tett szert, amelyet bizonyit, hogy mar kdzépiskolas kora-
ban versforditasai jelentek meg francia nyelvbdl.” Ezt kvetéen 1894-t61 jogot hallgatott
a Budapesti Kirdlyi Magyar Tudoméanyegyetemen,® ahol 1898-ban szerzett allam- és
jogtudomanyi diplomat. Egyetemi évei alatt az 1896/97. tanévet a bécsi egyetemen
t5ltotte.” Tanulmanyai befejezését kdvetben rovid ideig iigyvédjelslt volt, majd joggya-
kornokként a Budapesti Biintet Jarasbirosagnal alkalmaztak 1898 novemberétsl. '
1900 majusaban innen nevezték ki a Rétsagi Kirdlyi Jarasbirdsaghoz aljegyzévé
Erekyt,'" akit 1901 novemberében helyeztek at a Kalocsai Kiralyi Térvényszékhez az
aljegyz6i beosztasat megtartva.'” A Siimegi Kiralyi Jarasbirosagra 1902 szeptemberé-
ben keriilt szintén az aljegyz6i teendék ellatasa céljabol,” ahol 1903 augusztusaban
Iéptették eld jegyz6vé." Ezt kovetden még a Gyéri Kiralyi [télotabla tanacsjegyz6i
poziciojat is betdlthette.'

Az els6 tudomanyos miive 1903-ban jelent meg a maganjog témakdorében, igy mar
tobb helyen is felmeriilhetett a neve a megiiresedé oktatoi helyek kapcsan,'® mig végiil a
jogi kari egyhangu jelolését kovetden az Eperjesi Evangélikus Jogakadémia igazgatova-
lasztmanya 27 jelolt koziil ideiglenesen a kdzigazgatasi jog €s a statisztika rendkiviili
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tanarava valasztotta 1904 szeptemberében.!” Egy évre ra véglegesitették a pozicioban,'®
majd 1906-ban nyilvanos rendes tanarnak valasztottak.'” 1908-ban szerezte meg a ma-
gantanari habilitdciét magyar kdzigazgatasi jogbol alma materében, a Budapesti Kiralyi
Magyar Tudomanyegyetemen, amelyet 1909 elején hagyott jova a vallas- és kozokta-
tasiigyi miniszter.”® A Jogbolcselet, a Magyar kizigazgatdsi jog és a Magyar dllam
statisztikdja, tekintettel Ausztridra cimii tantargyakat tanitotta,” amelyek mellett néhany
szemeszter erejéig kozigazgatasi jogi szeminariumot is tartott,” valamint a hadiigyi
kozigazgatasrol, az 0j véder6tdrvényrdl és a kivandorlasrol adott el specialis kollégi-
umként.”’ Magyar biintetd perjogot is tanitott az 1912/1913. tanévtél fékollégium kere-
tében.”* A jogakadémiak célja az egyeteminél alacsonyabb szintii, a hangsulyt a gyakor-
latra helyez6 jogi oktatas biztositasa volt,”> amelyek koziil a hallgatok 1étszamat tekint-
ve kiemelkedett az eperjesi.”®

Ereky karrierjének felfelé ivelését mutatja, hogy Concha Gy6z6 kodzbenjardsanak
koszonhetéen 1910 januarjatdél Anglidba, azon beliil is Londonba mehetett egy éves
tanulmanyutra a Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztérium megbizasabol,”’” ahol a helyi
kozigazgatasi és a versenyvizsga-rendszert tanulméanyozta.”® Tanulmanyutjarol vissza-
térve 1910. december 18-an vette feleségiil Petracsek Erzsébetet, akivel késobb kozos
gyermekiik is sziiletett.”

Ereky 1914 marciusaban értesiilt arrdl, hogy Debrecenben és Pozsonyban §sszesen
22 jogi tanszek betdltésére irtak ki palyazatot, amelynek benyujtasi hatarideje marcius
31-e. Tobb tanszékre is lehetett egyszerre palyazatot benyujtani, igy azt tervezte, hogy
.jogtorténelmi vagy kozigazgatasi jogi tanszékre” kéri kinevezését.® Az egyetemi ka-
tedrak értékét mutatja a korszakban, hogy Concha és Ereky levelezésének tanusaga
szerint komoly lobbitevékenységet folytattak, hogy Ereky megszerezhesse a sziikséges
tamogatast.’! A kinevezésrdl valo dontés elétt komoly fesziiltséget okozott, hogy a
szivargd hirek szerint a valldsa miatt hatrany érheti a palyazatok elbiralasanal.’* Emel-
lett az 6t timogatd Conchanak irott levelében a mérsékelt kozéleti aktivitasat a tudoma-
nyos munkéassagaba fektetett munkajaval indokolta.®® Ennek kapcsan fejtette ki, hogy
politikai tevékenységet nem végzett soha azon kiviil, hogy Réz Mihaly 6sztonzésére
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belépett a Nemzeti Munkapartba. A kozéleti szerepvallalasai koziil a Saros varmegyé-
ben betdltstt tiszteletbeli féjegyz6i tisztségét emelte ki** Végiil az aggodalmak alapta-
lannak bizonyultak, Erekyt 1914. augusztus 26-an az ujonnan felallitott pozsonyi Ma-
gyar Kirdlyi Erzsébet Tudomanyegyetem Kozigazgatasi €s Pénziigyi Jogi Tanszékének
nyilvanos rendes tanarava nevezte ki az uralkodo.” A statisztika és a jogbdlcselet jogo-
sitott tanaraként e targyakbol is tartott eldadasokat a pozsonyi egyetem hallgatdinak.

Ereky Istvan és Szeged varosanak ésszekapcsolodasa

A trianoni békekotés kdvetkeztében az orszag teriiletének feldarabolasaval a kolozs-
vari és a pozsonyi egyetem sorsa is kérdésessé valt, mivel az orszaghatarok megvaltoza-
saval elszakitottak 6ket az anyaorszagtol. Az alakuld Csehszlovakia teriiletérél Erekyvel
egylitt a pozsonyi Erzsébet Tudomanyegyetem oktatdit kiutasitottak, az egyetem jogtu-
domanyi kara azonban a tobbi kartdl eltéréen fenntartotta mitkodését 1921. augusztus
20-4ig Pozsonyban.*® A roman kiraly és a kormanyzétanacs iranti hiiségeskii megtaga-
dasa miatt a kolozsvari Magyar Kiralyi Ferenc Jozsef Tudoméanyegyetem tandrait szintén
Kolozsvar elhagyasara kényszeritették. A szamiizott oktatok elszor a fovarosban kaptak
menedéket az orszag megszallasanak idGszakaban, ahol 1920 marciusdban ismételten
megkezdték az oktatast.’’ Az orszaggyiilés az 1921:XXV. tc. megalkotisaval biztositott
ismételten mindkét egyetemnek ,,otthont”, mivel a pozsonyi Magyar Kiralyi Erzsébet
Tudomanyegyetem Pécsre, mig a kolozsvari egyetem Szegedre koltozott.™

A kolozsvari egyetemi tanarok koziil az erdélyiek is repatridltak az egyetem roman at-
vétele utan, viszont harman tovabbra is Kolozsvaron maradtak. Koztiikk volt Bochkor Mi-
haly is, aki a magyar alkotmany- és jogtorténetet tanitotta az erdélyi egyetemen. Emiatt
Ereky Istvan tanitotta a tantargyat az 1920/21. tanév 1. és II. félévében a jogi oktatast Buda-
pesten folytaté Ferenc Jozsef Tudoményegyetemen.*® Bochkor végiil nem tudta kovetni az
elkoltozo egyetemet, 1920. november 3-an Kolozsvarott vesztette életét. 1920. junius 17-én
a kari tanacs még Budapesten egyhangtlag Ereky Istvant valasztotta meg a megiiresedd
tanszék betoltésére.* Horthy Miklos kormanyzé megerSsitve a kari tanacs dontését Kiss
Alberttel és Finkey Ferenccel egyiitt a Magyar Kiralyi Erzsébet Tudomanyegyetemrdl a
Szegedre koltoz6 egyetemre nevezte ki Ereky Istvant 1921. szeptember 22-én.*!

Ereky 1921-t61 mar id. Boér Elek helyetteseként a kozigazgatasi és pénziigyi jog okta-
tasat is atvette a Ferenc Jozsef Tudomanyegyetemen egészen 1924. december 31-éig,
amikor a kormanyzoé végiil e tanszék vezetésével bizta meg.*> A magyar alkotmany- és
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jogtorténet oktatasat azonban tovabbra is megtarthatta, ugyanis az 1927/28. tanév 1. félé-
véig helyettesként e targyat is tanitotta, amely feladattal ekkor Ivanyi Bélat biztik meg.*

Ereky Istvan aktiv szerepet vallalt a szegedi egyetem vezetésében, haromszor va-
lasztottadk meg a Jogtudomanyi Kar dékanjava, amely tisztséget az 1923/24. évi, az
1931/32. évi és az 1939/40. évi tanévben tSlthette be.* Egy alkalommal pedig a teljes
egyetem vezetésére alkalmasnak talaltak, igy az 1938/1939. tanévben a rektori feladatok
ellatasaval segitette az egyetemet.

Ereky Istvan mar az 0j universitashoz tartozva 1921-ben lett a Magyar Tudomanyos
Akadémia levelez6 tagja,*® akadémiai székfoglalo beszéde 1922. aprilis 10-én hangzott
el A kozigazgatasi jog és a kozigazgatasi tudomany kialakuldsa cimmel. Az Akadémia
szintén 1921-ben Sztrokay-dijjal tiintette ki a Jogtdrténelmi és kozigazgatasi tanulma-
nyok cimu két kotetes munkajat, amelyet az 1918. és az 1919. évben megjelent jog- €s
allamtudoményi miivek koziil talaltak a legméltobbnak a dijra.*’

1930-ban ismételten akadémiai jutalmat kapott a jogi személyekrdl sz616 monogra-
fiajaért Marczibanyi-mellékdijjal jutalmaztak.*® Szintén ebben az évben a Corvin Ko-
szortl elismerést is elnyerte a kormanyz6tél a dij megalapitasakor.”’ Ereky Istvant 1934-
ben a Magyar Tudomanyos Akadémia méltonak talalta arra, hogy rendes tagjava valasz-
sza.”® 1935-ben megtartott székfoglalo beszéde a késébb nyomtatasban is megjelent
Kozigazgatas és nkormanyzat cimii monografiajan alapult, amely fogalmakat az aktua-
lis nemzetkozi dogmatikai trendek alapjan vizsgalta.”' 1939-ben a Magyar Tudomanyos
Akadémia ismételten dijazta munkajat, ezattal az Akadémia Nagyjutalmat itélte neki
oda az erre hivatott bizottsag a Kozigazgatasi reform és a nagyvarosok énkormanyzata
cimii kétkdtetes munkajaért.™

A sikeres tudomanyos munkassaga mellett 1940-ig az egyetem Kolozsvarra vald
visszakoltozéséig™ vezette a szegedi egyetem kozigazgatasi és pénziigyi jogi tanszékét.
Az egyetem sorsa azonban nagyban befolyasolta Ereky életét is palyafutasa végéhez koze-
ledve, mivel az intézményt Kolozsvarra vald visszakdltozésekor mar nem kovette, igy
1940. oktéber 19-én a pécsi Erzsébet Tudomanyegyetemre a kdzigazgatasi és pénziigyi
jog nyilvanos rendes tanarava nevezték ki.>* Pécsett azonban mar hosszi id6t nem tolthe-
tett el, ugyanis Ereky Istvan 1943. majus 21-én Budapesten életét vesztette,” temetését a
lipétfai birtokan tartottak, ahol a MTA részérél Holub Jozsef helyezte el a koszorut.>®
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1I. Tudomanyos munkdssag

Ereky Istvan tudomanyos munkéssaganak teljes értékelésére annak kiterjedt volta miatt
e tanulmany keretei kdzott nincsen mod, igy palyaja elejéhez kotddd miveit kivanom
ezuton bemutatni, amely els0sorban a kdzigazgatastorténeti témaju miiveinek 0sszefog-
lalo jellemzésére nyujt lehetdséget és ahhoz az életszakaszahoz nytjt adalékokat, amely
az egyetemi katedrahoz vezet6 utjat foglalja magaban. Ez azt is indokolja, hogy a kez-
detben pozsonyi professzor az alkotmany- és jogtorténeti munkassaga okan valhatott a
szegedi Magyar Kiralyi Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem Magyar Alkotmany- és Jog-
torténeti Tanszékének rendes tanarava. Szandtner Pal elbterjesztésére, a Kar ugyanis az
e témaban sziiletett monografiainak kiemelésével igazolta alkalmassagat a poziciéra.’’
A kozigazgatdsi munkainak ért6 bemutatasara pedig mar tobb tudoméanyos munka is
véllalkozott.™

fliggésben jelentette meg,> ugyanis az 1900-ban megjelent tervezetekre reagalva a jogi
személyek szabalyozasa kapesan fejtette ki allaspontjat.’® A legrészletesebben az egye-
siiletekre vonatkoz6 szabalyok rendszerbe foglaldsdhoz kivant hozzéjarulni. Ehhez a
kérdéshez mind az Osszehasonlitd, mind a tdrténeti modszertant segitségiil hivta. A
rémai jogi és a german torténeti alapokhoz nyult vissza és ezen szabalyozasok elemzésé-
vel a legfontosabb alapelveket emelte ki, amelyeket a kodifikacio soran figyelembe vehet-
tek. Emellett a francia egyesiileti szabalyozast is vizsgalta torténetiségében, amellyel ki-
egészithette a foként a német alapokra timaszkod6 magyar kodifikaciés munkalatokat. Az
alapitvanyokrdl irt tanulmanyaban szintén ugyanezt a modszert kdvette.

A palyafutasa €s tudomanyos elémenetele érdekében az ifji jogasz nagy aldozatot
hozott. A kiadoval kétott szerz6dése alapjan munkajanak kiadasat maga finanszirozta.®!
A Franklin-Tarsulat csupan a konyvek értékesitésére biztositott lehetdséget bizomanyo-
si megallapodas keretében.®” Ez a megoldas kifizetddének bizonyult, ugyanis miivének
koszonhetden kaphatta meg kinevezését az Eperjesi Evangélikus Jogakadémiara.

A kozigazgatasi jog rendkiviili, majd rendes tanaraként érdeklddése is e téma ira-
nyaba fordult, igy a magyar helyhatosagi dnkormanyzat két szintjét, a varmegyét és a
kozséget targyalo négy kotetes monografiat tervezett.” Munkajanak médszere a torténe-
ti vizsgalata a jogintézményeknek.®* A kétetek irasakor ugy tiinik, hogy az éppen meg-
iiresedd kolozsvari Magyar Kir. Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem kozigazgatasi jogi

37 PETERVARI 2014, 30. p.

% SZAMEL 1977, 147-159. pp. POLNER 1944, 69—110. pp.

% EREKY 1903.

% HOMOKI-NAGY 2017, 493. HOMOKI-NAGY 2018, 199. p.

0 A munka nyomatasi koltsége 500 pld. utan 20 iv terjedelemmel 1180.- korona, minden tovabbi iv 56.-
korona, beleértve boritékot és fiizést is.” OSzK Kézirattar Fond 2/395.

2 A kész munkat kényvarusi bizomanyba elvallaljuk oly médon, hogy minden év jinius hé 30. 4n elszamo-
lunk és az eladott példdnyok aranak 60 %-4t Onnek kifizetjiik, esetleg ha ellenszamla all fenn, azzal elszi-
moljuk” OSzK Kézirattar Fond 2/395.

% MTA Kézirattar Ms. 4811/132.
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tanszékére aspiralt,” amelyet 1908. augusztus 24-ével toltott be 1d. Boér Elek.% Az elsé
két kotet 1908-ban jelent meg 4 magyar helyhatésdgi énkormdnyzat cimmel,”” amely-
nek elsé kotetét atdolgozva 1910-ben ismételten kiadta Ereky. Az elsé kotet elején a
Kiegyezés kori rendezetlen teriiletbeosztast mutatta be az 1873. évi Szapary-féle tor-
vényjavaslat adataira timaszkodva,” amely varmegyei beosztison nem valtoztatott az
1870: XLIL tc. sem.”” A torvényhatésagokrol szol6 torvény ugyanis csak a kozigazgata-
si szervek szervezetét egységesitette, azonban az elnevezéseket és a korabbi teriileteit
fenntartotta.”’ Ramutatott arra, hogy az addztatas szempontjabol sem volt fenntarthatd
ez az onkormanyzati struktiira, mert nem tudtak hatalyba Iéptetni a haziadoval kapcsola-
tos rendelkezéseit a torvénynek.”' Ennek a bevezetésnek a célja, hogy a sajat korszaké-
nak teriiletbeosztasdhoz vezetd torténelmi el6zményeket ismertesse. E korszak
kozigazgatasfejlodési folyamatait a fejezet bevezetésében kivaloan illusztralta az alab-
biakban: , Az dtalakitas nagy munkdjan a modern Magyarorszagnak két nagy
allamfeérfia faradozott. Az egyik — mint szamos mds alkalommal is, — dsszehordatta az
anyagot, kimutatta a hibakat s merész kézzel s a legaprobb részletekre is kiterjeszkedve
elkészittette egy hatalmas és szerves egészet alkoto atalakitas tervezetét;, a masik pedig,
— mint utanna tobben is — visszariadva a mindent felforgato gyokeres dtalakitasoktol s
Jjozan ragaszkodassal a mult irant, megvalositott a nagy tervekbdl s a merész gondola-
tokbél egy par, — elkeriilhetleniil sziikséges — toredéket.”’

Ezekkel a szavakkal az 1873-as Szapary-féle torvényjavaslatnak és 7Tisza Kalman koz-
igazgatasi teriiletbeosztasra vonatkoz6 reformjainak viszonyat szemléltette, ugyanis Sza-
parynak a modern kozigazgatas kdvetelményeit megteremtd javaslatat nem fogadta el az
orszaggytilés,” viszont annak intézkedései egy részét miniszterelnoksége alatt mar sikere-
sen megvalosithatta.” A kényv elkésziiltének idSpontjaban az 1886: XXI. tc. és az 1886:
XXII. tc. tartalmazta a torvényhatdsagokra és a kdzségekre vonatkozo szabalyokat, igy e
két torvénynek a teriiletbeosztassal foglalkozo szabélyait is elemezte munkéjaban.”

Ezt kdvetéen mar sajat korszakanak kozigazgatasi szervezetét birdlta, a mar emlitett
aranytalansagoknak a megsziintetését a kiegyezés 6ta nem oldotta meg a jogalkotd,
amely miatt nem lehetett a valédi onkormanyzatot megvalodsitani. A varmegyék eltérd
teherbird képessége ezt tovabbra is lehetetlenné tette.”® A magyar kozigazgatas helyte-

S minthogy arrél értesiiltem, hogy a Kolozsvdri tanszék betdltése hosszii ideig el fog hizédni, — azota,
vagyis most mar negyedik honapja egyebet nem teszek, mint atdolgozom a mar meglévd kéziratot s ezenfe-
liil anyagot gyiijtok abbol a czélbol, a mit Méltosagod is sziikségesnek tart, — a régi magyar varmegyei
szervezetnek s az egyes szervek hataskorének elvi alapokon leendd ismertetése czéljabol.” MTA Kézirattar
Ms. 4811/132.

% 4 Kolozsvari M. Kir. Ferencz Jozsef Tudomdnyegyetem almanachja és tanrendje az MCMVII-IX.-dik
tanév I1. felére. 1909, 10. p.

7 EREKY 1908/a.

% KI 1872, X. k. 36-408. pp. KI 1872, XI. k. 3—67. pp.

% EREKY 1910, 73-76. pp. VARGA 2007.

" VARGA 2002, 59. p. VARGA 2010, 119. p.

" EREKY 1910, 81-93. pp. SZIVESSY 1933, 10—11. pp. STIPTA 1995/a, 156-159. pp.

2 Uo. 100. p.

3 CSIZMADIA 1976. 148-149. pp. STIPTA 1976, 117-118. pp.

™ STIPTA 1995/b, 6. p. CSIZMADIA 1976. 149-153. pp.

> EREKY 1910, 113-118. pp.

76 Uo. 132-135. pp.
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len felépitésének indokaként azt jeldlte meg, hogy Magyarorszag 1ényegében a Habsburg
Birodalom gyarmata volt, igy a varmegyék erds hataskorei jarultak hozza a magyar alla-
misag megérzéséhez.”’ E pozicidjatol pedig a kiegyezést kovetéen sem kivantak teljesen
megfosztani az Ausztriaval fennalld bizonytalan kapcsolat kdvetkeztében, igy a torvény-
hatésagok kezében maradt a tisztviselok valasztasa, amely tipikusan gatolja a kozigazga-
tas megfelel$ alapokra helyezését.”® Emellett a magyar orszaggyiilés természetes céljanak
tartotta a nemzetiségek kiszoritasat a helyi kozigazgatasbol,” amely érdekében sziikség-
szer(l a teriiletszabalyozas valtozatlanul hagyasa. A hosszas elemzést kdvetden igy némi-
képp meglepd modon arra a kovetkeztetésre jutott, hogy e két tényez6 miatt a magyar
kozigazgatas teljes reformjara nincsen lehetdség. Nem teremthet ugyanis olyan helyzetet a
magyar jogalkotd, hogy bizonyos varmegyék a nemzetiségi torekvések biztositékai lehes-
senek. Ennek megfelel6en azzal a megallapitassal alapozta meg késébbi vizsgalatait, hogy
a magyar kozigazgatasi szervezeten csak olyan mértékben van lehet6ség valtoztatni, ami
még nem veszélyezteti a magyarsag vezetd szerepét Magyarorszagon és az Ausztriaval
fennall6 kapcsolat egyensulyat sem mozditja el negativ iranyba.

A kovetkezd fejezetben az angol és a francia kozigazgatdsi szervezetet mutatta be
torténetiségében, amellyel a késObbi Osszehasonlitd vizsgalatainak teremtette meg az
alapjat. Concha nyoman azonban leszdgezte, hogy téves az az iranyzat, amely rokonsa-
got vél felfedezni a magyar és az angol kozigazgatas kozott."' Ezzel a megallapitassal a
modern szakirodalom is egyetért.*> Ezt kovetéen az dsszehasonlitd modszertanhoz nytj-
tott elméleti tampontokat, ugyanis kijelentette, hogy bizonyos jogintézmények rokonsa-
ganak a kutatasanal figyelembe kell venni azok jellegét is. Az egyszeriibb jogintézmé-
nyek esetében jellemzden csak az a hasonlésag oka, hogy azonos tarsadalmi, gazdasagi
viszonyok kozott két nemzet egyforma megoldasokat talalhat bizonyos kérdésekre.
Emiatt a rokonsag kutatasara csak bonyolultabb jogintézmények esetében van lehet6-
ség. Az 0sszehasonlitd modszertan értelmét igy abban latta, hogy tdampontok nyerhetok
ezaltal a nemzeti multunk torténetének homalyos foltjaihoz, valamint olyan alapelvek
ismerhetdk fel, amelyek bizonyos helyzetekben eldnyds vagy karos folyamatokhoz
vezetnek, vagy a fejlédési iranyzatok hatarozhatok meg ezaltal ™

A fejezetet a magyar kozigazgatas torténetének korszakokra bontdsaval zarta,
amelybol kovetkeztetni lehet arra, hogy miképpen tervezte grandidozus munkajat felépi-
teni. Az elsé korszak a kozpontositasra épitd allamszervezeté a 11.-t6] a 13. szazadig,
amelyet a kdzpontositas és a mérsékelt varmegyei onkormanyzat korszaka kovet a 13.
szazad utolso évtizedétdl a mohacsi vészig. A Habsburg-dinasztia uralomra jutasatol a
18. szdzad elejéig tartd korszakot a klasszikus varmegyei dnkormanyzathoz kapcsolta.
1711 és 1790 kozotti idészakhoz viszont az dnkormanyzat megsemmisiilését tarsitotta,
amelyet ugy jellemzett, hogy a francia préfet-rendszerrel kisérleteztek ekkor az uralko-
dok. Az 1800-as évek elsd fele vezetett a nemesi varmegye felbomlasahoz, amelynek

77 VARGA 2009, 230-231. pp.
8 EREKY 1910, 139-142. pp.
™ SZEKELY 2018, 167. p.

8% EREKY 1910, 153—154. pp.
81 Uo. 205. p.

82 SZENTE 2016, 30-31. pp.
8 EREKY 1910, 206-207. pp.
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folytatasa viszont az osztrak kdzpontositas lett. A hetedik korszak pedig mar sajat korat
jelentette.* Az igy felallitott hét korszak minden bizonnyal monografidjanak struktira-
jaul szolgalt volna.

Az els6 két kotet az elsé korszak kozigazgatastorténetét kivanta bemutatni, ugyanis
az allamalapitastol foglalja 0ssze a vilagi és egyhazi kozigazgatas torténetét. A munkaja
soran a teljes korii elemzésre torekedett, igy a szabalyozas kialakulasdhoz vezet6 ténye-
z06ket is vizsgalta. Emiatt nagy terjedelmet szentelt a gazdasagi és tarsadalmi viszonyok
osszefoglalasanak is a masodik kotetben. Erdemes megismerkedni a mii elkésziiltének a
hatterével is, mert Ereky sajat bevallasa szerint a feldolgozast az onkormanyzatisag
megjelenésénél akarta kezdeni, azonban a forrasok tanulmanyozasa soran dobbent ra
arra, hogy a nemesi varmegye nem egy ,,mindentdl fiiggetleniil” Iétrejott jogintézmény,
hanem a kiralyi varmegyébél alakult ki szerves fejlédést kovetéen. Ennek kapcsan
érdemes megjegyezni, hogy a modern szakirodalom azonos felismerésre jutott,*® mint
Ereky, igy kijelenthetd, hogy ennek az elképzelésnek az egyik eléfutara volt.

Munkajanak névumat abban latta, hogy a varadi regestrum alapjan dolgozta fel a ki-
ralyi varmegyék torténetét, amivel korabban ilyen szempontbdl senki sem foglalkozott.
Kiemelte, hogy a korabbi kutatdsok jellemzden a nemesi varmegye nyomait kutattdk
ebben a korszakban. Ezzel szemben 6 a valosag feltarasara torekedett. E koncepciojat
érzékletesen irta le Conchanak kiildott levelében: ,, Ezzel szemben én — abbol indulva ki,
hogy a magyar alkotmdny és a magyar varmegyei énkormanyzat sem pattantak ki telje-
sen készen, atillaban és sarkantyus csizmaval Minerva fejébol, — azt tartottam egyediil
helyesnek, ha nem azt keresem a multban, amit én szeretnék megtalalni s ami a nemzeti
hiusdgnak hizeleg, hanem azt, amit a rdnk maradt adatok bizonyitanak.”’

A korébban vazolt grandiozus terveknek azonban csak toredéke valdsulhatott meg, a
szintén 1908-ban megjelend Tanulmdanyok a varmegyei énkormdnyzat korébol cimii
munkajaban még a nemesi varmegye elsé id0szakarol irt nagyobb terjedelmu tanulma-
nyat publikalta a féispan ellendrzé hataskorérdl szolo tételes jogi elemzése mellett. A
kotet masik tanulmanya a foispan kiemelt kozigazgatasi feladatait vizsgalta a korszak
allamszervezeti rendszerében egy rovid torténeti bevezetdt kdvetden tekintetbe véve az
olasz, francia, porosz és angol szabalyozast is. A két tanulmany kozott nincs szoros
Osszefiiggés, igy kiilonds, hogy az elsé korszakot bemutato terjedelmes koteteket kdve-
téen csonkan jelentette meg a szerzo a vallalkozas kdvetkez6 részletét. Ennek oka abban
rejlett, hogy Ereky a magantanari habilitaciojara késziilt, amelyet kdzigazgatasi jogbol
kivant letenni. Ehhez viszont tételes jogi tudomanyos munkat is igazolnia kellett, igy
szitkségessé valt a kész tanulméanyénak gyors megjelentetése.®™ Emellett azzal indokolta a

4 Uo. 210. p.

A varmegye a XIII. szazadot megel6zdleg is létezett s voltaképen a kozpontositott magyar allam kiralyi
varmegyéje az az alap, a melyen az énkormanyzattal biro nemesi varmegye felépiilt. Ez a kézpontositas
tobb, mint negyed évezreden at tartott, — ismertetését mellozném lehetetlen volt.”” MTA Kézirattara Ms.
4811/134.

TRINGLI 2009, 487-518. pp.

MTA Kézirattara Ms. 4811/134.

LEl0szor is az, hogy egyik tételes jogi tanulmdnyomat is kozzétehessem s ezzel lehetévé tegyem, hogy a
kozigazgatasi jogbol habilitaljanak. A habilitatio u. is mint mdr ram nézve nemcsak qualificatio kérdése, de
kenyérkérdés is, mert az allam ugyan felemelte a jogakad. tanarok fizetését az allami szinvonalra, de csak a
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torténeti értekezés kiilonalld publikalasat, hogy eddigi jelentés kiadasai miatt az (ijabb
kétetek elkésziilése nehézségekbe iitkozhet.* EbbSl megint csak arra lehet kovetkeztetni,
hogy tudomanyos eldrehaladasa érdekében komoly anyagi dldozatokat is hozott.

A kotet jogtorténeti témaju értekezésében a kozpontositott 11-13. szazadi kozigaz-
gatast kovetd korszakot tekintette at. A korszakhatart azokhoz a torekvésekhez tarsitot-
ta, amelyeknek a célja az ispan hatalmanak korlatozasa és a nemesi varmegye kialakita-
sa volt.”” A korszak kezdetét ennek megfeleléen az elsé varmegyei tisztvisel6k, a szol-
gabirdk megjelenéséhez kototte,”' de leszogezte, hogy ez nem egy azonnali atmenet
volt, ugyanis a kiralyi varmegyék hivatalviseldit csak egy hosszabb folyamat végén
valthattak fel a nemesi varmegye tisztvisel6i.”> A nemesi varmegye létrejottének a 13.
szazad végén megjelend szolgabirdkhoz kotése szintén egybevag a mai szakirodalom
allaspontjaval.” A francia és az angol Ssszehasonlitasok ebbdl a munkajabol sem ma-
radtak ki, igy a sheriffel és a préfet-rendszerrel vetette dssze a féispani tisztséget™ Az
angol békebiroi rendszert pedig a magyar varmegyei tisztviselokkel allitotta szembe, de
arra a megallapitasra jutott, hogy a ketté kozott kevés hasonldsag fedezhetd fel.”> Az érte-
kezés lezarasaként az angol grofsdgok kapcsan levont kdvetkeztetései alapjan a nemesi
varmegyékre épiill6 allamszervezetet karhoztatta az orszdg harom részre szakadasédhoz
vezetd folyamatokhoz vald hozzajarulisa miatt.”® A dolgozat kiilonds értékét adja, hogy a
kovetkeztetéseit sajat Saros varmegye levéltaraban folytatott kutatasaival tamasztotta ala,
amelyek koziil a legfontosabb latin nyelvii iratokat magyarra forditva kozolte is a kotet
fiiggelékeként. Ennek kapcsan érdekes megallapitast tett a kotet elészavaban: ,, 4z egyes
varmegyék monogrdafiai koziil egyaltalaban nem hasznalhattam azokat, a melyek a varme-
gyével mint jogi intézménynyel [sic!] alig foglalkoznak, illetve ha foglalkoznak is, — forra-
sul nem az illeté varmegye levéltarat, hanem az dltalanos jogtorténelmet hasznaljak fel.
Ezek a monogrdfiak jogtorténelmi szempontbol értéktelenek.” E kijelentésével a jogtorté-
neti kutatasok egyértelmi céljaként a levéltari forrasok feltarasat jelolte meg mar a 20.
szazad els6 évtizedében.

A szerz6 megjelent miiveinek listajara pillantva megallapithaté, hogy 4 magyar
helyhatosagi onkormanyzat cimi konyvének masodik kiadasara mar 1910-ben sor ke-
riilt. Ennek oka az volt, hogy a konyv sikere és Concha pozitiv biralatanak hatasara a
vallas- és kozoktatasiigyi minisztérium 200 példanyt rendelt a kdzigazgatasi szakkonyv-
tarak szamara ErekytOl. A szerzé azonban mar nem rendelkezett elegendé mennyiséggel

habilitaltakét. Nalam tehat a habilitatio évi 1600 korona kiilonbozetet, — elhuzoddsa a fizetési osztalyokban
és a karpotlasban valo hatramaradast jelent.”” MTA Kézirattara Ms. 4811/135.

A masodik az pedig az volt, hogy munkam folytatasabol igen sok részhez az anyag mar ossze van gyiijtve,
— a folytatasra azonban képes csak akkor leszek, ha eddig 5000 korona koltségembdl valami megtériil, s a
tovabbi kétetek kiadasdara az akadémiardl segélyt kapnék.” MTA Kézirattara Ms. 4811/135.
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a konyvbél, amelyet igy az uj kiadas megrendelésével potolt.”” A kotet ajanlasat emiatt
Concha Gy6zonek cimezte.

Az életpalyabol kitlinik, hogy ,,mesterével”, Conchaval valdé szoros kapcsolata
nagyban segitette Ereky palydjanak alakulasat. Concha Gy6z6 a korszak kiemelkedd
kozigazgatasi jogtudosa volt, aki 1900-ban a Magyar Tudomanyos Akadémia rendes
tagja lett.”® A professzor egyetemi évei alatt oktatta az ifju joghallgatot, akit 1907-ben
kert fel elsé kozigazgatasi munkajanak kiadasa el6tt elsé olvasdjanak Magyary Géza,
perjogasz mellett.”” Ebbol a levelezésbol olyan élénk tudoméanyos kapcsolat alakulhatott
ki koztiik, hogy Ereky magat Concha tanitvanyanak tartotta és halalakor 6 mondta az
Akadémian az egyik emlékbeszédet is.'”

Eletpdlydjanak értékelése

Ereky Istvan és Szeged varosa kozott sz&ép parhuzam fedezhetd fel, ugyanis mind az
ifji jogadsz, mind a varos rendkiviili energiakat mozgositott, hogy sorsuk Osszefondd-
hasson az egyetemi szféraval. Az élet kiilonleges fordulatanak és az orszag hanyattatott
éveinek kdszonhetden a két torekvés a kolozsvari egyetem Szegedre koltozésével valo-
sulhatott meg. A varos évtizedes kiizdelem utan valhatott egy felsGoktatasi intézmény
otthonava, mig Ereky, akinek semmilyen kapcsolata sem volt korabban a varossal,
egyetemi karrierje szintén majd két évtizedes munka eredményeként teljesedhetett ki
Szegeden. Palydja lezarulta pedig szinte egybeesik a jogi karnak a masodik bécsi don-
téssel lehetdvé valo Kolozsvarra valo visszakoltozésével.

Tudomanyos munkéssaganak kozigazgatastorténeti részeit vizsgalva megallapithato,
hogy helyes Balogh Elemér azon megallapitasa, hogy a jogtorténeti katedrat olyan sze-
mély foglalta el az egyetem Szegedre koltozésekor, aki nem jogtorténésznek vallotta
magat, viszont e jogteriileten is elismerés illeti meg.'”' A kozigazgatastudomanyi ossze-
foglalok jellemzben a korszak legnagyobb dogmatikaval foglalkoz6 kozigazgatasi jog-
tudosai kozé soroljak,'”” azonban vizsgalt kozigazgatastorténeti munkai alapjan, ame-
lyek kutatasi eredményei ,kialltak az id6 probajat”, a jovoben a jogtorténettudomany
torténetében a jogtorténettel foglalkozo tételes jogaszok kozott is helyet kovetelhet
maganak.'"

77 MTA Kézirattara Ms. 4811/143.

% Kor2013, 85-87. pp.

% MTA Kézirattara Ms. 4811/131.

1 MTA Kézirattara Ms. 4811/135. 149. 185. EREKY 1935, 1-74. pp.
1T BALOGH 1999, 40. p.

12 LORINCZ — NAGY — SZAMEL 1976, 401. p. JAKAB 2015, 196. p.

19 STIPTA 2015, 147-148. pp.
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