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GROSSCHMID BENI
(1851-1938)

I. Eletrajz

A magyar maganjogtudomany 20. szazad eleji korszakdnak meghatarozd maganjogaszai
,Mesterének” tekintett,' a kotelmi jog megtjuldsanak iranyvonalat lefektetd, az 6roklé-
si, csaladi jogban a hagyomanyokat, csaladi koteléket tiszteletben tarté gondolkodast
magan visel6 kodifikacios munkalatokban részt vevd GrosschmidBéni 1851. november
9-én” sziiletett Maramarosszigeten, régi nemesi, szdszorszagi eredetii jogiszcsaladban.
Ahogy unokadccse, Mdrai Sandor fogalmaz, csaladja ,szarmazasra szaszok, akik a
XVII. szazadban vandoroltak be Magyarorszagra, hiiségesen szolgaltak a Habsburgokat,
s II. Lipét csaszar nemességgel jutalmazta azt (az Osiiket,) akit »banyagréf Kristof«
névvel tiszteltek a csaladban, s a maramarosi kincstari banyakat igazgatta.” Edesapja
Grosschmid Karoly, édesanyja a rozsnyoi szarmazasu Radvdnyi Klementina.* Kozépis-
kolai tanulmanyait sziildvarosaban, Maramarosszigeten és Nagyvaradon végezte. Jogi
tanulmanyai Bécsbe vezették, jogtudomanyi doktoratusat 1872-ben a Budapesti Tudo-
ményegyetemen szerezte. 1873-ban’ a Koteles részrdl irt tanulményéval — Arany Janos

! gy kiilondsen Szladits Karoly. Lasd: SZLADITS 1948, 1. p. HAMZA — SANDOR, 2. p. Ifj. Szigeti Laszl6 In: if].

SZIGETI 1932, 427. p. Meszlény Artur. Lasd: MESZLENY 1931, 429-431. pp. A Grosschmid Béni iskola jeles
képviseldje volt tovabba Kolosvary Balint, Beck Salamon, Almdasi Antal, aki utobbi 1910-t6] a kolozsvari,
1927-t61 a budapesti egyetem, 1926-t61 1940-ig a szegedi egyetem magantanéra; V6. WEISS 2006, 102. p.
Grosschmid sziiletési idejére nézve az egyes forrasok eltérd datumot szerepeltetnek. 1851. november 6.
szerepel az alabbi munkakban: SZINNYEI 1955-1956. pp., SANDOR 2013, 135. p., A Digitalis Térvényhoza-
si Tudéstarban, a Jogiforumon (2019. december 11.); Més forrasok 1852. november 6-at tiintetnek fel fgy:
Magyar Nemzet, 1938. szeptember 8., 2. p. Magyar Eletrajzi Lexikon 1967, 623. p., Nemzeti Orokség Inté-
zete (2019. december 17.); Tudosportal (2019. december 18.); 1952 szerepel az alabbi forrasokban: Révai
Kétkotetes Lexikona 1. A-J, Budapest, 1947. 508., UJ Lexikon 1936, 1540. p. Uj Idék Lexikona 1938, 2826.
p. A Pesti Hirlap nekrolégjaban: Pesti Hirlap 1938. szeptember 8-i szdma, 4. p. Weiss Emilia tanulmanya-
ban az eltérés feltehet6 indokaként a Magyar Jogi Lexikonban valo téves feltiintetést tekinti, amely 1852-
ben jeloli Grosschmid sziiletési évét. WEISS 2006, 114. p. 2. végjegyzet. A korhii dokumentumokban 1851.
november 9. szerepel, igy a magunk részérdl is ezt a datumot szerepeltetjiik sziiletési datumként. Lasd kii-
l6n6sen: A Magyar Jogaszegylet Grosschmid eléaddsa 1936, 711. p. VLADAR 1936, 325. p.

MARALI oldalszam nélkiili elektronikus megjelenés.

ROKOLYA 2017, 13. p.

SZLADITS 1948, 3. p. Szladits Karoly 1. tag gydszbeszéde Grosschmid Béni I. tag ravatalanal 1938, 204. p.
VEKAS 2013, 261. p. Talalhato olyan forras is, amely az 1872-es évet jeloli. Lasd: SZINNYEI 1955-1956. pp.
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fétitkar indokolasaval — elnyerte az Akadémia Sztrokay-dijat. A tanulmany ¢és a dij a
szakmai kozonség elismerésével is parosult. Eletpalyaja kovetkezo szakasza birdsagi,
igazsagiigyminisztériumi, majd tigyvédi palyan talalta. 1880-ban a Budapesti Egyetem
Jog- és Allamtudomanyi Karanak magantanara, 1882-85 kozott a nagyvaradi jogaka-
démia polgari torvénykezés, majd kereskedelmi és valtojog tanara, az 1884/1885. tanévtdl
kozel hét éven keresztiil tagja a Kolozsvari Ferenc Jozsef Tudomanyegyetemnek elébb
nyilvanos rendkiviili, majd 1887-t6l nyilvanos rendes tanarként. 1890-ben nyert egyetemi
tanari kinevezést a Budapesti Tudomanyegyetem Jog- és Allamtudomanyi Karanak ma-
gyar maganjogi tanszékére.® Egyetemi oktatoként , kiilonos tanar volt, nem sokat torédott
tanitvanyai buzgalmaval, gyiilolte a magolokat s hamarabb és szivesebben atbocsatott a
vizsgan egy értelmes embert, ha nem is tudott valaszt adni a vizsgakérdésekre, mint egy
biflazo jeldltet, aki hadarta a tételt mint a vizfolyas [...] kényelmesen é€s rendithetetlen
nyugalommal, néha érakon 4t szotlanul hallgatta a vergddo €s izzadd jogaszt. Nem szol a
targyhoz, de gy latom, intelligens — mondta néha révedezve.”’

Az 1897/98-as, valamint az 1913/14-es tanévben a Budapesti Tudomanyegyetem
Jog- és Allamtudomanyi Kar dékanja.® 1917/1918-ban az egyetem rektora.” Az 1890-es
és az 1900-as években — az Igazsagiigyminisztérium megbizasabol — a magyar magan-
jogi kodifikacios munkalatok aktiv és kiemelkedd részese, kiilonosen a csaladjog'’ és az
Oroklési jog teriiletén. Az 1894. évi polgari hazassagi tdrvény, illetve az elsé polgari tor-
vénykonyv tervezetének megalkotisaban'' és tobb mas torvény el6készitésében szerzett
érdemei'” elismeréséiil 1899-ben kiralyi udvari tanacsosi cimet kapott.” A Budapesti

Ahogy Viadar Gabor irja bucsibeszédében: ,,1890. évi junius 28. napja az a szerencsés datum egyetemiink
évkonyveiben, amelyen a magyar ifjusag Grosschmid Béniben a maganjog tanszékén megint nagy tanito-
mestert kapott.” VLADAR 1938, 326. p.

MARAI oldalszam nélkiili elektronikus megjelenés.

Az Egyetem 1914/1915. tanévi almanachja az aldbbi 0sszegzését adja onéletrajzanak: ,,GROSSCHMID
BENI az 6sszes jogi tudomanyok doktora, hites koz és valtoiigyvéd, a budapesti kirlyi magyar tudomany-
egyetemen a magyar maganjog nyilvanos rendes s a magyar banyajog eléad6 tandra, a harmadik alap vizs-
galati s a jogtudomanyi allamvizsgalati bizottsag volt elndke, a birdi gyakorlati vizsgalati bizottsagnak tag-
ja, az igazsagligyi magyar kiralyi minisztérium kebelében a magyar altalanos maganjogi torvénykonyv els-
készitése céljabol legfelsdbb helyen jovahagyott szervezettel 1étesitett allando bizottsagnak volt szerkesztd
beltagja, ugyanezen bizottsdgnak elobb volt tanidcskozo tagja, a magyar jogasz-egylet igazgatas-
valasztmanyanak tagja, a nagyvaradi kiralyi jogakadémian a polgari torvénykezés, valto- és kereskedelmi
jog volt nyilvanos rendkiviili, késébb nyilvanos rendes, a kolozsvari magyar kiralyi Ferenc Jozsef tudo-
manyegyetemen az ausztriai polgari maganjog volt nyilvanos rendkiviili tanara, ugyanezen intézeteken :1.
jogtudomanyi allamvizsgalati bizottsag volt beltagja, a budapesti kiralyi magyar tudomanyegyetemen a jog-
s allamtudomanyi karnak az 1897/98. és 1913/14. tanévben volt dékanja és tanartestiileti elndke, 1898/99.
évben volt és jelenlegi prodékanja, m. kir. udvari tanacsos, a Magyar Tudoméanyos Akadémia megvalasztott
levelez6-, a magyar joggyakornokok orszagos egyesiiletének pedig tiszteletbeli tagja, a jog- és allamtudo-
manyi kar e. i. prodékanja, (Nyilvanos rendkiviili tanarra kinevezték a kolozsvari egyetemhez 1887-ben;
nyilvanos rendes tanarra ezen egyetemhez 1890-ben.)”

Grosschmid Béni 1917—-18. tanévi Rector Magnifikusnak Rektori székfoglaloja. 17-76. pp.

" VEKAS 2014, 81. p.

' Zsogod Bend a magyar altaldnos polgari térvénykonyv tervezetét eldkészitd allandé bizottsag tanacskozo
tagjaként vett részt a tervezet elkészitésében. In: Jogtudomanyi Ko6zlony Szerkesztésége: 4 magyar dlta-
lanos polgari torvénykonyv tervezetét elékészité allando bizottsag jegyzdkonyvei, 1897., 5. p.

Az 4ltalanos magyar polgari térvénykonyv tervezete hazassagi vagyonjogot érint fejezete kapcsan lasd a 1897.
évi deczember ho 10-i tanacskozasanak jegyzokonyvét. In: Jogtudomanyi Kozlony Szerkesztdsége: A magyar
dltalanos polgari torvénykonyv tervezetét elokészité allando bizottsag jegyzokonyvei, 1897., 71-86. pp.
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Tudomanyegyetem Jog- és Allamtudomanyi Karinak magyar maganjogi tanszékérél
vonul nyugdijba egyetemi tanarként hetvenhét évesen, 1928. augusztus 31-én."* A Magyar
Tudoméanyos Akadémia 1901. méjus 10-én vélasztotta levelezd tagjava.'

Régi nemesi csaladnevét'® egyetemi hallgaté koraban, a magyarsaghoz valo tartoza-
sat kifejezendden egy Csik megyei székely falu nevét atvéve, Zsogod Bendre valtoztat-
ta, majd 1904-ben tért vissza eredeti nevéhez.'” A kozvélemény megiitkzott a szokat-
lan 1épésen, és ezt a sajtoban is kifejezésre juttatta.'® Viadar Gabor szerint eldada-
san Grosschmid Béni a kovetkez6képpen magyarazta az elhatarozasat: ,.Fiatalkori fel-
buzdulassal magyarositottam meg német hangzasu nevemet, s felvettem a kis erdélyi
fiirdé nevét. Utébb megbdantam. Ugy éreztem, hogy vétettem az Gseimnek tartozé kegye-
let ellen, akik sok évszdzadon at német csaladi neviikén szereztek érdemeket, mint alis-
panok s mds varmegyei és varosi tisztségek viseloi Nagybanyan és a szomszédos varme-
gyékben, s a magyarsaggal valo teljes egybeforrasztottsagunk is erdteljesebben jut
kifejezésre, ha tovabbra is német csaladnevemen szolgalom tovabb a hazamat, s igyek-
szem t6lem telhetéleg gazdagitani kultirdjat.”"® Angyal Palnak igy mesélte el a névval-
tas torténetét: ,,[a] 70-es évek elején kiilsdleg is kifejezésre kivantam juttatni izzo magyar
érzésemet,; valasztasom szinte talalomra esett a Zsogod (Jigodin) nevii csikmegyei kis-
kozség nevére; utobb — nemesi voltomat jelzendo — egy ideig kapcsolatosan hasznaltam
a két nevet, majd visszatértem az eredetihez.”

A kiils6ségeknek nem volt hive, ,,[s]oha nem volt jelen, ahol 6t iinnepelték.”' gy —
tobbek kozott — elmaradt jelenléte a nyolcvanadik sziiletésnapjara szervezett iinnepi
iilésrdl, illetve a kir. Pazmany Péter Tudomanyegyetem maganjogi szemindriuma
Grosschmid serlegének atadoir6l.?? Szladits Karoly kezdeményezésére a Magyar Jo-
gdszegylet 1935-ben hatarozta el,”> hogy annak érdekében, ,.[...] hogy Grosschmidnak a

> Ahogy Ady fogalmaz 1903. februar 1-jén a Nagyvaradi Naploban: ,,Zs6géd Bend Grosschmid és méltoségos

¢és udvari tanacsossagara smokk lesz [...]” ADY oldalszam nélkiili elektronikus kiadas (2019. december 17.)

Nyugdijba vonulasa utan teljes elvonultsagban ¢élt fia, Grosschmid Lajos visegradi nyaraldjaban. Pesti Hirlap

1938. szeptember 8-i szama, 4. p. Ujfent unokadcese szavait idézve: ,,A torvényes korhatért betSltGtte mar,

mikor nyugalomba vonult; a Duna mellett élt, egyik nyaralohelyen, hajnalban kelt, nyolcvanévesen a Dunaban

fiirdétt, s napestig dolgozott szobajaban, nekikényokolve az allo irdasztal timlajanak.”

SANDOR 2013, 135. p. Magyar Nemzet, 1938. szeptember 8., 2. p., Magyar Nemzet 1938. szeptember 11.,

18. p. Székfoglalo eldadasat Az intestat 6rokosodési rend Solon térvényeiben cimmel tartotta. 4 Magyar

Tudomdnyos Akadémia tagjai 1825-1973 1975, 93. p. Ettél eltéréen taldlhato olyan forras is, amely rendes

tagként nevesiti. Lasd: Uj Id6k Lexikona 1938, 2826. p.

A csaladnév eredetérdl igy ir Marai: ,,Apam német neve s az 8sok faluja, mely ma is all még Szdszorszagban,

tanusitjak, hogy a csalad a szasz valasztofejedelem szolgalataban allott s az 4llami pénzverdében dolgoz-

tak; a szasz garasokat kovacsoltak évszazadokon at, Groschen-Schmiedok voltak, garas-kovacsok.”

17" Az errdl sz016 kozlemény: Budapesti KozIony, 1904. 147. szam, 1904, junius 28. 1. p. SZINNYEI 1955-1956. pp.

'8 V. Pesti Hirlap 1904. janius 29., 1-2. pp. Pesti Hirlap 1904. junius 30., 3—4.pp. Fiiggetlen Magyarorszag
1904. julius 7., 8. p. A szegedi sajtoban: Szeged és Vidéke 1904. julius 1., 7. p. Szeged és Vidéke 1904.
julius 3., 3. p.

' VERESS oldalszam nélkiili elektronikus megjelenés (2019. december 17.)

2 ANGYAL 1938, 323. p.

21 GAIZAGO 1938, 80. p.

22 VLADAR 1936, 629. p., GAJIZAGO 1938, 70. p. Serlegbeszédet tartott tovabba Nyulaszi Laszl6, a Polgdri
Jog fészerkesztdje NYULASZI 1935, 587-592. pp.

3 Részleteiben lasd: Nyuldszi Janos serlegbeszéde1935, 587. p. csillaggal jelzett labjegyzet.
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jogéletben valo jelentésége a koztudatban még fokozottabban kimélyittessék™*
Grosschmid eldadasokat tart évrol-évre.”

Grosschmid nem csak a jogtudomanyban volt uttérd, az elsé magyarorszagi hosszu-
taviaszok egyike, aki a korhii tudositasok szerint e teriileten is kiemelkedd eredményeket
tudhatott magaénak.”® A Budai Torna Egylet jegyz6jeként szerepet vallalt a BTE és a
Budai Torna Kor egyesitésében, illetve 1875-ben részt vett Magyarorszag egyik legna-
gyobb egyesiiletének, a Budapesti (Budai) Torna Egyletnek (BBTE) megalakitasaban.”’

Kivalé csalad tagja, Mdarai Sandor™ ir6 és Radvdnyi Géza® filmrendezé apai nagy-
batyja, Grosschmid Géza jogasz, kassai varospolitikus, szenator batyja.

Felesége 1937 decemberében™ bekovetkezett halala megtorte a tudost,” ra kozel
egy évvel, 1938. szeptember 7-én, délelétt fél tizkor,* Visegradon érte a halal.® Halalat
ot gyermeke gyaszolta.’® Koporsojat az egyetemi kozponti épiilet eldcsarnokabol a
Fiumei uti Nemzeti Sirkertben,*® a févaros altal adomanyozott diszsirhelyen®® helyezték
orok nyugalomra 1938. szeptember 10. napjan.’” Két évvel késébb fiat, Grosschmid
Lajos™ matematikust, egyetemi tanart, a Budapesti Tudoméanyegyetem Kozgazdasagtu-
domanyi Karanak dékanjat (1932—1933), apja mellé temették. A sirt 2004-ben a Nemze-
ti Emlékhely és Kegyeleti Bizottsag védetté nyilvanitotta.

* 4 Magyar Jogdszegylet Grosschmid eléaddsa 1936, 711. p.

% Az 1936. évi Grosschmid-ciklus elsd eléadasat Almdsi Antal tartotta ,,Grosschmid és a csaladjog” cimmel. A

beszamolot lasd: 4 Magyar Jogaszegylet Grosschmid eldadasa 1936, 711. p. Az egyik legutolsot halalanak

évében rendezte a Magyar Jogaszegylet. Grosschmid-iinnep a Magyar Jogaszegyletben 1938, 261-262. pp.

A korabeli sajto igy tudésit a tobb mint harminc kilométeres Vacz-pesti taviszasrol: ,,Az indulasbol Zsogod

Bend vezetett egy jo ideig, késébb Szekrényessy majd Bachmayer, ki helyét aztan mindvégig megtartva min-

tegy 200-250 olhosszal nyertes maradt; Szekrényessy Kalman 2-dik, Zs6géd Bend mintegy 100 6llel hatrabb

3-dik; [...] Legjobb conditioban érkezett be Zsdgod Bend s ugylatszott, hogy néki kell6 trainirozas mellett egy

ujabbi versenyben gydzelmet josolhatnank.” Vadasz-Lap 1881. Julius 16., 231. p.

Jogiférum, Tudoésportal (2019. december 18.)

Eredeti nevén Mdrai Grosschmid Sandor Karoly Henrik.

Sziiletett Grosschmid Géza, aki apai nagyanyja utan vette fel a Radvdnyi nevet. Tobbek kozott az 1947-ben

forgatott Valahol Eurépaban c. film rendezdje, a masodik vildghabort utdn a Szinhdz- és Filmmuvészeti

Féiskola filmfétanszakanak elsé vezetdje. (Kiilfoldon Louis de Funes-t 6 fedezte fel a filmgyartasnak.)

Magyar Nemzet, 1938. szeptember 8. 2. p.

Pesti Hirlap 1938. szeptember 8-i szama, 4. p.

Pesti Hirlap 1938. szeptember 8-i szama, 4. p.

* Halalanak koriilményeire lasd: Magyar Nemzet, 1938. szeptember 8., 2. p. Elhunytat szdmos gyaszhir adta

a jogaszkozonség tudtara, igy tobbek kozott a Polgari Jog is. Polgari Jog Kozgazdasag és Pénziigy, 1938.

szeptember (7. szam) 1. p. Pesti Hirlap 1938. szeptember 8-i szama, 4. p. Magyar Nemzet, 1938. szeptem-

ber 8. 2. p.

Grosschmid Lajos a Tudomanyegyetemen a matematika rendes tandra, Istvan a Malert elndkigazgatoja,

Sandor, aki torvényszéki biro, valamint két leanya. Pesti Hirlap 1938. szeptember 8., 4. p. Magyar Nemzet,

1938. szeptember 8., 2. p.

41,N/A, 1,36

Pesti Hirlap 1938. szeptember 10. 9. p.

Pesti Hirlap 1938. szeptember 10. 9. p. A gyaszszertartasrol részletesen: Magyar Nemzet 1938. szeptember

11., 18. p. Pesti Naplo 1938. szeptember 11., 17. p.

¥ Sziiletésekor Grosschmid a Zsogod csaladi nevet hasznélta, igy fia Zsogod Lajos néven latta meg a napvi-
lagot, s csak kés6bb, 1904-ben valtozott vissza csaladneve az eredeti szasz nemesi névre.
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1I. Tudomanyos munkdssag
Grosschmid (Zs6god) a civilista zseni

Grosschmid zsenialis jogtudos, ,,a magyar maganjog Ilidsza.” Miiveinek olvasasa,
megértése koncentraciot igénylé szellemi kihivas.™ ,, Tulajdonképpen Grosschmid azzal
hatolt be a magyar jogtudomanyba, hogy hiiséges tanitvanya és a XX. szazad elsé felé-
nek vezetd magyar maganjogasza, Szladits Karoly, ahogy mondani szokés emberi fo-
gyasztasra alkalmassd tette, vilagos fogalmazasban elterjesztette.”*' Ahogy Asztalos
Laszl6 fogalmazott: ,,Szladits magyarra forditotta Grosschmidot”.*

Fémiive® kétségteleniil a Fejezetek kitelmi jogunk korébélcimii miive,* mely irdny-

mutaté a magyar maganjog fejlédési iranyat, felfogasat tekintve.* | Korszakos alkotas”,*

Lorokéleti konyv”,*” | kiemelkedé hegycstics a magyar magéanjogtudomény lankai ko-
zott”,* | [...] az egész jogi vilagirodalomban paratlanul 4116 mi.”*’ Szladits Ggy jellemez-
te: ,,[Grosschmid] Elete f6 miivének célja az volt, hogy jogtudoméanyunkat visszavezesse
arra az 0nallé nemzeti alapra, amelyt0l a jogunkban 1848-ban bekdvetkezett torés és az
idegen jogrendszer befolyésa eltavolitottak.”™® Weiss Emilia megfogalmazasaban: ,[...]
hozzajarult az 6nallo jogi miveltség tudomanyos megalapozasahoz, és szamos eredmé-
nyét tekintve vilagirodalmi vonatkozasban is elébbre vitte a jogtudoméanyt.”"

Kétkotetes monumentalis alkotasardl tanitvanya, Szladits Kéroly52 — ,,Grosschmid
zsenijének alazatos apostola™ — ugy vélekedett, hogy annak részletekbe mené fejtege-
téseir6l mozaikképet Gsszeallitani annyit jelentene, mint egész konyvet irni roluk.>* Ez a
konyv mégis elkésziilt: Grosschmid tanitvanyainak sziikebb kore™ ,Mesteriik” 80.
sziiletésnapjara a Fejezetek iinnepi kiadasa mellett a Fejezetekhez irt két kotetes Glosz-

% MESZLENY 1931, 430. p.

% V§.: CSEHI 2012, 18. p. SANDOR 2013, 136. p.

I ECKHART 1936, 83. p.

2 ASZTALOS 1973, 14. p.

#_Elete munkajanak oriasi méretei a Fejezeteken kiviil talan a Jogszabalytanaban tiinnek leginkabb szembe.”
ALMASI 1931, 431. p. A mirdl részletesen: ALMASI 1931, 431-438. pp.

A mil altalanos értékelésére jelenlegi jogirodalmunkban lasd: WEISS 2006, 103—105. pp. VEKAS 2019, 33-48. pp.
Az L. kotet els6 kiadasa 1898-ban, masodik kiadasa 1901-ben, a II. kétet 1900-ban jelent meg. Mindkét
kotet jubileumi kiadasara 1932—1933-ban keriilt sor. A mii nem ,,csak” a klasszikus kotelmi jogi intézmé-
nyekrél, hanem az ,.elszort kételmi kiilonos dgazatokrél”, mint a dologi, 6roklési jogban és a csaladjogban
megjelend kotelmekrol is értekezik.

SZLADITS 1936, 6. p.

WEISS 2006, 104. p.

VEKAS 2013, 257. p.

SZLADITS 1948, 6. p.

SZLADITS 1936, 6. p.

WEISS 2006, 104. p.

»Szladits Karoly, »aki egy emberéleten at gyermeki aldzattal teljes felolvadottsaggal szolgalta Grosschmid
zsenijét.«” Beck Salamon felszolaldsa 1935, 593. p. Szladits Karoly a Magyar Tudoméanyos Akadémian
1945. november 26-an tartott rendes tagsagi székfoglalo eléadasat Grosschmid Béni emlékének szentelte. A
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szaval®® ajandékozta meg Grosschmidot azzal a céllal, hogy a .,[...] Fejezetek egyes
részeinek orokérvényll eredményeit 0sszefoglaljak, sajat gondolataikkal és a valtozott
viszonyokra, jogszabalyokra vald tekintettel a mai alkalmazhatdésaguk szempontjabol
kiegészitik.””” Tanitvanyai a Mester tiszteletére, nyolcvanadik sziiletésnapjanak iinnep-
1ésére a pesti Vigadoban nagy linnepséget szerveztek: , Eljottek tanartarsai, volt tanitva-
nyai, az orszag neves iigyvédei és birdi, eljottek vagy kétezren, s beallitott tinnepelni a
miniszter is. A megjelolt 6raban hasztalan vartak: Levelet kiildott a miniszternek, meg-
kdszonte az iinneplést, s elnézést kért, hogy nem johet el, de »nem engedi €letét ilyes-
mivel megréviditeni.«”>® A Mester iranti tiszteletet és munkéssaganak elismerését kel-
16képpen fejezik ki Meszlény Artar szavai: ,,Mint jogunk régi nagysaganak vigaszt és
buzditast osztogatd marvanyszobra, ugy emelkedel ki Te, Mesteriink, a jog terén is
elharap6dz6 altaldnos pusztulds sivarsaga kozepette, s hirdeted léteddel, halhatatlan
miveid diadalmas eredményeivel, egy emberélet kiizdelmei folott tisztult 1élekkel vé-
gigtekintd és mindent megértd bolcsességeddel a magyar jog, a magyar maganjog in-
taktsagat, a moral kivanalmaival vald6 harmoéniajat, a nemzet szivéig lenyul6d gyokerei-
ben rejlé életképességét és a nemzettel egyiitt vald drokéletiiségét.”>

Grosschmid finom dogmatikai elemzései, uttord jelleglh tudomanyos rendszerezései
az ,,igazsagossag” kovetelményének érvényesitését céloztak a tételes jog formai kozott.
A modern gondolkodas mellett allasfoglalasaiban azonban feudalis maradvanyok is
tiikrozdnek. Munkassagat a jogi gondolkodas nemzeti hagyomanyainak megorzése,
népszertisitése jellemezte.” A német jog ellenében kivant egy j magyar maganjogot
felépiteni.®’ Grosschmid ,,Jm] unkassagat a csaladi és 6roklési jog terén a konzervati-
vizmus, a jogtorténeti hagyomanyok maximalis tiszteletben tartdsa, mig a forgalmi
jogban (kotelmi jog) a merész haladas jellemezte, melynek nyoman a magyar kotelmi
jog Gigyszolvan a semmibdl j6tt 1étre.”®* A kotelmi jog mellett Grosschmid Srokérvényiit
alkotott a kereskedelmi jog, a nemzetkozi maganjog,” az 6roklési jog, és a csaladjog®
teriiletén is. Az utobbi teriiletekre esé miivei, megallapitidsai a hagyoméanyok megdrzé-
sére és a csaladias érzésre épiilnek. Ugyanis ez az a teriilet, ahol akkor sem szabad val-
tozasnak esni, ha minden mas valtozik is. Ahogy Szladits Kéaroly fogalmaz a Pazmany
Péter Tudomanyegyetem ¢és a Magyar Tudomanyos Akadémia nevében megtartott bu-
csubeszédében: ,,Fényes vitairataival és remekbe késziilt tanulmanyaival sikeriilt is

¢ Glossza 1932-1933., A Glossza huszonketté szerz6 irasat tartalmazza, s bel6lik 4ll a Glossza szerkesztSbi-
zottsaga is. A szerkesztGbizottsag tagjai: Almasi Antal, Baumgarten Nandor, Bdtor Viktor, Blau Gyorgy,
Besnyd Bernat, Beck Salamon, Dezsé Gyula, Frigyes Béla, Fiirst Laszlo, Gorog Frigyes, Kuncz Odon, Léw
Lorant, Markos Olivér, Menyharth Gaspar, Meszlény Artar, Nizsalovszky Endre, Nyuldszi Janos, Reitzer
Béla, Schwartz Bertalan, Személyi Kalman, Szladits Karoly, Toth Lajos. Koényvismertetésre: IFJ. SZIGETI
1932, 426-429. pp.

7 IFJ. SZIGETI 1932, 427. p.

¥ MARAI oldalszam nélkiili elektronikus megjelenés.

* MESZLENY 1931, 429. p.

0 V§.: WEISS 2006, 101. p.

! V§. ehhez SZLADITS 1948, 5. 7. p. PESCHKA 1959, 60. p. ASZTALOS 1973, 75. p.

2 POLAY 1974, 8. p.

 BALLA 1931, 450-452. pp.

® Almasi szerint a hazassagi torvény alapgondolatainak jogi felépitése egészben, vagy legalabb is tilnyomo-
részt Grosschmid miive. ALMASI 1937., 3. p.
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véglegesen biztositania csaladi és 6roklési jogunk nemzeti intézményeinek fennmarada-
sat és ezzel megalapozta maganjogunk tovabbi 6nallo nemzeti fejlédését.”®

Grosschmid életmiivébdl — jelen tanulmanykdtet terjedelmi korlatai okan — az 6roklési
jog fejlodésében, kiilonds tekintettel az 6roklési jogi kodifikacidban betoltott szerepére
helyezziik a fokuszt, tobbes indokbol. Egyrészrdl a legtobb elemzés a Fejezetekhez kap-
csolodik, masrészrél parhuzam vonhatdé a maganjogi kodexiink 6roklési jogi kdnyvének
mintzata, valamint Grosschmid felfogisa kozott.*® A Polgari Torvénykonyv (2013. évi
V. térvény) kodifikacioja a ,,megdrizve megujulas” alapeszméjére épitett, s az Sroklési
jogi konyv megalkotasakor a Kodifikacios Szerkeszt6bizottsag hangsulyt helyezett arra,
hogy az 6roklés szabalyain csak kiilonosen indokolt esetben valtoztasson.”” Ahogy Vékds
Lajos tanulmanyaban irja: ,,Ha tetszik, Grosschmid szellemében jartunk el, aki hatarozot-
tan vallotta és ismételten hangsulyozta, hogy »a mai idok szellemével ellentétes« jegyek-
t61 megszabaditott 5roklési jogi intézményeket nem szabad megvaltoztatni.”®®

Teleszky Istvan és Zs6god Bend vitdja — Zs6god és az oroklesi jogi kodifikacio

Zsogod oroklési jogi kodifikacios szerepét az 6roklési jog Teleszky-tervezetéhez vi-
szonyitottan érdemes értékelniink. Lényegét tekintve az 6roklési jog kodifikacidja két
elme: Teleszky és Grosschmid diskurzusara, vitajara épiilt.

Teleszky Istvan, nagyvaradi ligyvéd az 1871. évi II. Magyar Jogaszgyiilésen tett ja-
melyet a Jogaszgylilés tamogat.” E tamogatds nyoméan Teleszky az igazsagiigy-
minisztériumtol 1873-ban felkérést kapott a Maganjogi Torvénykonyv oroklési joga
tervezetének elokészitésére.”’ Teleszky megkezdte munkajat, melynek eredményét
1876-ban jelenteti meg az Orckosodési jogunk torvényhozdsi szabdlyaihoz cimii miivé-
ben,”' mely alkotasat a Magyar Tudoméanyos Akadémia a Sztrokay-palyazaton dicséret-
ben részesitett.”” A mii kozéppontjaban annak a kérdésnek a megvalaszolasa 4llt, misze-
rint az agi 6rokosodés fenntartandd-e a jogrendszerben vagy sem. Véleményét az alab-
biakban foglalja dssze: ,,[...] a magyar torvényhozas a torvényes 6rokosddés torvény-
hozési szabalyozasanal az oroklott és szerzett vagyon kozotti kiilonbséget fent nem
tarthatja; hanem a torvényes 6rokosddés rendét a természetes csaladi dsszekottetésre
alapitva a vagyonok eredetének kutatasa nélkiil egydntetii 6rokosodési rendet kell ér-
vényre emelni.”” A mii publikalasa utan orszagos vita bontakozott ki Zségoddel az élen.
Zsogod a Magyar Igazsagiigy 1877—1879-es koteteiben folytatdlagosan jelentette meg
Oroklott és szerzett vagyon cimii munkéjat,”* melyben — néhol vehemensen — az agi
vagyon fenntartdsa mellett szallt sikra. Mintegy valaszul 1881-ben Teleszky magéankia-

 Magyar Jogi Szemle, 1938. oktéber, 8. szam, 327.

% Részleteiben lasd: VEKAS 2019, 50-63. pp. VEKAS 2013, 257-263. pp.
7 VEkds (szerk.) 2012, 537. p. VEKAS 2013, 258. p.

% VEKAS 2013, 258. p. Vékas 2019, 51. p.

% TELESZKY 1872. ZSOGOD 1887, 49. p.

0 CsIZMADIA 1979, 36. p.

"' TELESZKY 1876.

2 POLAY 1974, 7. p. ZSOGOD 1887, 49. p.

3 Kiemelések a szerzotél. TELESZKY 1876, 286. p.

™ ZsoGoD 1877, 1878, 1879.
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dasban megjelenteti 6roklési jogi torvénytervezetének altalanos részét és a torvényes
oroklésre vonatkozé anyagat indokolassal egyiitt.”” A vitak allandosulnak, de ebben egy
ideig Zs6gdd nem vesz részt, tavol tartja téle magat. Az igazsagiigyminisztérium 1882-
ben kozzéteszi Az Altaldnos Magdnjogi Torvénykionyv Tervezete. Oréklési jog cimmel a
Teleszky-tervezetet teljes terjedelemben.’® , Teleszky Istvan [...] 6roklési jogi tervezete
[...] egyenes leszarmazodja volt az Orszagbiroi értekezleten felmeriilt annak az
alvalasztmanyi javaslatnak, mely a régi magyar 6roklési jog teljes félretételével az oszt-
rak alt. polg. torvénykonyv oroklési jogat kivanta (akkor még ideiglenesen) fenntartan-
donak.”"” Zsogiod a leendd polgari torvénykonyv oroklési joganak hivatalos tervezetét,
ezt az Gn. Teleszky-tervezetet” ,jol megcibalgatta.””” Ennek oka javarészt a kor azon
torvényhozasi methodusa is volt, mely a kiilfoldi jog ,,lemasolasan” nyugodott. ,,Bizo-
nyos konnyedség jellemzi kodifikaczionk iranyat. Kis eszkozokkel, semmi eszkozokkel
nagy czélokat elérni, mintha az leheté volna. Lerajzolunk valami idegen kodexet, — bar
mindenkor elosmerendd személyes kitiindséggel, de végre is mélyebb belsé munka nél-
kiil s hirdetjiik, hogy a nemzet halad.” — kelt ki Zs6god Teleszky 6roklési jogi torvény-
tervezete ellen. Zsogdd a tervezetre reflektalva egy rendkiviil agressziv hangvételi cikk-
sorozatot jelentetett meg a Magyar Igazsdgiigy 1882-83. évfolyamaiban kozzétéve.*
(Zségéd mellett Dell’Adami Rezsé tamadta vehemens modon a tervezetet eltéréen
azonban Zsdgddtol, nem konzervativ, hanem radikalis oldalrol*") A biroi, ligyvédi,
jogtanari képviselokbodl dsszehivott szaktanacs igazsagligyminisztériumi felkérés alap-
jan 1883 Gszén kezdte meg a tervezet megvitatasat, amelyet 1886-ban fejezett be.™
Zs6gdd ebben az idében, 1885-ben, maganszorgalombol, ex privata diligentia a torvé-
nyes 0rokosodésrol onallo torvénytervezetet irt annak ellenére, hogy maga is latta, ,,az
eddigi elojelek legkevésbbé arra mutatnak, hogy ez alapoknak az iranyadas focusaban
tiilnyomé sympathidkra kilatdsuk lehete.”™ Teleszky Istvantol eltéréen, a német szel-
lemi hatas elleni védekezés jegyében mas felfogassal kozelitett e teriilethez. Miivében a
Teleszky-féle torvénykonyv tervezetet (Kormanytervezet), valamint a ,,ministeri Erte-
kezlet altal megéllapitott szoveget™ (Ertekezlet) elemzi, értékeli, segitségiil hivva a
jogosszehasonlitas eszkozét, ott is elsdsorban felhivva az Osztrak Polgari Torvény-
konyv, a Szasz Polgari Torvénykonyv, valamint a Ziirichi térvénykdnyv egyes szaka-
szait. Gondolkodasmodjat athatja a csalad, a csaladi érzés tisztelete,” a kor értékrendje.
Ennek egyik megnyilvanulasa az 6zvegyi jog (mely kizarolag a tuléld feleséget illette)
intézményéhez kapcsolt felfogasa: ,,Ethikai alapja 6zvegyi jogunknak, melynek gyikerei
mar Szent-Istvan térvényeiig visszanyulnak [...] bizonyos, mint mondani szoktuk, lova-
gias tekintet a gyongébb nemre s azon erdsebb kapcsokra, melyekkel a nonek helyzete a

™ TELESZKY 1881.

76 TELESZKY 1882.

77 KOLOSVARY 1938, 58. p.

8 A Teleszky-torvénytervezetrol, beleértve annak eldzményeit is részletesen POLAY 1974.
™ MIKSZATH oldalszam nélkiili elektronikus megjelenés (2019. december 17.)
80 7s6GOD 1882, 1883.

81 V§. POLAY 1974, 17-18. pp. CSIZMADIA 1979, 36-37. pp.

82 POLAY 1974, 19. p.

83 7s6GoOD 1901, 63. p

% Uo. 64. p; TELESZKY 1884.

8 V6. WEISS 2006, 106. p.
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férjeéhez fiizodik, mintsem forditva. A no, mint ozvegy is, férje nevének s tarsadalmi
allasanak védpaizsa alatt all s ezt viszi at ez intézmény a vagyonra. Masrészt folytatoja
mintegy ez intézmény a férj életbeli tartasi kotelezettségének. A vezéreszme nem az,
hogy az 6zvegy torzsvagyont kapjon, hanem a gondoskodads orola, de ez aztan egyik
legerdésebb postulatumaképen a haza 6rokésodési rendszer elveinek.”™ Zsogid javasla-
taban az 6zvegyi jogot fenntartja az dzvegység idejére, ugyanakkor — a Tervezettdl
eltéréen — lakasra, tartasra szoritja, valamint lehetdvé teszi, hogy a leszarmazok a ha-
gyaték negyedére, az agi 6rokosok a hagyaték felére korlatozzak a haszonélvezett va-
gyont.*” Az ,6zvegyi jog intézménye ellen” felhozott kormanytervezet indokolasa™ —
tobbek kozott — az alabbiakrol szolt: ,.épen iigy nem eredeti magyar intézmény, hanem a
kiilfoldi hasonlo jogszabadlyoknak utanzdsa, mint a csaladi agi 6rokésodeés [szabalyai]
»a kolcsondsség kovetelmeényébe iitkoznek, mennyiben a férj hagyatékdaban a nonek oly
jogokat biztositanak, melyekkel viszont a férj a nohagyatékara vonatkozolag nem bir
[...] az ujra valo férjhezmenetel elébe gyakran elharithatatlan akadalyokat gérdit.”
Eppen ezért ,,[M]ennyivel helyesebb, ugymond ha a hagyaték az érékhagyé elhaldloza-
sa utana azonnal a rokonok és hazastars kozott méltanyosan akként osztatik meg, hogy
ezek mindenike az 6t illetd hanyad tulajdonosava, korlatlan urava valjék, s a vagyondat
belatasa szerint kezelhesse és hasznosithassa, egymassal pedig jo egyetértésben élve az
ozvegy, a nélkiil, hogy anyagi elonyt veszitene, esetleg uj hazassagra léphessen, s a
hazdnak hasznos polgdrokat nevelhessen.”

Zs6gdd javaslataban behatoan kitér az agi vagyon problematikajara, fenntartva to-
vabbra is annak sziikségességét. Koncepciodja a visszaszallas elvén, az agi 6rokdsodési
fonal korlatozéasan, valamint az agi 6rokségnek singularis successio-kénti constructiojan
nyugodott.”’ A visszaszallas korében a Schaffhauseni codex mintajan nyugvo, de attél
mégis eltéré’’ agi torzsoroklést, a vagyonnak csupan azon eldd és lemendi kérében valo
visszaharamléasat tdmogatta, akir6l az ,Jleszdllott, s nem altaliban azon oldalra, mely
feldl jott** A visszaszallas lehetséges fonalat azonban elvagja, a rokonsag bizonyos
sziikebb korére, a sziil6i €s nagysziildi parentélara korlatozza (sziilei és oregsziilei cso-
port). Maga is elismerte, hogy ez a korlatozas ,.elvben erds vdltoztatas eddigi historiai
Jogunkon.”” Zsogid szerint |A)z dgi vagyont illetéleg pedig a hazai jogi felfogds mel-
lett, legalabb szerintiink, nyomatékosabb tekintetek szolanak, mint a milyen az, hogy
abbol a né ujabb hdzassagbeli »hasznos polgdrokat nevelhessen.«* A csalad, mint

86 7SOGOD 1901, 84. p.

8 POLAY 1974, 20. p. VEKAS, 259.

88 Az dltaldnos magdnjogi torvénykonyv tervezete. Oroklési jog. Indokolds 1883, 43. p.

% Idézetek ZSOGOD 1901, 94. p.

% 7s6GOD 1901, 133. p.

! A Schaffhauseni ,,codexnek oldalérékiési rendje, viszonylag még a legkizelebb esé a magyarhoz, ez is
azonban oly sarkalatos eltérésekkel, hogy azt bar rokon, de mégis egészen mas orékosodési rendszernek
kell tekinteniink.” ZSOGOD 1901, 182. p. ,.ez oroklés, legalabb egyéni megitélésiink szerint, a hazai mogott
messze elmarad. Eppen azon két alapeszme, a melyen a magyar rendszernek belsé dsszhangja nyugszik, t. i.
egyfeldl az orokhagyo személyiségébdl valo kiindulas a nem agi vagyonban [ ...)], masfeldl a leszallo orok-
ségi vezérelv és korlat a visszaszallasban [...]: ebben az oroklésben semmikép sem fedezhetd fel”” ZSOGOD
1901, 189. p.

%2 Kiemelések a szerz6tél. ZsOGOD 1901, 133. p.

% Kiemelések a szerzotél. ZSOGOD 1901, 134. p.

% ZsOGOD 1901, 94. p.
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érték késGbb visszatér az altala javasolt hitvestarsi 6roklés” kapesan is: ,,Ethikai alapja
a hitvestarsi oroklésnek a hitvesi szeretet, vagyis azon tekintet, miszerint gyermek nem
létében a hazastars az, a ki az emberhez mindenkinél a vilagon (apandl, anyandl, test-
vérnél) kozelebb all. Erre alapithato, hogy azon javakban, a melyekre nézve az elhunyt-
nak individuuma az oroklésnél ethikai kézéppontul elfogadhato, a hitvestars minden
mas 6rokost a gyermeken kiviil megelézzon. Mert épen &, mint Verbdczy mondja, tobbje
az embernek, mint testvére.””®

Az 1883-t0] 1886-ig tartd szaktanacsi megyvitatas utan Fabinyi Teofil igazsagiigy-
miniszter a javaslatot a képviseléhaz 1887. januar 8-i iilésére terjesztette be. Ra egy
hétre, Zségod Csalddfontartds és orokjogi javaslar’ cimmel Gjabb fenntartasokat kozolt
a javaslat utooroklést szabalyozé részével szemben.” Két kérdést tett fel és vélaszolt
meg e targykorben: 1. ,,Van-e az utoorokisodés intézményében a mint azt a tervezet és
Javaslat megallapitia, viszonyitva ez intezményiink eddigi alkatahoz, olyatén valami
progressio, a mely az & csalddfontarté erejét lényegesen fokozza?” valamint 2. ,Es
mind viszonyban all altalaban a substitutio intézménye a mellozendé magyar torvényes
orokosodeési rendszerhez a csaladfontartas szempontjabol, és jelesiil képes-e azt eme
szempontbdl pétolni?”®® Ujabb egy héttel késdbb Dell’Adami timadta a javaslatot két
vonatkozasban: Egyrészrél az dzvegyi jogot elvetenddnek tartotta, masrészrol a hazas-
sagon kiviil sziiletett gyermek részére a torvényes gyermekkel azonos 6roklési jogallas
biztositasat javasolta.'” A megjelent jogirodalmi vélemények hatasira a javaslatot az
igazsagligyminisztérium feliilvizsgalta, s a modositott 76rvényjavaslat az oréklési jog-
rol indokolassal egyiitt az 1887. szeptember 26-ra meghirdetett orszaggyiilés oktober
22-i iilése elé keriilt. Az igazsagiigy-miniszter egyuttal inditvanyozta, hogy az igazsag-
tigyi bizottsaghoz attételre keriiljon targyalas céljabol.'”! A javaslatot a parlamenti iga-
zsagligyi bizottsdg tamogatta, igy a torvényjavaslat elfogadasa varhatd volt. Ekkor — egy
nem vart fordulattal — az igazsagiligy-miniszter Zsogodot kérte fel az életbe Iéptetés
térvényjavaslatanak elkészitésére.'” 1889-ben az uralkodd Szildgyi Dezsét nevezte ki
igazsagiigy-miniszternek, akit Zségod meggydzott az oroklési és csaladjog olyatén
szoros kapcsolatarol, mely az 6rdklési jog kodifikacioja mellett nem nélkiilozheti a
csaladjog kodifikaciojat, igy a miniszter a torvényjavaslatot levette a napirendrdl,'” az
orokleési jogi kodifikacio térvénykonyvbe foglalt eredmény nélkiil maradt. Ez azonban
nem jelenti azt, hogy a kodifikacios folyamat ne jart volna eredménnyel: Zségdd allha-
tatos és kitartd munkaja megakadalyozta olyan jogintézmények elvérzését, mint példaul
az agi oroklés, mely mai napig ¢él6 része maganjogunknak.

% Mely 6roklés viszont — eltéren az 6zvegyi jogtol — mar kétoldala (viszontagld). ZSOGOD 1901, 96. p.
% Kurzivval valo kiemelések Zs6godtdl. ZsOGOD 1901, 97. p.

1 ZSOGOD 1887, 49-69. pp.

% V6. POLAY 1974, 21. p. Polay tanulmanyaban ,,Csaladfenntartas és 6rokjogi javaslat.”

# ZsOGOD 1887, 58-59. pp.

1 POLAY 1974, 21. p.
1 Vo. POLAY 1974, 22.
"2 V5. POLAY 1974, 2
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Grosschmid (Zsogod) kimagasld és Osszetett életmiivet hagyott a maganjogaszok
szamara 6rokiil. Olyan életmiivet,'™ melynek olvasasa, megértése bar sokszor kihiva-
sokkal terhelt, mégis, ,,[...] a targyi ismeretek szélessége, a rendkiviil eredeti, asszocia-
tiv képessége €s sajatos latasmodja mellett a jog Ontorvényl vildganak megismerése,
feldolgozéasa és tolmécsoldsa terén is utolérhetetlen eredetiséget mutat napjainkig.”'®
Jelentsége, megkeriilhetetlensége a maganjog szinte valamennyi teriiletén vitathatat-
lan.'” A szazad eleji, s ez altal mai magyar magénjogunk alakitoja.'"’

,Hogy ki volt s ki lesz szazadokon keresztiil Grosschmid, azt minden magyar jogdsz
tudja és tudni fogja. "™

1II. Fontosabb miivei

Kiskoruak utani torvényes oréklésrol. Budapest, 1879. , Kiilon lenyomat a ,,Magyar Igazsagiigy”
X. kotetébol.”
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Fejezetek kotelmi jogunk korébdl. 2 kotet. Athenaeum Irodalmi és Nyomdai R.-Tarsulat. Budapest,
1900.

Maganjogi tanulmanyok, tervezetek és kisebb dolgozatok foként az orokiési, kereskedelmi és
csaladi jog kérébol: a ,, Magyar Igazsagiigy ’-ben és mdsutt megjelent, tovabba némely kéziratban
maradt dolgozatok gyiijteménye 1. kotet. Politzer Zsigmond és Fia. Budapest, 1901.
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18 ANGYAL 1938, 324. p.
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