SZALAI ANIKO — SZIEBIG ORSOLYA JOHANNA

JENEI VIKTOR
(1840-1887)

Jelen tanulmany célja, hogy bemutassa a kor kimagasld jogaszanak és a Kolozsvari
Tudomanyegyetem rendes tanaranak, Jenei Viktornak, rovid életpalyajat és szakmai
munkassagat. Tovabba, kitekintés torténik a nemzetkozi jogi oktatas torténetének kez-
deti idOszakara és formalédasara Magyarorszagon. Jenei Viktor tudomanyos miivei
koziil a Jogtudomanyi Kézlonyben megjelent, a vegyes hazassagok kérdésére vonatkozé
cikkei maradtak fenn, igy a tanulmany részletesen foglalkozik azok elemzésével.

I Eletrajz

Jenei Viktor 1840. december 23-an Marosvasarhelyen sziiletett, népes csaladba, tiz
gyermek koziil 6 volt a legfiatalabb. A csalad zaklatasnak és tildozésnek volt kitéve az
id6sebb testvérek 1848-as forradalomban valé részvétele miatt. Edesapjanak elvesztése
utan tanulmanyait 6ner6bol végezte: eldszor sziilovarosanak kollégiumaban, majd a
Budapesti Tudomanyegyetemen. 1859 és 1861 kozott két esztendét Bécsben toltott.
Kezdetben a mérnoki palyara késziilt, azonban mikor Erdélyben ujranyitottadk a jogi
fakultasokat, érdeklddésének és palyaterveinek megfeleléen, oda jelentkezett.! Oktatoi
palyafutasa korabbi tanaranak — Dosa Eleknek — a tAmogatasaval indult, akinek ajanla-
sara 1867-ben a székelyudvarhelyi reformatus foéiskola jogtanarava valasztottak. A
kolozsvari jogakadémia Ujraszervezésével az udvarhelyi jogi tanfolyam megsziint, igy
Jenei a torténelem ¢és irodalom tanszéken helyezkedett el. Székelyudvarhelyet 1872-ben
hagyta el, amikor Kolozsvarra hivtak, az Gjonnan alakulo jogi karra.®> A Kolozsvari
Tudomanyegyetem 1872-ben nyitotta meg kapuit, négy karanak egyike a jog- és allam-
tudomanyi volt, amely észjog, enciklopédia és protestans egyhazjog tanszékére Jenei
Viktort rendes tanarra nevezték ki A jogbélcseleti oktatas megszervezése egyértelmii-
en Jenei nevéhez kotddik: 1872-es kinevezését kovetden 1887-ig, vagyis tizenot éven at
adta el6 tobbek kozott a ,joghdlesészet” targyat.* A jogi karon eredetileg 12 tanszéket
szerveztek, amely az évek soran tovabbiakkal béviilt. fgy lett Jenei 1875 és 1887 kozott
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a Nemzetkozi Jogi Tanszék rendes tanara. 1879 és 1880 kozott a jogi kar dékani poszt-
jat is betoltotte.” Jenei Viktort azonban nem csupan képzésszervez és oktatdi munkés-
sagardl ismerjiik, hiszen mar igen fiatal koratdl kezdédden részt vett a kor kozéletében
is. Id. grof Teleki Domokos, Marosszék egyik képviseldjének hivasara mint ,.kis kéver”
vett részt az 1865-68-as orszaggylilésen. Kolozsvarra koltozését kovetden a reformatus
egyhazkozosség jogi gondnoka lett, majd a kolozsvari egyhdzmegye egyhazkertileti
képviseldje, végiil 1878-t01 az egyhazkeriilet igazgatotanacsosa. A varosi és egyhazko-
zségi iskolaszék tagja, ezentul tobb feliigyeldi és igazgato-tanacsosi posztot is betoltott.
1871-ben kotott hazassagot Szentesi Rozaval, harom gyermekiik sziiletett. Jenei Viktor
minddssze 47 évesen, 1887-ben, Budapesten hunyt el.”

1I. Tudomanyos munkdssag

Sajnalatos modon életpalyarol tobb forras lelhetd fel, mint széles korti szakmai munkas-
sagarol, igy Jenei Viktor tudomanyos tevékenységérdl csekély szakirodalmi értékelés
maradt fenn, amelynek szdmos oka ismert. Jenei Viktor palyaja kdzepén, negyvenhét
évesen hunyt el. Elete soran kiilondsen aktiv volt a koziigyekben és kozéleti tevékenysé-
gekben, ,,faradhatatlan buzgalmat fejtett ki Kolozsvar térvényhatosagi, tarsadalmi és poli-
tikai kozéletében,”” valamint az erdélyi reformatus egyhazban.® A kevés idé mellett sze-
mélyes természete sem kedvezett a tudomanyos alkotasok publikalasanak, a Vasdrnapi
Ujsagban megjelent nekrologja szerint ,,igen szigoru biraja volt dnmagénak, s bar észjogi
tankonyve évek 6ta egészen készen all, minden eldadasi cziklus rendén ujabb és ijabb
atdolgozas ala vette, s mint bizalmasan mondogata: érni hagyja.”

1. A vegyes hazassagok kérdése

Megjelent tudomanyos miivei koziil csupan kevés lelhetd fel, szinte egyediiliként az
1879-ben, a Jogtudomdnyi Kézlony Maganjog rovatdban megjelent: Eszrevételek né-
mely vegyes hdzassagok érvényességi kérdéséhez cimil vitairat maradt az utdékorra. A
vitairat két egymast kiegészité részbél tevidik ossze a Kozlony 34. és 35. szamaiban. '
Rovid tanulmanyai valaszként szolgaltak a Jogtudomanyi Kozlony korabbi kiadasaiban,
Csiky Viktor ltal publikalt két cikkre.'' Irisa alapjan bepillantast nyeriink Jenei kifo-
gastalan tudomanyetikai hozzaallasaba, tisztességes és Oszinte véleményformalasaba,
mivel mar a cikk elején azzal kezdi, hogy Csiky ,,igen éles elmével és teljes targyilagos-
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saggal” fejtette ki szakmai véleményét abban a tarsadalmilag igen fontos kérdésben,
amely az eltérd vallast emberek hazassagkotésére vonatkozott.'

Csiky Viktor kozreadott cikkei a képviselohaz 1879. majusi vitdjat kovették, ahol az
anyakonyvekkel kapcsolatos visszaélésekrdl és a szabalyozas esetleges iranyarol szolt a
diskurzus. A torvényjavaslat 61.§-a kovetkezOképpen szolt: ,,egy honapig terjedhetd
elzarassal és 300 ftig terjedhetd pénzbiintetéssel sujtatik azon anyakonyvvezetdi-or a ki
azon esetben, ha az anyakonyvben torvénytelen sziiletésiinek bejegyzett gyermek, az
illetékes hatosag altal jogerejiileg torvényes sziiletésiinek nyilvanittatott, a hatosagnak
azon meghagyasat, hogy a térvényessé nyilvanitast vagy tdrvényesitést az anyakonyvbe
bejegyezze — nem teljesiti; — 2-or a ki az anyakdnyvben térvényes sziiletésiinek bejegy-
zett gyermekre vonatkozolag, ha azt a birdsag jogerejii itélete altal torvénytelen sziileté-
stinek nyilvanitotta, az illetékes birosag altal vele kozlott itéletnek ezen tartalmat a fel-
hivés ellenére az anyakonyvbe be nem jegyzi.” Csiky cikkének apropdjat egy kiegészi-
tési javaslat adta, amelyet Orbdn Balazs inditvanyozott: ,,[...] ugyanezen biintetés éri
azon anyakonyvvezet6t, a ki torvényes hazassagbol szarmazott gyermeket torvénytelen
sziiletésiinek jegyez be.” Az idézett kiegészitési javaslat tobbek szerint a torvény nem
ismerésébdl szarmazo és igy méltatlan vadat eredményezett volna.'

A legfébb problémat az okozta, hogy a katolikus papokat megvadoltak azzal, hogy
egyes, vegyes hazassagokbol szarmazo gyermekeket torvénytelennek deklaraltak és igy
vezették fel az anyakonyvbe is. Erdély felekezeti megoszlasa 1850 és 1910 kozott val-
tozatos képet mutatott. A lakossag koriilbeliil 12 szazaléka romai katolikus, 28 szazalé-
ka gorog katolikus, 30 szazaléka gorogkeleti, 9 szdzaléka evangélikus, 15 szazaléka
reformatus, 2,5 szazaléka unitarius és 1-2 szazaléka izraelita volt." Bar alapvetden
Csiky nem fogadta el a katolikus klérust ért vadakat, ramutatott arra, hogy a probléma
abban mutatkozik meg, nem egyértelmt, az allam milyen hdzassagot fogad el allamilag
szentesitett és igy egyértelmiien érvényes hazassagnak.'

Azon tul, hogy Erdélyben az 1850-es évek mdasodik felében is fesziiltség volt az
egyes vallasi felekezetek kozott, a katolikus egyhaz allaspontja az 1868: VIII. tc. elfo-
gadasa koriilményeinek fényében érthetdé meg. A vegyes hazassagok kérdését Csiky
kordban az 1868: LIIL tc.'® és az 1790/91: XXVI. tc. szabalyozta.'” Az 1868. évi tor-
veénycikk is rendelkezett a vegyes hazassagok tligyérdl: ,,Vegyes hazassagok barmelyik
fél papja el6tt érvényesen kothetdk. A vegyes hazassagokbol szarmazo gyermekek ko-
ziil a fiak atyoknak s a lednyok anyjoknak vallasat kovetik.”'® Az 1790/1791-es tor-
veénycikk igy szolt a vegyes hazassagok kérdésérdl: ,,A vegyes hazassagokbol, melyek
mindenkor a katholikus lelkészek eldtt lesznek kotenddk, a melyek ellen azonban bar-
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mely akadalyt akdrmilyen szin alatt emelni tilos legyen szarmazott és szdrmazandd
gyermekek, ha az atya katholikus, az ¢ vallasat kovessék; ha pedig az anya katholikus,
akkor csak a fiugyermekek kovethessék atyjok vallasat. Valamint azon hazassagokbol,
melyek mar megkotésok idején vegyesek valanak, ugy az olyanokbodl eredd perek is,
melyek az egyik félnek az evangélikus vallasra valo attérése kovetkeztében valtak ve-
gyesekké, mivel mind a két estben valosagos szentségrél van sz, a katholikusok szent-
székei elé tartoznak.”'” Mind a két torvénycikk az 1848: XX. torvénycikkre tamaszko-
dott, amely kimondta, hogy ,,E hazéban tdrvényesen bevett minden vallasfelekezetekre
nézve kiilonbség nélkiil tokéletes egyenldség és viszonossag allapittatik meg.”””

Az 1868. évi torvénycikk elfogadasa utan mar nem volt biztositott, hogy minden ve-
gyes hazassagbol sziileté gyermek katolikus vallasu lesz. Igy 1869-ben instrukcioban
megtiltottak a katolikus papoknak a vegyes hazassagok megaldasat. Kozremiikodésiik a
passziv segitségnyujtasban mutatkozott meg, igy templomon kiviil ,,tudomdsul vették”,
hogy a jegyesek két tanu jelenlétében kijelentik hazassagkotési szandékukat. Természe-
tesen a plébanosok magatartasa €és az 1ij rendszer ellenallast valtott ki, igy a hdzasulan-
dok inkabb a protestans templomokban kotottek hazassagot. A plispoki kar Roémahoz
fordult és mintegy félév utan Ujra engedélyezték a vegyes hazassdgok megaldasat. XIII.
Led ,,Quod multum diuque” kezdetii korlevele 1868 augusztusaban érkezett meg a ma-
gyar pilispokokhoz, amely leginkabb az attérésekkel és a polgari hazassaggal foglalko-
zott.*! Az el6bbick fényében mar érthetévé valik, hogy a katolikus egyhaz miért viszo-
nyult fenntartasokkal a vegyes hazassagok szabalyozasahoz.

Amiként arra Csiky ramutatott, az allam abban hibazott, hogy az 0j hazassagi szaba-
lyok bevezetése elott elmulasztotta azt polgarjogi szempontbol szabalyozni: ,,[...] kony-
nyen elOrelathato volt, hogy azon szabalyozas, mely a vegyes hazassagoknal is azok érvé-
nyességét mindkét félre nézve sajat — tudvalevoleg egymastol Iényegesen kiilonb6zo —
felekezeti torvénye szerint rendeli elbiralni, az 6sszelitkdzésnek a kiegyenlithetetlen ellen-
téteknek/ s6t gyakran a botranynak tart kaput nyit.”*> A helyzetet bonyolitotta, hogy Er-
délyben gyakoriak voltak az ugynevezett ,.kolozsvari hazassagok”, melyek egy még élet-
ben 1év6 hazastarsatol elvalasztott protestans és egy katolikus kozott kottettek.” Termé-
szetesen, az ilyen hazassagok a katolikus egyhaz szemében érvénytelenek voltak. Csa-
kagy, ha egy szerzetes pap attért a protestans vallasra és hazassagot kotott egy katolikus
nével. Csiky az egyediili megoldast pedig az egységes hazassagjog elfogadasaban latta.**

Jenei az egyhazjog kivalo ismerdje volt, batran és hatarozottan képviselte a Csiky al-
tal irtakkal szembeni véleményét. A cikk 1879-ben sziiletett, amikor még jelentds tarsa-
dalmi vita volt arrdl, hogy sziikséges-e allami jogalkotas keretében rendezni a hazassagi
jogot, vagy az maradhat egyhazi korben. A Jenei altal kifejtett vélemény 6tvozi a dog-
matikai érveket a gyakorlati megfontolasokkal, igy a hazassagok érvényességi kérdései
kapcsan — tobbek kozott — figyelembe veszi a hazassagbol sziiletett gyermekek torvé-
nyes, illetve torvénytelen jogallasat is. Noha cikkében nem ad eurdpai Osszehasonlitast,
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kitér azon aggalyara, hogy Eurdpa mit szélna egy olyan maradi szabalyozas esetén, misze-
rint érvénytelen az a hdzassag, amelyet példaul egy katolikus hitre attért protestans férfi
kot egy katolikus nével: ,,[...] a mi viszont arra az aramlatra vezethetd vissza, mely az
europai torvényhozdasokat napjainkban domindlja s melynélfogva mindenik igyekszik a
hdzassdgi viszonyokat — felekezeti tekintetektél menten — polgdrjogilag szabdlyozni.”™>

Csiky Viktor szamos aspektust felhozott vitaindito irasaiban, azonban Jenei foként a
kovetkez6 kérdésre koncentralt replikaiban: a hazai torvények alapjan kothet-e érvényes
hazassagot katolikus ndvel egy olyan férfi, aki korabban felszentelt ,,dldozdr” vagy
szerzetes volt, de attért a protestans vallasra és milyen sors var gyermekeikre? Tovabba,
megvizsgalta a protestans hazassagbol kilépett fél hazassaganak érvényességét, ha egy
katolikus vallasti féllel kivan hazassagra 1épni.”® Csiky allaspontja szerint semmiképpen
sem kothet érvényes hazassagot, de Jenei véleménye szerint ez a kovetkeztetés téves.
Annyiban egyetértés mutatkozik a két jogtudos kozott, hogy akkoriban nem volt a tor-
vényhozas altal megallapitott hazassagi jog, hanem a hdzassag érvényességét, az ideig-
lenes elvalast vagy a végleges felbontast a mindenkori felekezeti torvények alapjan kellett
megitélni. Azonban Jenei kiegésziti: ,,amennyiben azok az orszagos torvényekkel nem
ellenkeznek.” Jenei a f6 problémat abban latja, hogy ha Csiky Viktor érvelését helytallo-
nak fogadjuk el, akkor mar megkdtetett hazassagok ezrei valnanak érvénytelenné, az
ilyen hazassagbol sziiletett gyermekek bizonytalan helyzetét nem is emlitve. Igy Jenei
tudjon adni, amely alatamaszthatja a kérdéses hazassagok érvényességét.”

Jenei érvelését fokeént az allam és egyhaz kozotti viszony értelmzésére és az allami,
egyhazi torvények hatalyara alapozza. Ervelését egy valodi eseten keresztiil vezeti le,
Hatala Péter ligyén keresztiil, aki kilépett a katolikus egyhazbol és felvette az unitarius
vallast. Hatala megnésiilt és valasztottja egy katolikus vallasu n6 volt. Jenei allaspont-
jaban Hatala Péter érvényes hazassagra léphet akar katolikus, akar protestans ndvel,
mivel: ,,[...]Jezek és a katholikusok kozotti vegyes hdzassagok hazdankban meg vannak
engedve, a Hatala vegyes hdazassagi viszonyaban is csak oly hazassagi akadalyok vehe-
tok figyelembe, melyek akarmely sziiletett unitarius és egy kath. fél kozott fenforognak.
Az ordo presbiterialis tekintetbe nem veheté. Mas szoval: az ordo presbiterialis altal
nyert indelebilis character a torvényszerii atlépés altal delealtatott. Mert kiilonben
ugyan mi értelme lenne az dllami torvény ama szavainak, hogy »az dltala elhagyott
egyhaz elvei red nézve semmiben sem kitelezék«?”* Jenei végkovetkeztetése alapjan a
hazassagi jognak volt olyan elfogadhato értelmezése, amely szerint a kérdéses hazassa-
gok és az abbdl sziiletett gyermekek érvényesek, illetve torvényesek voltak. Azonban
siirgeti egy olyan 1 hazassagi térvénycikk elfogadédsat, amely megnyugtatd hattérszaba-
lyozést nyujt a vegyes hazassagokra vonatkozoan.™

A polgari hazassag bevezetése Magyarorszagon hosszadalmas folyamat eredménye
volt. Els6sorban, a polgari hazassag bevezetésének gondolata II. Jozsefhez kotddik,
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akinek rendelkezései szerint a hazassagot elsddlegesen allami és nem egyhazi térvények
szabalyoztak. Azonban II. Lipdt minden korabban kiadott rendelkezést felfiiggesztett és
Gijra biztositotta a felekezetek szaméra a hazassagi iigyekben valo biraskodast. igy a 18.
szazad végére szamos vitds kérdés alakult ki a hdzassagi joggal kapcsolatosan. Jenei
cikke még joval azeldtt irodott, hogy az 1894: XXXI. torvénycikk a hazassagrol elfoga-
dasra kertilt volna. Az 1790-1791. évi orszaggytilésen hozott tdrvények bar atmeneti
megoldassal szolgaltak a vitas kérdésekre, azonban tovabbra is nagy teret engedtek a
kanonjognak, kiilondsen a vegyes hazassagok esetében. Jenei irasa haladé szellemiinek
tekinthetd, hiszen 1889 és 1893 kozott a torvénytervezet targyalasa soran is az egységes
hazassagi jog és igazsagszolgaltatas, a kotelezd polgari hazassag €s a hazassag felbontha-
tosaganak kérdésére osszpontositottak.’’ Abban Csiky és Jenei is egyetértettek, hogy a
hazassagi ligyekre vonatkozé 1j torvény elfogadasa haladéktalanul idészeri volt, mivel az
1868. évi torvénycikk altal kialakitott helyzet minden fél szamara bizonytalansagot hozott.

2. Oktatoi munkassaga

Sajnalatos moédon Jenei Viktor tudomanyos miiveibdl, eldadasibol nagyon kevés
maradt fent. A Vasdrnapi Ujsagban ko6zolt visszaemlékezés kitér arra is, hogy ,,a
kathedrajan kivétel nélkiil mindig oly kidolgozott alkotasaival jelent meg, hogy nyomta-
tas ala lehetett volna el6adasait bocsatani.””* Ahogyan arra mar korabban tortént utalas,
Jenei Viktor tizenkét éven at, 1875 és 1887 kozott oktatatta a kolozsvari jogi karon a nem-
zetkozi jogot. Az idézett felkésziiltség bizonyara jellemezte a nemzetkdzi jog oktatisa
soran is, igy okkal feltételezhetd, hogy kovette koranak eurdpai, elsésorban német nyelvii
szakirodalmat. A nemzetkozi jog oktatdsa szempontjabol rendkiviil izgalmas idészak volt
ez. Korabban, 1867-t61 kezd6d6en a székelyudvarhelyi reformatus féiskola jogtanara volt.
Oktat6i munkéssagabol egyediil jogtanari bekdszonté értekezése lelhet fel.”

Jenei bekdszono értekezésében tobb kérdést is érintett. Elsdsorban kifejtette, hogy a
kozjolét épitéséhez hazankban a legfontosabb alapkdvet a jogtudomanyok képzik, és
ugy kell atadni a tudast, hogy a fiatal jogaszokban érdekl6dés legyen a tudomany irant
is. Azonban fontos, hogy ne ,,szoba-tudosokat” képezziink, hanem egymas mellett ala-
kuljon ki a tudomanyos érdeklédés €s a koziigyek irant valo elhivatottsag. Jenei tobb-
szor kiemeli, hogy az oktatas €s a tanari feladat nem konnyi és miel6tt elfogadta volna
a felkérést, 6 maga is elgondolkozott azon, mennyiben lesz képes megfelelni a jogtana-
rokkal szembeni elvaradsoknak: ,,[...] lelkiismeretes kotelességemnek tartottam sajat
egyénisegemmel szigoruan szamot vetni, menynyiben lehetek képes e helyet betilte-
ni?”** Ertekezésének torzsét jogtorténeti fejtegetései teszik ki, amelyben attekinti — a
mohacsi vésztél kezdédben — a legfontosabb kozjogi eseményeket. Gondolatait azzal
kezdi, hogy bar a mohacsi vészig tartd idoszakban is tobb soron szembe kellett nézni
veszteségekkel, 1526-ot kovetden ,,e csata vesztéseit tobbé nem volt képes kiepiilni a

31 MEZEY 2007, 227-228. pp.
32 HI 1887, 798. p.

3 JENEI 1867.

** Uo. 37-38. pp.
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magyar.”> Bar a magyarsag igyekezett sajat jolétét elémozditani, ezt a folyamatot min-
dig valamilyen fontrél érkezd akarat ellensulyozta. Megemlékezett a Magyarhont ért
sokféle kesertiségrol: a torok zaklatasrol, az ellenkirdlyok idészakarol és a tobbszor
fenyegetd polgarhabort rémérél.*® Réviden értékelve sorra veszi az egyes uralkodokat:
LwFerdinand magan uralkodasa hasonloan nem mutat semmi fel6ltobb tiinemeényt.” To-
vabb haladva az idében: ,,Miksa uralma alatt valamivel még is tbbet talalunk, habar e
valami nem annyira tény, mint inkabb jo igyekezetnek nevezhets.” Megfogalmazza,
hogy a 16. szazadban gyakorlatilag semmi sem mutathaté fel, amely kozgazdasagtani
szempontbol haladasnak tekinthetd az orszagban. Jenei értékelése a kovetkezd, 17.
évszazadrol sem kedvezobb, hiszen a belviszalyoktol szabdalt orszagban a ,nemzet
egyetemlegesen lon koldusbotra” jutott. A 1I. Rakoczy Ferenc-féle szabadsagharcot
kovetd idészakrdl igy nyilatkozik: ,,S6t mellozenddonek tartom még mindazon alkudoza-
sokat is, melyek a kormany s a jogvédo fejedelem kozt folytak. Leopold ugy — mint utana
Jozsef tettek ugyan tobb izben ez alkudozdsok folytin kiilonféle igéreteket a nemzet
megsértett jogainak, szabadsaganak helyreadllitisa irant, — talalunk ezek kozott az
anyagi érdekekre vonatkozo biztatasokat is: de mert e biztatasokban ép ugy nem talalunk
valamely elvet, mint észinteséget és mert csakugyan utobb sem vezettek ezek semmi ered-
ményre, jonak tartom tehat azokat itt fél sem hozni.” Sajnalatat fejezte ki, hogy az 1848.
évi torvények hatalyon kiviil lettek helyezve, de ,,[...] azok az elvek, amelyeket az 1848-ki
orszaggylilés kovetett, 6rok igazsagon alapulnak, a haladas eszméi azok, s igy érvényre
Jutdsuk minden akaddly daczdra, csak idékérdés lehet”’ Jenei bizott benne, hogy az
1848-ban megfogalmazott eszmék Wjra erére kapnak és ennek utjat a haladasban, a nemzet
épitésében latta. A sz6 valodi értelmében vett ,juristak” képzésében latta a jovot, akik
okulva a torténelem tanulsagaibol, a kor halado6 szellemének megfelelden lesznek palyajuk
miiveldi.*®

Jenei Viktor bekoszond értekezésének végén felsorolta azokat a targyakat, amelye-
ket a reformatus foiskola kétéves jogtanfolyama alatt hallgattak: észjog, honi jogtorté-
net, protestans egyhazjog, altalanos egyhazjog, rémai jog, jog- és allamtudomanyi en-
ciklopédia, honi koz- és maganjog, perrendtartds, okmanytan, dsiségi nyiltparancs és
szaszjog, politika, nemzetgazdasag és politika. Ezeket még kiegészitették a bolcseleti
targyak és a classica literatura. Jenei tanacsa a jogtudomanyi tanulmanyaik elébe nézé
hallgatoknak ma is okulasként szolgalhat: ,,[...] a tdargyak halmazat és nehézségeit kony-
nyen fogja lekiizdeni a szorgalom és kitartas. [...] E kettét ajanlom.” Tanari felfogasat
tiikrozi elkoszonése: ,,[...] én az ifjusagnak baratja kivanok lenni, de reménylem és elva-
rom 6noktol is, mind azt, mi ennek megfelel.” 39 Jenei Viktor szavait érdemes a mai kor
hallgatdjanak €s oktatojanak is megszivlelni.

*% Uo. 40. p.

¢ Uo. 41. p.

37 Uo. I-IL. rész 39-58. pp.
*¥ Uo. 58. p.

¥ Uo. 59-60. pp.
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3. Jenei Viktor mint koranak kozéleti szereploje

Oktatdi és tudomanyos munkassaga mellett Jenei Viktor koranak egyik ismert €s
megbecsiilt alakja volt. Mai szavainkkal élve, Erdély és Kolozsvar egyik szeretett koz-
életi szerepldjeként is aposztrofalhatjuk, aki szamos teriileten bekapcsolodott a kdzos-
ség képviseletébe €s épitésébe is. Teleki hivasara mar az 1865-68-as orszaggytilésen is
részt vett. 1881-ben részt vett a reformalt egyhaz debreceni zsinatan, egyhazkeriileti
megbizatasa folytan. Az egyhazalkotmanyi bizottsag unkajaban vett részt, ahol ,,felszo-
lalasaival figyelmet keltett maga irant.”*’

Aktiv kozéleti munkaja bizonyitékaként a fennmaradt ujsaghirek és beszamolok
szolgalnak, kiilondsen az egyhazkeriileti kozgyiilésekrdl szolo leirasok. Egyik vitajukon
az enyedi reformatus foiskola ligyét targyaltak, amely szerint a féiskola nem volt haj-
land6 tovabbra is részt vallalni a pilispoki javadalmazas terheinek viselésében. Jenei
megjegyezte, hogy mar koriilbeliil szdzados szokas volt, hogy a féiskola hozzajarult a
plspoki javadalmazashoz, ennek alapjan tehat jogosan kivanhattdk, hogy tovabbra is
fonntartsdk azt. Azt sugalmazta, hogy ezzel a dontéssel a piispoki jovedelmek burkolt
csokkentése volt a cél. Jenei megjegyzését kovetden a vita kiélesedett az iilésen. Az
elébbiekbdl is arra a kdvetkeztetésre juthatunk, hogy Jenei Viktor nem zarkozott el a
hatarozott és ¢éles véleményalkotastol, még ha azzal olyan iigyekre is tapintott ra, ame-
lyekkel kivivta képviselStarsai rosszallasat. !

Jenei munkajara még 1906-ban is megemlékeztek, a kolozsvari Rongyos Egylet ala-
pitasanak negyedévszazados forduldjan.** Jenei elhivatott tevékenységérél szép szavak-
kal igy emlékeztek: ,,[...] és dr. Jenei Viktor egyetemi tanar nem sziint meg addig mun-
kalni, dolgozni, faradni, mig valéban nemes és sz€ép ideaja meg nem valosult, testet nem
oltott. Az 6 kérd, esdd szavara, lelkesitd, felvilagositd €s tajékoztatd beszédének meg
volt a kivant eredménye, tigy hogy 1881. oktober 16 an »A szegény sorsu iskolas gyer-
mekeket segélyzo egyesiilet« megtarthatta alakuld kozgytilését és mar ez évben feladata
teljesitéséhez hozz4 is fogott, a mennyiben az 1881 iki év végén a segélyezést foganato-
sitotta is.” A Kolozsvaron, szegény gyermekek szamara létrehozott alapitvany az egész
orszagban hasonld kezdeményezéseket inditott el. A ,,szegénysorsu iskoldas gyermekeket
segelyzo egyesiilet” alapitasanak otlete egyértelmiien Jenei Viktor nevéhez kdthetd. A
Rongyos Egylet 1étrehozasat kovetéen évtizedekig mitkodott és a kezdeményezéshez
egyre tobb tamogato csatlakozott. Tagdijat nem fizettek, hanem helyette ruha- és pénz-
adomanyokat ajanlottak fel. A kiarusitasok bevételébdl a szegény gyermekeknek varr-
tak ruhakat, kabatokat, a téli honapokban meleg ételt adtak a raszoruloknak.* Jenei
halalat kovetden féltek, hogy alapitasa utani hetedik évben az egylet megsziinik, hiszen
az gyakorlatilag teljes egészében a jogtudds Gtletén és lelkiismeretes tamogatasan ala-
pult. ,,EInokot kellene valasztani a helyett az aldott ember helyett, ki ez egyletet alapi-
totta s aki az orszagba még vagy 50 ilyen egyesiilet megalkotasiban segédkezett.”**

“ DOMENY 1882, 142. p.

! Ellenzék 1885, 480. p.

2 A Rongyos Egylet onnan kapta a nevét, hogy nem kértek tagdijat, hanem a feleslegessé valt hasznalt ruhak-
bol, targyakbol tartottak kidrusitasokat.

* Ellenzék 1906. 645. p.

* Kolozsvar 1887. 375. p.
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Azonban az alapitvany még sokaig miikodott, annak kdszonhetéen, hogy Jenei szellemi
Orokségét tovabb vitték baratai, tiszteldi. Jenei halala utan, ,,aki nyitva tartotta fiilét a
panaszlo szegény ember szamara, s szivét a szenvedokért”’, a Rongyos Egylet gytlésén
adakozast szerveztek a ,Jenei-alap” javara. Erdekesség, hogy az adakozok soraban az
elsé név Dr. Csiky Viktoré, Jenei kortarsaé, akivel igaz és hii baratoknak bizonyultak.*
Jenei emlékére minden évben megszervezték a Jenei-alap gylijtését, ez tette lehetéveé az
egylet hosszi tava mitkodését.*®

A magyar nemzetkézi jog oktatas kezdetei

Az els6 magyar nyelvli nemzetk6zi jog tankonyv 1876-ban jelent meg Kiss Istvan,
Egerben oktatd egyetemi tandr tollabol. A tobb mint haromszaz oldalas mi elészavabol
képet kapunk a korszak, és a nemzetkodzi jog kutatdsanak és oktatdsanak kihivésairdl:
»--.] @ nemzetkozi jog igen gyonge labon allé s folottébb ingatag jog gyanant jelentke-
zik; annyival inkabb, mivel fejlédésének voltaképpen még csak els6 stadiumait 1épte tul
napjainkig [...] a nemzetkozi jog ugyszolvan folytonos atalakuldsban van, s oly terje-
delmet kezd venni, hogy lényegének megértéséhez sokféle forras atkutatdsa s behatd
tanulmanyozas sziikséges.”*” Kiss Istvan hangsitilyozza, hogy az i/ egyetemi tanrend-
be és vizsgarendszerbe a nemzetkdzi jog méltd modon van beillesztve, azonban stilyos
hianyként ¢éli meg az oktatasban azt, hogy magyar nyelvii tankonyv addig nem allt ren-
delkezésre, valamint hogy a magyar nemzetko6zi jogi szakkifejezések és miiszavak sem
alakultak ki még kelldképpen.*® Noha Kiss torekszik ezek megteremtésére miivében,
bizonyara Jenei Viktor szadmara is kihivas volt a nemzetkdzi jog latin, német és francia
forrasaibol atvett kifejezésekre magyar terminus technikusok kialakitdsa.

»Az eurdpai nemzetkozi jog még mindig a jogi tanok legfejletlenebbje; kiillondsen
nagy azon nemzetkdzi jogkérdések szama, melyek koriil altalanosan kotelezOknek elis-
mert tételes jogszabalyok még nem 1éteznek.” A nemzetkozi jog akkori felosztasaban
kettévalasztottak a bdlcseleti, természetjogon alapulé nemzetkdzi jogot és a ,tételes”
nemzetk6zi jogot, amely az irott, nemzetk6zi szerz6désekben lefektetett szabalyokat
tartalmazta. Jenei Viktor tudomanyos tevékenységében is kiemelkedett a jogboleseleti,
egyhazjogi és észjogi teriiletek iranti elhivatottsaga és elmélyedése. Valoszinisithetden
a ,jogbdlcseszetbol” eredendden kezdett el érdeklédni a nemzetkdzi jog egyes kérdései
irant. Ebben a korszakban még kiemelkedden fontos volt a természetjogi megkozelités,
amely athatotta a nemzetkozi jogi gondolkodasmoédot is. Igy szinte elkeriilhetetlen volt,
hogy elmélkedései kdzben Jenei szembe taldlkozzon a formalodé nemzetkdzi jog egyes
kérdéseivel. A mai nemzetkdzi jogdsz szemszogébol azonban Jenei Viktor inkabb te-
kinthet6 a jogbdlcselet miveldjének, akinek munkéssaga részben kitért a nemzetkdzi
jog teriiletére is. Természetesen oktatdi munkdssagaban kiemelkedden fontos a nemzet-

* Kolozsvér 1887. 376. p.

* Kolozsvar 1888. 412. p.

7 Kiss 1876, El6szo, III-1V. pp.
* Uo. IV-V. pp.

¥ Uo. V. p.
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kozi jogi tanszéken eltoltott tizenkét esztendd, sajnos azonban eldéadasaibdl, szakmai
munkassdgabol nem maradt fent olyan irott forras, amelybdl visszakovetkeztethetnénk
elméleteire, allaspontjara.

A 21. szazadi olvasd szamara az is elgondolkodtatd a szdzotven évvel ezel6tti iroda-
lom olvasasa soran, hogy a nemzetkozi jog univerzalis szabalyai még csirajukban sem
léteztek, mégis a megalkotasanak igényét mar tobb szerzo jelezte. Nemzetkdzi jog alatt
az eurdpai allamok altal kifejlesztett nemzetkozi jogot értették, €s elismerték, hogy az
eltér6 a mohamedan, kinai €s ,,barbar népek” jogatol. Ma is jelentds regionalis kiilonb-
ségek lathatoak az allamok nemzetkozi joghoz vald viszonyulasaban, és noha az elsd
vilaghabort végére mar elfogadott lett a gondolat, hogy sziikség van a nemzetkdzi jog
univerzalis szintjére is (lasd pl. a Nemzetkozi Munkatigyi Szervezet 1918. évi és a
Nemzetek Szovetsége 1919. évi megalakulasat), mégis napjainkban is vita folyik a
globalizaci6 sziikséges mértékérol.

Jenei Viktor a nemzetkozi jog eldéadasait pont egy olyan korszak kezdetén tartotta,
amikor a tarsadalom és gazdasag fejlddése, valamint a tartdosabb eurdpai béke azt ered-
ményezte, hogy a nemzetek felismerték a fokozottabb egyiittmiikddés igényét. Ez azt
eredményezte, hogy szélesebb korben megindult az olyan multilateralis szerzédések
kotése, amelyek mar nem haborat lezar6 békeszerz6dések, hanem a tarsadalom és a
gazdasag fejlesztése érdekében létesitett egyiittmiikodési megallapodasok.”® Szintén
ekkorra tehet6 az els6 nemzetkdzi szervezetek felallitasa, igy példaul a tavkozlés teriile-
tén.”' Erre a korszakra teheté tovabbd, hogy a nemzetkozi jog teriiletére ,betortek” a
maganfelek, és szamos kétoldalu nemzetkdzi egyezmény sziiletett a biinelkovetdk ki-
adatasara, a nemzetkdzi bliniigyi jogsegélyre, valamint fejlddésnek indult a nemzetkozi
maganjog is. A mar korabban is megfigyelhetd konzuli egyezmények mellett eldtérbe
keriilt a szellemi tulajdon és miivészeti alkotasok tulajdonjoganak védelme, vagy példa-
ul a kiilfoldi 6rokségek szabalyozasa.>

A tudomanyos élet szempontjabdl is nyiizsgd korszak, 1873-ban alakult meg a vilag
legjelentdsebb nemzetkdzi jogaszok tudomanyos kozossége, az International Law
Association (ILA).>

A nemzetkozi jog felosztasara, ahogyan Kiss Istvan tankdnyvében is latjuk, a 19.
szazad masodik felében még jellemzd volt az a dichotom felosztas, amely szigortan
megkiilonboztette a béke és a haboru idején alkalmazando jogot. A nemzetk6zi kozos-
ség tagjainak viszonyat és a kapcsolataikra iranyado jogot évszazadokon at az hatarozta
meg, hogy békében vagy haboruban vannak-e egymassal. Eltéré és terjedelmesebb
joganyag vonatkozott a békés idGszakokra, amit a hadiallapot beallta megsziintetett
vagy modositott.>*

0 P1. 1876: 1L torvénycikk a méter-mérték tigyében 1875. évi méajus ho 20-an Parisban kotott nemzetkozi
egyezmény beczikkelyezésérodl.

U Pl 1875:LVI. torvénycikk az 1875. jilius 22-én kotott ,,nemzetkozi tavirdaegyezményrdl”; 1879: XIV. tor-
veénycikk a Parisban 1878. jinius 1-jén kotott altalanos postaegyesiileti szerz6dés beczikkelyezésérol.

52 P1. 1879: III. torvénycikk a Francziaorszaggal 1866 deczember 11-én kotott hajézasi szerzédés, consularis
egyezmény, az Orokségek szabalyozasarol szolo egyezmény, valamint a szellemi és miivészeti munkak tu-
lajdonjogat biztosité egyezmény hatdlyanak meghosszabbitasarol.

33 Az ILA honlapja: https://www.ila-hq.org/index.php/about-us/aboutus2.

3 Lasd: SZALAI2013, 194 p. SZALAI 2013, 253-268. pp.
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A nemzetkozi jog oktatdsa soran a ,,nemzetkozi békejog” részeként tértek ki a nemzet-
kozi jog alanyaira, ami itt még szinte kizarolag az allamokat és a Szentszéket jelenti, to-
vabba olyan elvekre, mint a szuverenitas elve, a beavatkozas tilalma. Részletes szabalyo-
kat talalunk a diplomaciai és konzuli jog korébdl, ami nem meglepd, hiszen mar az 1815.
évi bécsi kongresszus soran sokrétii szabalyrendszer alakult ki. A béke idején alkalmazan-
do jogba tartozott a tengerjog €s egyéb teriiletek jogallasara vonatkozo szabalyok, vala-
mint a nemzetkozi birtok-, zalogjog és szolgalom is. A nemzetkozi szerz6dések szokasjogi
szabalyai is fejlettnek mondhatoak, mig az allamok jogsértésért vallo felelésségének sza-
balyai csak ,,nyomokban” talalhatdak meg. Ebbdl a szempontbol érdekes kitérniink arra,
hogy ez a fejlettségbeli kiilonbség tulajdonképpen kozel szazdtven év elteltével is megal-
lapithatd, mert mig a nemzetkdzi szerzodések jogat az 1969. évi bécsi egyezmény atfogo-
an kodifikalta, addig az allamok nemzetkdzi jogi feleldsségérél még mindig csak a jogtu-
domanyi miivek és a Nemzetkozi Jogi Bizottsag 2001. évi tervezete szol.”> A habora
idején alkalmazandé ,nemzetkozi harczjog” teszi ki a korabeli tankonyvek harmadat, a
nemzetkozi jog dsszes szabalyozasi teriilete koziil a legrészletesebbnek mondhato.

Kiss Istvan nemzetkozi jogi tankdonyve mellett mas miivek is rendelkezésre alltak a
19. szdzad magyar jogirodalmaban. Tassy Pal aliigyész, koz- és valtd iigyvéd, képesitett
egyetemi magantanar a kecskeméti jogakadémian elhangzott nemzetkdzi jogi el6adasait
fogta Ossze ,.egy rovid, de mégis a nemzetkizi jog korét felolelé munkaban.” >® Tassy
Pal mive pont Jenei Viktor haldlanak évében, 1887-ben jelent meg. A munka kdveti a
kor nemzetkozi jogi oktatdsanak szellemét és fo fejezetei a békejog, a harczjog és a
kovetségi jog koré csoportosulnak.

Bovebb terjedelemben jelent meg az Apathy-féle Tételes Europai Nemzetkozi Jog,
amelynek els6 kiadasa még 1873-ban ,hagyta el a sajtor.” Apathy mar az eldszoban
ramutat arra, hogy a nemzetkozi jognak nem csupan a kotelezd volta, hanem Iéte is
gyakran megkérddjelezodott. Apathy szerint a nemzetkozi jog alapjat a ,,k6z6s emberi
természet képezi, vagyis a jogilag sziikséges rend”, amely tagadasdval megsziinne az
allamok egymas mellett 1étezésének lehetésége. Cicero szavaival élve: ,,omnia incerta
esse, simul a jure recessum est, vagyis, ha letérsz a térvény utjarol, minden bizonyta-
lannd valik szamodra.”’ A tankonyv roviden kitér ,.a magdnjogot illetéen” cimii fejeze-
tében a hazassag kérdésére is, mégpedig egy adott allam jogrendjével ellentétes modon
kotott hazassagok elismerésének megtagadasa kapesan.™ Egy olyan id3szakban, amikor
a nemzetkdzi jogi k6zosség fogalma nem terjedt tovabb Eurdpa, majd pedig a civilizalt
nemzetek hatarain, a maihoz mérten igen mas volt a nemzetkozi jogi gondolkodasmod,
felfogas.”® Nem véletlen, hogy a 19. szdzadban kiadott legtébb tankonyv is az ,.eurépai”
jelz6t hasznalta a nemzetkdzi jogi munkéak cimében.*

 Lasd: Draft Articles on the Responsibility of States for Internationally Wrongful Acts, with Commentaries,
Yearbook of the International Law Commission, 2001, vol. II.

36 TAssy 1887, Elészo, 1. p.

3 APATHY 1888, III-1V. pp.

%% Uo. 99-100. pp.

% Az eurdpai szintér hatérait a Parizsi szerzddés bévitette ki 1856-ban, azonban az azsiai és dél-amerikai
civilizaltnak tekintett nemzetek és allamok csatlakozasa a nemzetkodzi kozosséghez hossza évtizedek alatt
tortént csak meg.

% FASSBENDER — PETERS 2012, 658. p.
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Zaro gondolatok

Jenei Viktor a 19. szdzad masodik felének kiemelkedd kozéleti személyisége, jogasza,
egyetemi oktatdja. Munkassaga nem csupan a Kolozsvari Tudoméanyegyetemen ellatott
oktatdoi munkéja miatt kiemelkedd, hanem az erdélyi reformatus egyhdzkdzosségben
végzett elhivatott tevékenysége alapjan is.

Sajnalatos, hogy eldadasaibdl, szakmai munkaibol csupan néhany, nyomtatasban
megjelent tanulmanya maradt az utokorra. Jeneinek a hazassaghoz kot6do vitas kérdé-
sekkel foglalkoz6 értekezése haladd szellemii és megfontolt gondolkodason alapszik,
amely alatamasztja azt a vélekedést, hogy alapos kutato és kivalo jogi gondolkodo volt.
Bar Jenei Viktor mai szemmel inkabb tekinthetd a jogbdlcselet miiveldjének, mintsem
nemzetkozi jogasznak, a magyar nemzetkozi jogi gondolkodas kezdeteihez kapcsolodva
nevét mindenképpen meg kell emliteni. Jenei a Kolozsvari Tudoméanyegyetem rendes
tanaraként sokat tett azért, hogy a jovo jogészai haladd szellemi és eurdpai 1éptékben
gondolkodé jogtudorokkd valhassanak.

A Jeneir6l sz616 ujsagcikkeket, halalat koveté nekrologokat olvasva jolelkd, elhiva-
tott ember személye rajzoldodik ki, akit kortarsai tiszteltek és megbecsiiltek. Kezdemé-
nyezései — mint a szegény sorsu gyermekek segitésére 1étrehozott Rongyos Egylet — arra
engednek kovetkeztetni, hogy a keresztyényi gondolkodast és erkdlcs6t nem csupan
mimelte, hanem annak elkotelezett gyakorldja is volt. Bar fiatalon, 1887-ben minddssze
47 esztendésen hunyt el, szellemi 6roksége még sokig ¢élt, fenntartotta emlékét. Jenei
Viktorrol sz6l6 tanulmanyunkat a jogtanari bekdszond értekezésébdl szarmazo soraival
zéarjuk, amely hiven tiikrozi elhivatottsagat: ,,a professor ne csak tudos, hanem haszno-
san tanito is legyen [...] Mar itt meg van érintve, hogy a tandr hivatasa tulterjed az
egyszeri tanitason. S valoban a tudomanyok el tanitisa magaban véve feladatunknak
csak kisebb részét képezi! A tanitdssal egyiitt jar a nevelés. Nevelés kozben a feladat
képezni a kedélyt, nemesiteni a szivet —és ifjainknal letenni azon alapkévet, melyen
késébb a jellem be nem vehetd sziklavara fog felépiilni.”™"
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