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I. Eletrajz

Szabo Jozsef jogelméleti, 6sszehasonlitd jogi és nemzetkdzi jogi teriileten alkotott ma-
radandot, és a szegedi Jogi Kar eltavolitott professzoraként élte at az egypartrendszer
iddszakanak megprobaltatasait, mely foleg azokat érintette, akik ekkor is igyekeztek er-
kolcsi tartasukat megdrizni.

Az tigynevezett ,,szegedi iskola” egyik ismert tagja, Szabo Jozsef 1909-ben sziiletett
Hodmez6vasarhelyen.! Az egyhazi osztondijjal tanulé didk 1927-ben kitiintetéssel érett-
ségizett sziilévarosaban. A szegedi egyetem jogi karan folytatta tanulmanyait, ahol
1932-ben jogi és allamtudomanyi doktoratust szerzett.

1933/34-ben, 0sztondijasként a bécsi Collegium Hungaricumban jogbdlcseleti és
nemzetkozi jogi targyakat hallgatott, és idegen nyelvtudasat tokéletesitette. Itt alkalma
nyilt a kor neves jogtudoésatol, Alfred Verdosstdl tanulni. 1934-ben gyakornok lett a
szegedi jogi karon, majd 1935-ben a pénziigyminisztériumba keriilt. 1937-ben Hollan-
diaban, 1938-ban Olaszorszagban jart tanulmanyuton, népszovetségi 0sztondij segitsé-
gével. Gyakorlati kozigazgatasi vizsgaja (1937) utan, 1940-ben birdi és ligyvédi vizsgat
is tett. 1940-ben torvényszéki birdi kinevezést nyert. El6bb az Igazsagiigy-
minisztériumban, késébb a Kozigazgatasi Birosagon tanacsjegyzéként dolgozott. 1941-
ben egyetemi magantanari fokozatot nyert a kolozsvari egyetemen jogbdlcselet targy-
korbél, ahol 1944-ig a kolozsvari egyetem magantanara volt. 1943-ban palyatarsaval,
baratjaval, Bibo Istvannal parhuzamosan két szemeszteren at folytathatott tanulmanyo-
kat a genfi Institut Universitaire de Hautes Etudes Internationales-ban, ahol kapcsolat-
ba keriilhetett a kor neves, foleg a fasizmus el6l menekiilé jogtuddsaival, kdztiik Hans
Kelsennel.> Amint Szabé Jozsef fogalmazott, ,.[...] akkor mar nagy divat volt a profesz-

szorok menekiilése”,” amire késébb sajat torténete is példat szolgaltatott.

Szabo Jozsefrol tobb életrajzi jellegii irast publikaltak az elmult évtizedekben, illetve maga Szabo Jozsef is
tett k6zz¢é Onéletrajzi vonatkozasu irasokat. Lasd: NAGY J. 2014. ; SZABO 1993; RuSzoLY 2014; SZABAD-
FALVI 1998; BOLERATZKY 2007, 2009; SZABADFALVI 2009; BOLERATZKY 2014.

2 RUSZOLY 1993, 199-204. pp.

> SzABO 1993, 21 p.
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Egyetemi rendes tanari kinevezést a Kolozsvarrol Szegedre keriilé jogi kar alkot-
manyjogi tanszékére kapott 1947-ben. Az alkotmanyjogi tanszék vezetése mellett a jog-
elmélet oktatasat is ellatta, miutan mesterét és baratjat, Horvath Barnat a Magyar Tu-
domanyos Akadémiara rendelték. Ebben az évben két honapot Oxfordban is tolthetett a
British Council 6sztondijanak segitségével.

1948-ban dékani, 1949-ben prodékani tisztséget toltott be a Karon. Ekkor mar nehéz ko-
riilmények kozott, a kommunista hatalomvaltas arnyékaban végezte munkajat, mig végiil
1950-ben, tobb kari kollégaval egyiitt, minisztériumi dontés alapjan megfosztottak allasatol.

Kiilfoldre szeretett volna menekiilni csaladjaval, am két kisérlete is kudarcba fulladt.
Els6 alkalommal kényszertiségb6l vissza kellett fordulniuk, &m masodik alkalommal le
is tartoztattak, és Szabo professzort két és fél évi fegyhazbiintetésre itélték.

1956-ban keriilhetett vissza az egyetemre, hogy az &sszehasonlité alkotmanyjogi,
majd pénziigyi jogi tanszék két-két éves vezetése utan a hatalom végleg megtorje karri-
erjét, €s az egyetemrol egészségligyi problémara hivatkozassal, nyilvanvaloan ideologi-
ai okbol 1960-ban végleg eltavolitsak.

A rendszervaltozas utan a szegedi jogi karon professor emeritus cimmel tiintették ki,
hogy némileg karpotoljak az egypartrendszer idészakaban elszenvedett méltanytalansa-
gért. A Kar Szabo régi és friss irasainak gylijteményes kotetben torténd kiadasat is ta-
mogatta, am annak 1993-as megjelenését a szerz6 mar nem érhette meg. Szabo Jozsef
1992-ben eltavozott az ¢l6k sorabol.

1. Tudomanyos munkadssag

Szabo Jozsef a jogtudosok azon sorat gyarapitja, akik tobb jogtudomanyi teriileten is
otthonosan mozogtak. Gyakorlo jogi tevékenysége mellett nemzetkozi jogi, kdzjogi,
Osszehasonlito alkotmanyjogi és jogelméleti-jogfilozofia kutatasai, irasai is figyelemre
méltéak. A szegedi iskola tagjaként, Moor Gyula és Horvath Barna elméleti (és intéz-
ményi) orokségén alakitotta ki jogfelfogasat, amit maga neorealistanak nevezett. Palyaja
kezdetén nemzetkozi joggal, azon beliil foleg a szuverenitas kérdésével foglalkozott €s
errdl irt 6 miivében egy relativ szuverenitdselmélet mellett érvelt. Az 1930-as évek vé-
gétdl mindenekel6tt jogbdleseleti kérdések foglalkoztattak, és neokantianus talajon, az
amerikai jogi realizmushoz hasonl6, mélylélektanira épité elméletet dolgozott ki. Négy
vilagnyelv kivalo ismeretének, rendkiviili olvasottsaganak és kiilfoldi tanulmanyutjai-
nak koszonhetden koranak legfontosabb jogfilozofiai iranyzatai értd felhasznalasaval
alakithatta ki sajat jogfelfogasat, amit lendiiletes, gyakran szinte ko6l1tdi stilusban tart ol-
vasoi elé. A masodik vilaghaboru utan elsésorban a kozigazgatasi biraskodassal kapcso-
latos Osszehasonlitd jogi kutatasokat folytatott, hogy a magyar kdzjogi biraskodas re-
formjat mozditsa eld. Fo tézise szerint egy demokratikus allamban kdzigazgatasi biras-
kodas csakis a rendes birdsagi szervezetrendszeren beliil képzelheto el.

A szocializmus iddszakat a bortonévek utan mindenekel6tt csak kiilfoldon publikalt,
foként recenzid jellegli munkak irasaval €s szakfordité tevékenységgel vészelte at, hogy
a rendszervaltas utan szamara megadatott néhany évben végre ismét demokracia felfo-
gasardl, és a fiatal demokracia aktudlpolitikai kérdéseirdl nyilvanithasson véleményt. A
széles hataskori kozigazgatasi biraskodas intézményesitésének Osztonzése mellett hi-
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ressé valt, sajat korabbi allaspontjatol” is eltérd’ merev elutasitd véleménye a parlamen-
tarizmus eszméjét szerinte sértd alkotmanybiraskodasrol.

1. Nemzetkozi jogi munkassdaga

Szabo Jozsef els6 tudomanyos munkai a nemzetkdzi jog teriiletén sziilettek. A
Danzig nemzetkdzi jogi helyzetérél irt tanulméanya 1934-ben®, majd 4 szuverenitds és a
szuverenitaselméletek cimil terjedelmesebb miive 1937-ben latott napvilagot, amelyek-
ben nemzetkdzi jogi problémakat hatalmas szakirodalmi apparatusra tamaszkodva, el-
méleti igényességgel dolgozott fel. Eletmiive szempontjabol érdekes kérdéseket vet fel
az utobbi, szuverenitaselméletekre fokuszalé mive, amire Takdcs Péter hivja fel tanul-
manyaban a figyelmet.” E mii eldzménye egy 1931-ben elkésziilt tobbszaz oldalas kéz-
irasos palyamd,® amit a Ferenc Jozsef Tudoméanyegyetem Jog- és Allamtudomanyi Kara
altal kiirt palyazatra nyujtott be Szabo Jozsef. E palyamiiben Szabo a szuverenitas elmé-
letek alapos, részletes ismertetése mellett olyan allaspontot képviselt, mely Buza Laszlo,
¢és a kor magyar nemzetkdzi jogdszainak allaspontjatdl latvanyosan eltért. Szerinte maga
a palyazati kiiras (az allami szuverenitas nemzetkozi jogi fogalma) feloldhatatlan onel-
lentmondast rejt magaban, €s a szuverenitds csakis a nemzetkdzi jog mibenlétének
meghatarozasa fliggvényében fejthetd ki. Leirja tovabba, hogy az idé meghaladta a szu-
verenitas klasszikus meghatarozasat, mely anakronizmussa valt, miutan vilagossa tette,
hogy az allam nem végsé fejlodési formaja az emberi kdzosségnek. Szabo szerint a
nemzetk6zi jog puszta léte megsziinteti az allamok klasszikus értelemben vett szuvere-
nitasat.” Buza Laszlo6 Horvath Barna altal is ,lattamozott” véleményében a palyazo ha-
talmas teljesitményének elismerése mellett is palyadij helyett, csupan szorgalmi dij ki-
osztasat javasolja a Kari Tandcsnak, miutan szerinte az egyediili palyazo, Szabo Jozsef
helytelentil fogta fel a palyazat 6 kérdését. Az ilyen modon kissé megalazott szerzd né-
hany évvel késébb, mar fiatal kutatoként publikalja 1937-ben a szuverenitas probléma-
javal foglalkozé palyamiivének atdolgozasabol sziiletett monografiajat,'® amiben mar
egy merdben eltérd végkovetkeztetés olvashatd a korabeli szuverenitas elméletek bemu-
tatasat kovetden. Takdcs Péter kiilonb6zo lehetdségeket vazol annak megvalaszolasara,
hogy mi vezethetett egy szakmailag és politikailag is simulékonyabbnak szamité kon-
cepcio kidolgozasahoz, melyben Szabo a szuverén allamok 1étezésének tagadasahoz ké-
pest joval megengeddbb allaspontot képvisel. Akar kiilfoldi nemzetk6zi jogi tanulma-
nyainak tanulsagai, akar a mestereivel szemben érzett hala, vagy lojalitas vezetett e pal-
forduldshoz, az 1931-es abszolut szuverenitas felfogdshoz képest az 1937-ben kiadott
miiben egy relativ, a szuverenitast pozitiv tartalommal megtolté elmélettel szembesiil-
hetiink."" A szerz6 megfogalmazasa szerint: ,[...] a szuverenitds nem enyészett el, és

SzABO 1970.

NAGY J. 2014, 128. p.
SZABO 1934.

TAKACS 2014, 71-81. pp.
SzABO 1931, 512. p.
TAKACS 2014, 75-80. pp.
1% S7ABO 1937.

! Uo. 79. p.
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nem is relativalodott annyira, hogy a nemzetkozi jog mindenkori korlatain beloli lat-
szatszabadsag és latszathatalom lenne, ami se nem oszt, se nem szoroz tobbé. Hiszen,
mint lattuk, a nemzetkozi jog korlatozhatja ugyan, de csak addig, mig tartalma megalla-
pitasa elvileg 6t illeti. Mert ha ez megsziinik, a vilagnak dallamokra felépiilé demokrati-
kus szervezete rombadol — de csak azért, hogy helyet adjon egyetlen vilagallam arisz-
tokratikus uralmdnak.”"

2. Jogelméleti munkdssaga®

Elmélete alapjait elsé jogelméleti munkdjaban: A jog alapjai kiilonéos tekintettel a
nemzetkézi jogra cimii, 1938-ban megjelend miivében fekteti le'.

Szabo e miivében kifejti, hogy mig a mar meghaladott idealista (természetjogi) jog-
szemlélet a ,jog érvényalapjaira”, az ugyancsak idejét mult realista (pozitivista) jog-
szemlélet viszont a ,,jog létalapjaira” helyezi a hangsulyt, addig a kriticizmusnak egy-
forma gondot kell forditania mindkettére."> Neokantianus alapallasbol igyekszik a jog
fogalmanak meghatarozasahoz eljutni. A sikertelen meghatarozasi tdrekvések kudarcat
abban latja, hogy ,,a jog fogalmdt nem ott keresik, ahol az talalhato volna, ami viszont
arra vezethetd vissza, hogy nem alapjaibdl kiindulva, rendszeresen kutatjak fogalmi is-
mérveit, hanem taldalomra jelolnek meg bizonyos ismérveket jellemzdiként, s ezekrdl
vissza akarnak kévetkeztetni a jogalapokra.”'®

Kant a 1ét és érvény kettOsségére €pitette elméletét, €s a neokantianus jogfilozofia pro-
balta meg 6sszekdtni a vilag e két mindségét. Szabo szerint ez azért nem sikeriilhetett,
mert ,,a lét és érvény nem a targyi, hanem az alanyi vilagban keresendd, igy a jogfogalom
sem keresheté mdshol.”"” Hume forradalmian 0j szemléletére hivatkozik jogelmélete meg-
alapozasanal, aki szerinte az 0kori filozofia objektivizmusahoz képest el6szor mutatott ra
ismereteink szubjektiv voltara, és aki szerint a Iényegrdl nem alkothatunk olyan fogalmat,
ami kiilsnboznék e dolgokrél alkotott konkrét képzeteink dsszességétsl.'™

Ertékes (tobbek kozott Kant és Hume gondolatainak kiilonbségeit felvazold) filozo-
fiai felvezetést kovetden Szabo kisérletet tesz a jog fogalmanak meghatarozasara. Sze-
rinte ,,[...] jog alatt a konvenciondlis rendeknek azt az alakjat kell érteniink, amelynek
tartalmaként lelkiismeretiink a tarsadalmi munkamegosztas altal létrehivott kiilonleges
szervek tételezését fogadja el Tovabba [a] jog rendje az a rendezd principium,
amely érvényességet az emberi lelkiismeret mélyébol eredo (s ennyiben belso) erkolcsi
felfogasbol, érvényesiild tartalmat pedig az emberi tudat elott a tarsadalmi munkameg-
osztas altal létrehivott kiilonleges szervek eljardasaként megjelend (s ennyiben kiilsé)
torténésekbél nyert.”*

12.37ABG 1937, 181. p.

1 Szabo jogelméleti munkassagénak elemzéséhez ladsd SZABADFALVI 2014, 53—63. pp.
4 SzABO 1938.

" Uo. 5. p.

' Uo. 9. p.

7 Uo. 12. p.

8 Uo. 13. p.

¥ Uo. 59. p.

% Uo. 59. p.
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A jog érvényalapjanak Szabo tehat az erkolcsot tekinti, aminél azonban hangsulyoz-
za, hogy annak fogalmi tisztazasa feltétleniil sziikséges. Szerinte harom erkodlcsfogalom
kiilonithetd el, melyek koziil sem az abszolut (és csakis metafizikai hipotézisként elkép-
zelhetd), sem az ugynevezett tdrsadalmi erkolcs nem hasznalhatdo a jog fogalmanak
meghatarozasdhoz, hanem csakis az erkolcs szubjektiv, egyéni lelkiismeretbdl levezet-
heté fogalma alkalmazhat6 a jog érvényalapjaként.”!

Vitaba szall a realizmus (pozitivizmus) felfogasaval, mely a jog erkélcsi megalapoza-
sat azért tartja képtelenségnek, mert az nem tud mit kezdeni az erkolcstelen jogszabalyok
problémajaval. Hiszen ha a jog érvényessége erkolcsi alapu, akkor mi a helyzet az er-
kolestelennek szamitod jogszabalyokkal? Szabo tigy érvel, hogy érvényesnek lennie nem a
jogszabalynak kell, hanem a jogrendnek. Teljesen erkdlcstelen szabaly szerinte egyébként
nincs is, hiszen ,,;minden jogszabaly mar annak folytin, hogy az erkolcsén alapulo jog-
rendbdl delegalhato, fogalmilag, vagyis tartalmadra tekintet nélkiil, bir bizonyos minimdalis
erkolesi helyességgel,”™™ ami a jogbiztonsag erkdlcsi értékében Gnmagaban megvalosul.

Szabo jogfelfogasa kifejése soran a kor neves hazai ¢€s kiilfoldi jogfilozéfusaibol tap-
lalkozik, egyuttal vitaba szallva veliik kivan egyéni jogelméletet alkotni. Elemzi a
Grotius Ota a jog alapjaként kezelt alapnormaval kapcsolatban felmeriilé kérdéseket,
melyet modern formaban a Kelsen altal hasznalt hipotetikus alapnorma fogalma tett is-
mertté. Mesterével, Moor Gyulaval egyetértve jelzi, hogy a ,,[...] hipotétikus alapnorma
mar nem tartozhat a megismerhetd, immanens vilag teriiletére, amelynek jelenségeit az
oksagi és értékdelegacio soraiba tartozas jellemzi, ahol is azok nemcsak okok, hanem
okozatok, nemesak értékel6k, hanem értékeltek is [...]"* Pedig, fejti ki késébb, ,,[a] lanyi
lelkiismeretiinkbol minden érvény levezethetd. Ez nemcsak feleslegessé, de hibdssa is tesz
minden olyan hipotézist, ami valami ezen kiviilallo érvényforrdst akar feltételezni [...]. "

Az alanyi lelkiismerettel, mint minden létet és értéket megalapozé fogalommal kap-
csolatban maga is elismeri, hogy ez az elképzelés sem transzcendenciatdl mentes. Mégis,
e felfogas legfobb erényének azt tekinti, hogy az altala biralt transzcendens jogalapelméle-
tekhez képest (beleértve a hipotetikus alapnormardl sz616 tant is, melynél semmi nem zar-
ja ki a tobb alapnorma lehetdségét) itt csupan egyetlen tényezore sziikiil az ismeretlenek
szama. Szabo szerint ez is jelentds kiilonbség, hiszen ,,[a] tudomanyok fejlodéseét éppugy
Jellemzi a tobb Ismeretlen lehetd kikiiszobolése, mint ahogy a torténelmi vallasok fejléde-
sének vitjat is az istenek alkonya s az egyistenhit kialakuldsa jellemezte.”

A jog alapjaiban kifejtett jogfelfogast igyekszik késobbi irdsaiban pontositani, és a
joggyakorlat soran felmeriild problémakon keresztiil illusztralni. Alapveté miive ebbdl a
szempontbol az 1941-ben Szegeden megjelentetett 4 jogaszi gondolkodds bélcselete
cimii tanulménya. Ebben méar az elsé oldalakon hangot ad annak a nézetének, hogy a
Htulzottan logisztikus gondolkozdasban észtonszeriileg valami élettelen, iires, gépies
mechanizmust érziink, ami mogiil nem melegit, nem sugarzik eld ép az, ami értelmet ad
a gondolkozénak: a szellem.”*

' Uo. 60. p.

2 Uo. 63. p.

Z Uo. 72. p.

* Uo. 87. p.

2 SZABO 1941, 4. p.
*Uo.4.p.
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Annak alatamasztasara, hogy pusztan logikai alapon a biroi itélet elérhetetlen, kilenc
kiilonboz6 jogteriiletré] osszegyiijtott jogesetet mutat be. Elemzi példaul azt a hagai Al-
landd Nemzetkozi Birdsagon targyalt, s Szabo irasanak megsziiletésekor mar fajo ak-
tualitassal bird esetet, mely Németorszag és Ausztria gazdasagi és politikai 6sszefono-
dasa folyamataban meriilt fel, és jelentett eldontendd kérdést a birak szamara. Németor-
szag és Ausztria 1931-ben vamuniordl kotott szerzodést, amit a Nemzetek Szovetségé-
nek Tanacsa kifogasolt, és a saint-germaini, versaillesi békeszerzédésekkel és a genfi
jegyzOkonyvvel ellentétesnek itélt vélemény jellegii hatarozatdban. A genfi jegyz6-
konyv szerint Ausztria fliggetlensége elidegenithetetlen, kivéve, ha ahhoz a Nemzetek
Szovetségének Tanacsa hozzajarul.”’ A Birésag csupan egyetlen szotobbséggel adott a
véleményt kéroknek igazat. A hatarozat szerint a vitds vamunio a viszonossagra tekin-
tettel ugyan nem sziintetné meg Ausztria fliggetlenségét, fenyegetné azonban az osztrak
gazdasagi fliggetlenséget. Szabo azt kivanja a jogesettel bizonyitani, hogy a fliggetlen-
ség értelmezése az adott torténelmi-politikai kontextusban mennyire nem logikai értel-
mezési feladat volt. Az eljaras soran keveredett a fliggetlenség jogi, politikai és gazda-
sagi értelme, melyek kozott a valasztast nem a logika alapozta meg. Szabo szerint e
konkrét ligyben azért érveltek a fiiggetlenség kiilonb6z6 értelmeivel, hogy a mar eleve
védeni akart allaspontot ezekkel alatamaszthassak.”

A bemutatott jogesetek tanulsagai jelentik Szabo Jozsef jogalkalmazas elméletének 1é-
nyegét. Amint fogalmaz, ahogy ,,a jogalkotdsi lépcsok nem vezethetok le egymdsbol logi-
kailag maradék nélkiil [...] az alkalmazott jog sem vezethet le logikailag a jogforrasbol.
Nem vezethetd le, mert ezzel szemben mindig tartalmaz irracionalis, alogikus pluszt. [...]
Minden jogtétel, szabaly, rendelkezés tartalmaz olyan fogalmakat, amelyek mikeénti ma-
gyardzatdtdl fiigg az, hogy a konkrét esetben maga a jogtétel milyen értelemmel bir.”>

Vitaba szall Somlo Bodog megallapitasaval is, aki szerint ellentmondasok a jog szo-
vegében lehetnek, magaban a jogban azonban nem. Szabo szerint éppen forditva igaz
ez, és csak a jog szovege képzelhetd ellentmondasmentesnek, am maga a jog, melyhez a
szoveg gyakran alogikus értelmezésén keresztiil juthatunk, mar nem.*

Igazat ad Kelsennek, aki a formalis, logikai értelemben felfogott jogbiztonsagot illu-
zionak, Jerome Franknek, aki azt gyermekes vagyképnek, és Horvath Barnanak is, aki
ezt utopianak tekinti.

Ahhoz, hogy a jogot és a jogalkalmazas valodi folyamatat megérthessiik, Szabo a
korédbban mar elemzett alanyisag fogalmabol indul ki. Ezzel a Horvath altal kidolgozott
szinoptikus jogelmélet alapgondolatat fogadja el, mely szerint ,,a jog egysége sehol ma-
sutt, mint az alanyisagban, nem kereshet6.”!

Az emberi alanyisag pedig szamdra lélektani, pszicholdgiai probléma, aminek meg-
értése (pontosabb megérthetetlenségének tudatositasa) a szimbdolumok vilagahoz vezet.
., Vajjon mit akarnak jelképezni érzékeink és gondolataink, hiteink és vagyaink szimbo-
lumképei? Kozelebbrol mit jelképez a jog? [...] Mi lehet a jelképek mégott? [...] A tar-

" No 41. Régime douanier entre I’ Allemagne et 1’ Autriche. Avis consultatif du 5 Septembre 1931. Leyde.
% Uo. 25. p.

¥ Uo. 31. p.

** Uo. 35. p.

*! Uo. 49. p. HORVATH 1937. VIIL 212.
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sadalom minden tagja kis dramak foszerepét jatssza, s ennek az alomvilagnak a cere-
moniak, szavak, elméletek, elvek és egyéb mas jelképek adnak tartalmat.”

Szabonal a szimbolumok kozott is kiemelt szerepet tolt be a nyelv, melyet Arnold
elméletével 6sszhangban a leghatékonyabb tarsadalomfenntart tényezének tekint.*

A jog szerinte tehat nem tapasztalati valosagnak tekinthetd, hanem jelképnek, szim-
boélumnak, amihez az alanyisag kapcsol sajatos értelmet. Az alanyisagnak, vagyis az
En-nek azonban, ahogy Szabé fogalmaz, a végtelenbe szaladnak a hatarai, és csakis a
tarsadalommal Gsszefiiggésben értelmezhet.”” Egyén és tarsadalom egymas nélkiil ér-
telmezhetetlen €s a jog sem lehet pusztan egyéni vagy tarsadalmi jelenség. Alanyi képe-
ink, és a jogrdl alkotott képeink is a tudatban kapnak jelentdséget, és sajatos értelmet. A
tudattal kapcsolatos pszichologiai felfogasok azonban Szabo Jozsef koraban mar elsza-
kadtak a racionalis magyarazatoktdl, és a tudatalatti vilaganak lehetdségeit vizsgaltak.
Szabo az alanyisag vilaganak magyarazatanal is a tudatalattihoz fordul, és az 6sztonok,
érzések, vagyak, szenvedélyek és nem az észb6l fakadd, mélyen a tudat alatt nyugvo té-
nyez8k szerepét hangsulyozza.”* A jog szempontjabol kiilondsen a tekintély tudatalatti
megalapozasa érdekli: a tradiciok, dogmak, tabuk és a konzervativ vilagnézet kialakula-
sanak gyokerei. Mindezt egy Jerome Frank-nél mar megismert apa-komplexus keretezi,
mely a mindentudo, csalhatatlan biré szimbolumaként jelenik meg gyermekkorban.

A jogeseteknél, melyeket miive elsé részében elemez, Szabo szerint éppen azokon
az irracionalis, alogikus tényezokon fordul meg egy-egy dontés, mely tudatalatti ténye-
z6k a gyermekkorbol eredeztethetdk.

A fentiek alapjan fogalmazza meg Szabo a jogéaszi gondolkodas lényegével kapcso-
latos allaspontjat. ,,4 jogvitak legnagyobb része |...] nem dontheto el logikai okoskodas-
sal [...] tényallas és jogszabaly megallapitisa egyarant értelmezés kérdése. Az értelme-
z0 birot sok minden befolydasolja. Amennyiben ez tudatanak ellendrzésével torténik, fi-
gyelemmel lehet redjuk, ellendrizheti 6ket. De ha a befolyasolas tudatanak kiiszébe alatt
torténik, a biré és a jogeset teljesen ki van neki szolgaltatva.”>

Mindezzel a fiiggetlen biro 1étezését is tagadja, hiszen a tudatalatti befolyasa korlat-
lanul uralkodik az elditéleteit tudatosan hattérbe tolni igyekvokon is. E tudatalatti, irra-
cionalis tényezok elismerése mellett is végezheti azonban jol a birdé a munkajat, ha a
fentiekkel tisztdban van, és ezek figyelembe vételével igyekszik dontést hozni. Szabo
sajatos iroi stilusarol is képet adnak ezzel kapcsolatos gondolatai, mellyel a jogalkalma-
zas ¢és a tudatalatti hatalmanak sszefliggéseit vazolja miive végén:

»Az nem lehet, hogy a tények és szabalyok mérlegelésénél mindennel szamoljunk; de
az lehet, hogy szamoljunk azzal is, hogy nem szamoltunk mindennel. A jogalkalmazas
tudatos és tudatalatti hatterének mélypszichologiai boncolasa tulajdonkép ennek bela-
tasat célozza. Ha egy biro tisztaban van azzal, hogy abban a tényallasban, amit tiszta-
zottnak lat, 6 maga is benne van, minden erényével és hibdjaval, latokorével és gatldasa-
ival, s hogy abban a jogszabadlyban, amit alkalmaznia kell s amit latszélag csak egy ér-
telemben lehet felfogni, logikailag szintelen fogalmak tomege lehet elbujtatva, amelyek

2 ARNOLD 1935,25. Idézi SZABO uo. 54. p.
%3 Uo. 56.p.
* Uo. 61. p.
% Uo. 67. p.
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mikénti felfogasaban az & Enjének tudatalatti allasfoglalasa rejlik: akkor ez a biré nem
fog vakon bizni a latszolag mindent megoldo logika technikumaban, hanem keresni fog-
Jja végsé allasfoglalas eldtt azokat a hézagokat, ahol a logika felszine az & tudatalatti
szubjektiv allasfoglalasait takarja, s a dontés szempontjabol lényeges fordulopont rend-
szerint épen ilyen helyen lesz.”®

A jogaszi gondolkodas bolcseletérdl irt munkajat az igazsagkeresd bird tevékenysé-
gét vizsgald irasa koveti,”” melyben az alcimnek megfeleléen a bird lélektani probléma-
ival foglalkozik a szerzd. A jogbiztonsag megteremtése szempontjabol fontos jogaszi
formalizmus elemzésével vezeti be olvasoit a jogalkalmazast folyamatosan feszité alap-
kérdések vilagaba, melyek az igazsag mibenlétérdl, annak relativitasardl, a formalizmus
pozitiv és negativ szerepérdl szolo eszmefuttatasaira adnak lehetéséget. Jhering felfoga-
saval egyetért, aki szerint a jogaszi formalizmus az igazsagfogalom objektivalasat is cé-
lozza, és a szubjektiv igazsagfogalom jelentéségének csokkenéséhez vezet.™ Ugyanak-
kor a formalizmust rendkiviil veszélyes eszkoznek is tekinti, ami az anyagi igazsaggal
igen konnyen szoges ellentétbe keriilhet. A formalizmus szerinte ugyanis csak akkor
vezetne jogbiztonsaghoz, ha a jogrend logikailag zéart, hézagmentes rend volna.” Ugy
véli, hogy a fogalmi jogédszatot nem véletleniil fejlesztette tokélyre éppen a német jo-
gaszsag. Ez kovetkezménye volt a german jogi gondolkodas kozjogi beallitottsaganak.
Aktualpolitikaval 6sszefiiggd elemek is megjelennek itt Szabo irdsaban, amikor kifejti,
hogy miért nem sziint meg ez a szemlélet, és a formalisztikus beallitodas a német iga-
zsagszolgaltatasban a nemzeti szocializmus hatalomra jutdsa utan sem. Tobben egyfajta
»szabadjogaszat” térnyerésére hivtak fel a figyelmet olyan 11j, a német biintetd torvény-
konyvbe bevezetett fogalmak kapcsan, mint példaul az ,,egészséges népérziiletbe” iitko-
76 cselekmények, melyek a bironak szinte szabad kezet adnak az itélkezésben. Szabo
szerint azonban a formak ett6l még nem tlintek el, csupan alakot cseréltek. A torvény
korlatai helyébe a vezérakarat 1épett, mely a birobnak még szorosabb fliggését eredmé-
nyezi.*’ Szabé szerint a magyar jogaszi gondolkodas hagyomanyosan tavol ll a forma-
lizmustdl, amit a legnevesebb magyar jogaszok (Werbéczy, Dedk, Grosschmid) maguk
is elutasitottak. Ahogyan fogalmaz: ,,4 formalista jogrendszerek tengerétil koriilvett
magyar jogteriilet meg tudta 6rizni énallésagat.”™

A jogbiztonsdg mitoszanak ,,rombolasaval” folytatja okfejtését, melynél az elméleti
és gyakorlati jogban otthonosan mozg6 szerzo jogesetek sorat vonultatja fel annak bizo-
nyitasara, hogy a fogalomjogéaszok altal elképzelt zart logikai rend csupan illuzi6. A
jogtételek bizonytalansaga ugyan csak a ,,generalis klauzulak, kaucsukfogalmak™ eseté-
ben nyilvanvalok, am Szabo szerint egymastol elszigetelt jogtételek nincsenek, igy azok
bizonytalansaga a biztosnak tiin jogtételek értelmét is bizonytalanna teheti.* Szabo

% Uo. 68. p.

*7 SzZABO 1942, 55.P.

¥ JEHRING 1894. idézi SZABO 1942b, 3. p.

* Ez esetben, mondja Szabo, ,,[...] a biré hivatdsa egyszeriien abbol dllna, hogy szillogizmusok segitségével,
formalis logikai viton egybevesse az absztrakt jogtételeket a konkrét jogesettel, s mechanikusan levonja a
sziikséges konkliziot.” Uo. 5. p.

40 S7ABO 1942, 10~11. pp.

' Uo. 12.p.

2 Uo. 13-26 pp.
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ugyanakkor elismeri a jogbiztonsagra torekvés értékes céljat, &m azt elérhetetlennek te-
kinti.* Az amerikai jogi realizmussal egybecsengé szabalyszkepticizmusat tényszkepti-
cizmusanak kifejtése koveti.

A jogtételek bizonytalansadga ugyanis csak egyik, rdadasul kisebbik részét jelenti an-
nak a problémanak, ami a bir6i jogalkalmazas soran felmeriil. A Sollen vilagahoz képest
a Sein vilaga a latszat ellenére még problematikusabbnak tekinthet a jogalkalmazas
szempontjabol. A jogtétel ala szubszumalhatosag felveti azt a kérdést, hogy ,,vajjon
pontosan fedi-e [...] a redlis tényalladék a jogtétel alapjaul szolgalo idealis tényalladé-
kot.”** Mekkora foku hasonldsag esetén beszélhetiink azonossagro1?*’

Ugyancsak gondot okoz a tényallas rekonstrualasa a bir6 szamara, aki kozvetlen ta-
pasztalattal nem rendelkezik az események lejatszodasarol, igy megint csak Jheringnek
ad igazat, aki szerint a biré rendelkezésére allo valosag csak valdsziniiség.*® Bar a leg-
kozvetlenebb kapcsolatban a valdsaggal az ,,elsObird” van, aki meghallgatja a tanukat,
szakértéket, valojaban az eseményekkel az 6 kapcsolata is csak kozvetett.*

Itt fejti ki Szabo azt a konkrét, a korabeli magyar igazsagszolgaltatasi rendszerrel
kapcsolatos reform elképzelését, hogy az alsobirdsagok elfoglaltsaganak csokkentése,
szinvonalanak novelése mellett angol mintara meg kellene sziintetni a ténykérdésekre is
kiterjed6 perorvoslatok rendszerét.*

Az emberi tapasztalatok bizonytalansagarol szolo okfejtéseknél a tantik valosag ér-
z€kelésének problémaira kiilonds hangsulyt helyez. A tanti emlékezetében egybeolvad
az, ami kiviilr8l jott, és amilyen kovetkeztetéseket 6 adott hozza. Igy az egész élmény
egységes képe ¢l benne, ami a ténylegesen torténtektdl eltérést mutat. Nem beszélve az
emlékezet ferditéseinek zlirzavararél, melyek a tanu legjobb szandéka ellenére is torz
képét tiikkrozik a valésagnak. A tantvallomdsok megbizhatatlansaganak aldtdmasztdsa-
nal a tdmeglélektani hatdsok szerepére is kitér, azt allitva, hogy az egyén is viselkedhet
tomegként. A ,,tomeginfekciora” példaként a tiszaeszlari pert emliti, amikor a Tiszabol
kifogott holttest szemeit minden tanti kéknek latta, mikdzben a boncolas alapjan az egy-
értelmiien barna volt. Szabo szerint, ha nem 0Osszebeszélésrdl volt szo, akkor itt az is

8 De mi az igazsag? A jogbiztonsag mitosza nem vitt kizelebb hozzd, hiszen — kozelebbrél megnézve — pusz-

ta utopianak bizonyult. Azért ne higgyiik, hogy ez a mitosz teljesen értéktelen. Csak nem valosdagnak, tudo-
manyos tantételnek kell felfognunk (igy téves), hanem az emberiség térekvésének a sosem tévedd biro, a vi-
lagos jog s az igazsdag utan. Mint minden nagy mitosz, ez is a mennyorszag egy alakjat vardzsolja elénk,
amit talan sose ériink el, de jobbak lesziink azaltal, hogy el akarjuk érni.” Uo. 26. p.
* Uo. 27.p.
# Szabé ehhez a biintetdjog teriiletérdl hoz példat: ,,4 kisérlet a szandékolt biintett vagy vétség véghezvitel-
ének kérdése, de be nem fejezése [...] De hangsulyozzuk, ép ez a kérdés, hogy annak a valésiagnak, ami a
biro elétt van, milyen kozel kell lennie a jogszabaly idedlis tényalladékahoz, hogy emberileg a ketté azo-
nossagarol, vagyis befejezett biincselekményrdl beszélhessiink. Masrészt milyen foka a hasonlosagnak az,
ami mar a véghezvitel megkezdésének, vagyis biintethetd kisérletnek mindsiil. Lathatolag fokozati, mérlege-
lési kiilonbségekrdl van szo.”
SzABO 1942,29. p.
»De ha csak az elsébiro helyzetét vizsgaljuk is, latnunk kell, milyen athdaghatatlannak latszo szakadék va-
lasztja el mar 6t is a valosagtol. Gondoljunk pl. arra, milyen nagy szerepe lehet a ténydllas felderitésénél vagy
elhomalyositasanal a perben résztvevd iigyvédek, iigyészek, és felek kiilonbozé képességeinek és jellemeinek.
" Ne feledjiik: a tami is hangszer, amelybdl a kontar mdsféle hangokat csal ki, mint a miivész.” Uo. 31. p.
Uo. 30. p.
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felmeriilhet, hogy az els6, tévedd tant ,,szuggeralhatta” a tobbieket. Persze nem csupan
a tantik, de maga a bir6 is ki van téve tdmegpszichologiai hatasoknak.*

A tanulmany cimét viseld utolsé gondolati egységben (Hol az igazsag?) a szerzd a
bird azon problémajat kivanja bemutatni, mely az egymassal konkural6 ,,igazsagok”
konfliktusabol fakad egy konkrét jogeset kapcsan. Egyén és tarsadalom igazsaga szerin-
te nyilvanvaléan szemben allhat egymassal. Am gyakran a latszat csal, hiszen a politikai
blincselekményeknél példaul az allam és a tettes igazsdga helyett valdjaban egy magat
elnyomottnak érzo kisebbség, nemzetiség, faj igazsaga all szemben az allaméval. Az
egymasnak szembe fesziild igazsagok példai kozott kiilonds érzéssel olvashatd annak
részletes bemutatasa, hogy miként keriilhet 0sszeiitkdzésbe a ,,nemzeti és a faji” kozos-
ség igazsaga a masodik zsidotorvény (1939: IV. tc.) értelmezése soran.”

Szabo konklizidja, hogy masnak latszik az igazsag a szerint, hogy a bir6 melyik ko-
z0sségnek az érdekét tartja elsdsorban szem eldtt. A bird valogat az igazsagok kozott, és
ez a valogatis nem folyhat mashol, mint a lelkében.’' Itt jut el tehat ismét a mélylélek-
tanhoz, mely szerinte az igazsag mibenlétére a jogi, logikai, etikai és metafizikai meg-
kozelitésekhez képest helytallobb valaszt ad.>

Jogelméleti téziseinek ismétlését, kiegészitését olvashatjuk egy ugyancsak 1942-ben
megjelend magyar, illetve egy 1943-ban publikalt német nyelvii tanulmanyaban, melyek-
ben Szabo koltoi stilusat nem megtagadva, mégis a nagyobb I¢legzetii irasoknal kozérthe-
tobben fejti ki allaspontjat az alanyisag természetérdl és a jog 1élektani megalapozasarol. 4
jogtudomany helye az emberi gondolkozdasban cimu cikkében vitdba szall azokkal, akik a
lélektani szemléletet egyoldalt pszichologizmusnak, dlmodozé szubjektivizmusnak tekin-
tik,” ¢és a kritikusokat struccmadarhoz hasonlitja, akik homokba dugjak a fejiiket, amikor
a kutatasi eredmények objektivitasarol beszélve tagadjak az alanyisag, a szubjektum sze-
repét az ismeretek megszerzésénél.>* Tiltakozik az ellen is, hogy a kritikat megfogalma-
z0k szerint ,,[...] az ilyen tudomany az ismeretek sziikségszerli objektiv egységét onké-
nyes alanyi nézetek véletleneire bontja fel.” Szabo szerint ,,az ismeretek fogalmi szubjekti-
vitasanak felismerése nem jelenti azok onkényességet, hanem csak azt, hogy mint emberi
ismeretek, nem fiiggetlenitheték az embertél s [...] a lélektantél” A jog
ellentmondasnélkiiliségét a pozitivizmus szerint a jog logikai zartsaga teremti meg. Szabo
szerint a jog egysége azonban nem logikai, hanem Iélektani, hiszen a bir6i itélet nem ve-

¥ A tanivallomdsoknak tehdt a valésig megdllapitdsa szempontjabél igen korlatolt jelentéséget kell tulajdo-
nitanunk. Igaz, hogy errél nem csak a tanuk tehetnek. A biré épugy, vagy majdnem ugy ki van téve tomeg-
pszichologiai hatasoknak, mint 6k. S ez megnyilvanulhat a tanikhoz intézett kérdések mikénti értelmezésé-
ben; s a taniivallomdsok mikénti jegyzbkonyvezésében. Es a szegény valésdag sorsdt — mar t.i. a bebizonyi-
tott valosagét — mindezek a koriilmények dontéen befolyasoljak.” Uo. 37. p.

%0 A zsido kifejezés tobb birdi itéletben megfigyelhetd kiterjeszté értelmezése kapesan Szabé igy fogalmaz: ,,
[...] 4 kiterjesztd magyardzat ezekben az esetekben ellentétben dll ugyan az értelmezés formalis logikai
szabdlyaival. Erthetévé valik azonban, ha meggondoljuk, hogy a birésdg ezekben az iigyekben két igazsdgot
mért Ossze egymdssal: a tarsadalom igazsagat, amit ez a torvény védeni akart s a zsidosag kiilonigazsagat.
S az el6bbit talalta sulyosabbnak.” Uo. 46.p.

' Uo. 49. p.

2 Uo. 50. p.

3 SZABO 1942b, 7.p.

*Uo. 7. p.

% Uo. 9. p.
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zethetd le a normakbol pusztan logikai alapon. A normékban szereplé fogalmak értelme-
zése ugyanis, amint azt korabbi irasaiban is kifejtette, alogikus folyamat. *°

Az osztrék jogtudomanyi folyodiratban (Osterreichische Zeitschrift fiir offentliches
Recht) megjelend, ,ujrealista” elméleti téziseit dsszefoglald irasaban is megerdsiti a fen-
ti gondolatokat.”” Mar a cikk elsé mondata (,,Jm Anfang war — das Ich”) is jelzi elméle-
tének kiindulopontjat, az ,,En” jelentdségét, amihez vissza kell talalnunk, mint minden
megismerést megalapozo filozofiai és jogfilozofiai kategoridhoz az objektiv kiilso vilag
1étezése hijan.”

Tanulmanyaban Szabo a Sein és Sollen alapjait keresi a jogban, amit természetesen
mindkét esetben az ,En” vilagaban vél felfedezni (menschliches Bewusstsein,
menschliches Gewissen).” A jog érvényalapjaként felfogott erkdlcs esetében itt is hang-
stlyozza az egyéni és tarsadalmi moral determinisztikus egymésrahatasat.*’

A jogalkalmazas vilaganak elemzésénél, a jogaszi hivatas helyes felfogasanak di-
lemmainal a magyar jogalkalmazasi tradiciora is kitér, mely korabbi irasaival egybe-
csengden szerinte leginkabb érdekkutatd jelleglinek tekinthetd, mely az egyéni és tarsa-
dalmi érdeket mindig is a formalis jogbiztonsag érdekei elé helyezte.®!

Szabo tanulmanya végén ujolag amellett érvel, hogy nem léteznek jogesetek szub-
jektiv bizonytalansag nélkiil, és a jogértelmezés, vagy a tényallas megallapitasa soran az
eljarasban részt vevok szubjektuma meghatarozé az iigy kimenetelére. Eppen ezért a jo-
gészi formalizmust az Gjrealizmus felfogasa szerint meghaladottnak kell tekinteni.®

A masodik vilaghabora befejezését kovetden Szabo Jozsef mar csupan néhany jog-
elméleti jellegli irast publikal, amelyek koziil kiemelésre méltd 4 jogalkalmazas utja
cimii irasa,” melyben a korabban mar bemutatott elméleti alapvetéseit probalja Gjabb
jogeseteken keresztiil igazolni. Ebben az id6szakban érdeklédése inkabb a kozjog felé
fordult, ami a haboruat koveto kittkeresés id0szakara tekintettel érthetd.

3. Szabé Jézsef és a kozjogi birdskoddas™
Szabo Jozsef nemzetkdzi jogi, jogfilozofiai érdeklodése mellett a magyar joggyakor-

lattal is intenziven foglalkozott, hiszen a kozigazgatasi birdsagon, torvényszéki biroként
a testiilet jegyzdjeként dolgozott 6t éven at, ami egy életre sz6l6 élményanyagot adott

*Uo.11. p.

7 SzABG 1948, 201-311. pp.

38 »Wir haben geglaubt, eine Aussenwelt vor uns zu haben. Seitdem wir nachdenken, wissen wir, dass nichts
vor uns schwebt, indem wir dariiber sprechen, als unsere eigenen Vorstellungen.” Uo. 201. p.

,Die Seinsgrundlage des Rechtes ist also das menschliche Bewusstsein, dass die Gegenstinde seiner
Erfahrung, somit auch das Recht, als Wirkungen begreift, d.h. sie auf Ursachen griindet.” Uo. 298. p.

»Es fragt sich nun, wie der die Sollensgrundlage des Rechtsbegriffes bildende Wert vom Gewissen bis zum
Recht seinen Weg findet. Um dies verstehen zu konnen, miissen wir uns dariiber im Klaren sein, dass die
verschiedenen, moralischen Meinungen der einzelnen Menschen in der Gesellschaft — infolge der
Wechselwirkung der Mitglieder der Gesellschaft — auf einander determinierend wirken.” Uo. 298. p.

! Uo. 307. p.

2 Uo. 310. p.

3 SzABO 1947, 217-222. p.

* A témahoz b8vebben lasd: STIPTA 2014.
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tudomanyos munkajahoz.®> Jollehet tapasztalatai jelentés hatassal voltak jogfilozofiai
munkassagara is, am kétségteleniil a birdsagon beszerzett ismereteit a kozjogi birasko-
das kutatasa soran kamatoztathatta leginkabb. E targykorben végzett 6sszehasonlito jogi
kutatasainak legfontosabb eredményeit a Demokrdcia és kézjogi birdaskodas cimmel
1946-ban publikalt monografidjaban olvashatjuk, melyben az 1896-ban létrejott magyar
kozigazgatasi birdsagnak kiilonleges jelentdséget tulajdonitott a magyar torténelemben.
Szabo két alkalommal, a nagy vilagégést, majd a kommunizmus bukasat kdvetden is te-
ret szentelt miiveiben annak részletes kifejtésére, hogy miért tekinti az allampolgari
jogvédelem leghatékonyabb eszkozének a kozigazgatasi birdskodast, és hogy 1946-ban
kovetelje annak hataskori kiterjesztését, majd a rendszervaltds utan ujboli bevezetését.
A Demokracia és kézjogi biraskodas a korszak kdzjogi biraskodasanak atfogd dsszeha-
sonlité vizsgalatat nyujtja, melyben a mintaadd jogrendszerek igazsagszolgaltatd rend-
szereinek behat6 elemzésére is sor keriil. Az angolszasz, francia, vagy az atmeneti rend-
szerekként definialt belga® és a magyart is magéba foglalo german modellek részletek-
be mend bemutatasat kovetden megallapitja, hogy a kozjogi biraskodas harom szervre
bizhato: a rendes birdsagokra, a kozigazgatasi hatésagokra és a kdzigazgatasi szakbiro-
sagokra. Az ezekkel kapcsolatos pro és kontra érvek bemutatasat kovetden helyezkedik
arra az allaspontra, hogy demokrata berendezkedésii allam nem engedheti meg maganak
azt a feudalis gesztust, hogy egy osztalyt, réteget kiemelve kozigazgatasi szakbirosagi
rendszert (nem is beszélve a kozigazgatasi hatdosagok kiilonbiraskodasardl) miikodtes-
sen, és a kozigazgatasi birdskodas csakis a rendes birdsagi keretek kozott képzelheto el.
Kiilonosen érdekes manapsag olvasni Szabo azon gondolatait ezzel kapcsolatban, hogy
a miniszteri befolyas veszélyének hangsulyozasa mellett azért tekinti az elkiiloniilt koz-
igazgatasi biraskodast problémasnak, mert ,,az ilyen birdsagok létesitése a hataskoriik
szabalyozasa soran csabito alkalmat ad a kormanynak a legridegebb taxdcio alkalma-
zasara, s ezzel a balkézzel megadott fiiggetlen biraskoddasnak jobbkézzel leendd vissza-
vételére, ami a rendes birésagok altalanos kozjogi hataskérének megszoritasaval sokkal
nehezebben volna keresztiilvihetd [...]"%" Szabé a kozigazgatasi biraskodéasra vonatkozo
konkrét reformtervekkel all eld, melynek keretében a hataskor kiterjesztése és az eljaras
reformja mellett a kiilonallo kozigazgatasi birésag rendes birdsagi rendszerbe olvaszta-
sat tartja sziikségesnek.”®

% Birdsagi élményei kapcsan igy fogalmaz: ,,Két miniszteridlis szolgdlat sodrdsa kozott ezek jelentették szd-
momra a nyugalmas szigetet, ahol az elmélyiild biroi és tudomanyos munka alkotéo éromét megismerhet-
tem.. De mast is lattam ezek alatt az évek alatt: egy magas szinvonalu, értékes testiilet reménytelen kiizdel-
mét a kozéletiinket elborito sotétség ellen.” SZABO 1947, 1. p.

Belgium, Svéjc, Norvégia Hollandia, Dania, Gorégorszag, Monaco, Spanyolorszag, Olaszorszag, Oroszor-
szag, Kina, Iszlam.

SzABO 1947,213. p.

A demokrdcia kévetelményeinek s hazai jogunk szellemének csak akkor feleliink meg, ha a kézjogi biras-
koddast époly rendes biraskodassa fejlesztjiik ki, mint amilyen biintetébirdaskodasunk. Ennek legegyszeriibb
utja az, ha a két biroi rendszert ésszeolvasztjuk, a szakbirésagok kiilonszervezetét elvetjiik, s ezzel a german
hatast letoroljiik jogunkrol, a francia allamtandcsi rendszer utan pedig nem dhitozunk, hanem visszatériink
48 eldtti 6si jogunkhoz: a rendes birésagok altaldnos hataskéorének megallapitisahoz koz- és maganjogi
tigyekben egyarant.” Uo. 232. p.

6
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4. Szabo Jozsef és az dsszehasonlito jog

Szabo Jozsefet a magyar jogdsszehasonlitas szempontjabol kiemelkedd jogtudosnak
tekinthetjiik, és miutan munkai jelent6s részében az 6sszehasonlitdé moédszer komoly
szerephez jut, érdemes munkassaga kapcsan erre is roviden kitérni. Mar 6nmagaban az
is okot adhatna erre, hogy Magyarorszagon a szocializmus idészakaban egyediilallo
modon elnevezésében is dsszehasonlitd jogi tanszéket vezethetett 1958-t61 59-ig Szege-
den. A kérészéletli tanszékvezetésnél is fontosabb az, hogy Szabo az egyetemes
jogosszehasonlitas élharcosanak szamitott Magyarorszagon akkor is, amikor az egye-
temrol eltavolitva ezzel kapcsolatos nézeteit csak kiilfoldi olvasoival oszthatta meg.

Bar alkoto korszakaban palyatarsai kozott nem volt ritka a kiemelkedd nyelvtudas,
Szabo Jozsef négy vilagnyelvet is kivaloan elsajatitott, mely a mddszer alkalmazasa
szempontjabol komoly eldnyt jelentett szamara. Tul azon, hogy a jogdsszehasonlitd
moédszert szakiranyu kutatasai soran is intenziven alkalmazta, egy angol nyelvi, osztrak
folydiratban 1971-ben megjelend Osszehasonlitdé alkotmanyjogrol szolé tanulmanya a
jogdsszehasonlitas altalanos kérdéseinek alapos elemzését is nyujtja.”” Kiilonosen érdekes
e tanulmany feliitése, ahogyan a Iételemét jelentd egyetemi katedratol megfosztott Szabo,
aki Magyarorszagon nem publikalhat, a vilag ndvekvd technikai egységérél, am mégis
tragikus ideologiai alapu kettéosztottsagarol ir, mely szerinte mégsem lehet akadalya a
jogosszehasonlitas miivelésének. Amint irja, 6sszehasonlitas nélkiil az emberi kultara fej-
16dése elképzelhetetlen.”” A tanulmény a jogdsszehasonlitas jogfejlddésben betdltott sze-
repének bemutatasan tul a legnevesebb 0sszehasonlitd jogaszok elméleteit 6sszegzi, hogy
a jol ismert alapproblémak (mddszer vagy 6nallé tudomany, mas tudomanyteriiletekhez
fliz6d6 viszony) felvazolasat kovetden a jogdsszehasonlitas intézményesiilésének folya-
matat is bemutassa. Az e tudomanyteriilet miivelése, oktatdsa érdekében 1étrejott kiilfoldi
tanszékek, intézetek bemutatasa kozott megbujik annak szerény megemlitése is, hogy egy
rovid ideig Magyarorszagon, Szegeden is 1étezett egy 0sszehasonlitdo alkotmanyjogi tan-
sz€k, éppen a szerzd vezetésével. A tanulmany kesertien optimista zarégondolatdban talan
a szerz6 minden reménye €s fajdalma keveredik, amikor a taborokra szakadt vilag jovobe-
ni foderativ egyesiilésérdl, és az 5sszehasonlito jog ide vezetd szerepérdl ir.”"

% SzABO 1971, 133-165. pp.

0 Without comparing, it would be difficult to imagine any development of human culture.” Uo. 133. p.

' And if this Mankind that at present seems to be divided into camps full of animosity ever gets to a degree
of a federative unity where, in a lasting peace, human life will be again possible and even a worthy
continuation of ancient high civilizations, then among the antecedents of that Age the sometimes apparently
hopeless struggle of the present students of comparative law will certainly be remembered.” Uo. 165. p.
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1I1. Fontosabb miivei™

Az dllami szuverenitds nemzetkozi jogi fogalma. (Kézirat, szigorld palyamunka nemzetkozi jogi
palyazatra) Szeged, 1931. 512. p.

A rémai kérdés. Doktori értekezés a Vatikani Allamrél. (Gépirat) Szeged, [1932] 72. p.

Dancig nemzetkizi jogi helyzete. A M. Kir. Ferencz Jozsef-Tudoményegyetem Jog- és Allamtu-
domanyi Intézetének kiadvanyai 1. Szeged, 1934. 79. p.

T. Vas: Die Bedeutung der transzendentalen Logik in der Rechtsphilosophie. (Ismertetés) Archiv
fiir Rechts- und Sozialphilosophie, Bd. XXIX. (1935) H. 1. 97-99. pp.

Dr. Stephan Bibo jun.: Kényszer, jog, szabadsag (Zwang, Recht, Freiheit). (Ismertetés) Archiv fiir
Rechts- und Sozialphilosophie, Bd. XXIX. (1935) H. 3-4. 510-511. pp.

Hatalom, szabadsag, szuverenitas. Tarsadalomtudomany, XVI. évf. (1936) 249-259. pp. (Klny.
Budapest, 1937. 11. p.)

A szuverenitas. (Nemzetkozi jogi tanulmany) Acta Litterarum ac Scientiarium Reg. Universitatis
Hung. Francisco-losephinae. Sectio Juridico-Politica. Tom. XI. Fasc. 1. Szeged, 1937. 224. p.

Szuverenitaselméletek. Acta Litterarum ac Scientiarium Reg. Universitatis Hung. Francisco-
Tosephinae. Sectio Juridico-Politica. Tom. XI. Fasc. 2. Szeged, 1937. 225-426. pp.

A jog alapjai. Kiilénds tekintettel a nemzetkozi jogra. Magyar Tarsadalomtudomanyi Tarsulat.
Budapest, 1938. 96. p.

Horvath Barna: A jogelmélet vazlata. (Ismertetés) Cobden (Nemzetkozi gazdasagi és tarsadalmi
folyodirat, Budapest), V. évf. (1938) 1-2. sz. 14-15. pp.

Hatalom vagy szabadsag? A jog alaptananak altalanos kérdései. Cobden (Nemzetkozi gazdasagi
¢s tarsadalmi folyoirat, Budapest), V. évf. (1938) 6-7. sz. 86—89. pp.

A jogi személyiségrdl. (Ismertetés) Tarsadalomtudomany, XIX. évf. (1939) 91-97. pp.

Horvath Barna: A kézvélemény ellendrzése. (Ismertetés) Szocialis Szemle, 1. évf. (1940) 1. sz.
39-40. pp.

Kéozvéleményiink tarsadalomlélektani tényezoi. (Ismertetés) Tarsadalomtudomany, XX. évf.
(1940) 169-194. pp.

A hitbizomanyok helyzete Magyarorszagon. Tarsadalomtudomany, XX. évf. (1940) 59-69. pp.

A jogaszi gondolkodas bélcselete. Acta Universitatis Szegediensis. Sectio Juridica-Politica. Tom.
XVI. Fasc. 2. Szeged, 1941. 71. p.

Egy 1j jogelmélet. (Ismertetés) Szellem és Elet, V. évf. (1942) 2. sz. 80-89. pp. (Klny. Kolozsvar,
1942.13. p.)

Horvath Barna: Harom szociologiai munka. (Ismertetés) Szocialis Szemle, I1. évf. (1942) 4-6. sz.
107-108. pp.

Hol az igazsag? (A bird lélektani problémai.) Tarsadalomtudomany, XXII. évf. (1942) 1. sz. 1-
55. pp. (Klny. Budapest, 1942. 55. p.)

Vojtech Tuka: Die Rechtssysteme. Grundriss einer Rechtsphilosophie. (Ismertetés) Tarsadalomtu-
domany, XXII. évf. (1942) 297-304. pp.

™ A bibliografia a Révész Béla altal szerkesztett 2014-es Szabd Jozsef emlékkonyvbél lett atemelve, ami a
Szabadfalvi Jozsef altal szerkesztett 1999-es kotetében kozolt bibliografia alapjan késziilt kisebb pontosita-
sokkal és kiegészitésekkel.



SZABO JOZSEF 681

A jogtudomadny helye az emberi gondolkoddsban. Szellem és Elet, V. évf. (1942) 4. sz. 214-229.
pp. (Klny. Kolozsvar, 1942. 20. p.)

A felvildgosodds jogbdleselete. (Ismertetés) Szellem és Elet, V. évf. (1942) 2. sz. 100-103. pp.

Szepesdi E.: A torvényes igazsigossdg fogalma. (Ismertetés) Szellem és Elet, VI. évf. (1943) 3-4.
sz. 1-3. pp.

L'hégémonie des Grandes Puissances. Die Friedens-Warte, Genf-Ziirich, Bd. XLII. (1943) 211-
229. pp.

A gazdasdg és politikai vildgrend. Magyar Nemzet, 1943. oktober 24. (Ujra publikalva: Ropke
professzor ,,Harmadik ttja”. Polisz, 1990. 5. sz.)

Az uralmi és szovetkezési elv az uj nemzetkozi tervekben. Magyar Nemzet, 1943. oktober 31. 5. p.
A kontinentalizmus a vilagpolitikaban. Magyar Nemzet, 1943. november 7.

Mi legyen az elsé lépés a béke megszervezése felé? Magyar Nemzet, 1943. december 5. 11. p.
A kaland és a rend a francia forradalomban. Magyar Nemzet, 1943. december 31. 13. p.
Hogyan nyerheto meg a béke. Magyar Nemzet, 1943. december 19.

Biraskodas és jogrendszerek az irodalomban. (Ismertetés) Szocialis Szemle, IV. évf. (1943) 1. sz.
19-21. pp.

Carr, Edward Hallett: The Future of Nations. Independence or Interdependence? (Ismertetés)
Tarsadalomtudomany, XXIII. évf. (1943) 121-125. pp.

Carr, Edward Hallett: Conditions of Peace. (Ismertetés) Tarsadalomtudomany, XXIII. évf.
(1943) 125-136. pp.

Papaligouras, Panayis: Théorie de la société internationale. (Ismertetés) Tarsadalomtudomany,
XXIL. évf. (1943) 326-331. pp.

Kelsen, Hans: Law and Peace in International Relations. (Ismertetés) Tarsadalomtudomany,
XXIL. évf. (1943) 521-531. pp.

Rappard, William E.: The Quest for Peace Since the World War. (Ismertetés) Tarsadalomtudo-
many, XXIII. évf. (1943) 531-536. pp.

Hambro, L. J.: How to Win the Peace. (Ismertetés) Tarsadalomtudomany, XXIII. évf. (1943)
538-545. pp.

Wahrheit, Wert und Symbol im Rechte. Archiv fiir Rechts- und Sozialphilasophie, Bd. XXVI.
(1943) ,,Ungarn-Heft” 101-121. pp.

Robbins vilagallama és europai béketerve. Magyar Nemzet, 1944. januar 9. 7. p.

Niemayer, G.: Law without Force. (Ismertetés) Tarsadalomtudomany, XXIV. évf. (1944) 150-
156. pp.

Shinwell terve a szocidlis élet és a nemzetkozi kooperacio reformjarol. Magyar Nemzet, 1944.
marcius 14. 5. p.

Mi lesz? Az Ujsag, 1944. marcius 18.

Keresztyénség és béke. Kiilonlenyomat a ,,Keresztyén ember a valsagban  (Budapest, 1946., Ma-
gyarorszagi Okomenikus Ifjusagi Bizottsag kiadésa.) c. konyvbdl. 205. p. (A béke lehetdsége
/1943, 1-99. pp./, A tervezett béke /1946, 105-156. pp./, A béke feltételei /1946.161-205. pp./,
Vilagkereszténység és kisebbségi kérdés /1946/)

A béke értelme. Hernadi Konyvkiad6. Budapest, 1946. 168. p.

A nemzeti allam valsaga. Pusztak Népe, 1. évt. (1946) 1. sz. 23-28. pp.
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Demokracia és kozjogi biraskodas. Hernadi Konyvkiado. Budapest, 1946. XXXII + 247. p.
A Kozigazgatasi Birosag reformja. Jogaszegyleti Szemle, 1947. 2. sz. 51-64. pp.
Demokracia és kozvéleménykutatds. Pusztak Népe, 1. évf. (1947) 1. sz. 4-12. pp.

Korunk és a jog eszméje. Pusztak Népe, 11. évf. (1947) 4. sz. 281-293. pp.

Rend és kaland. (Ismertetés) Huszadik Szazad, XXXV. évf. (1947) 5. sz. 376-383. pp.

A jogalkalmazas utja. Pénziigy és Kozigazgatas, 1. évf. (1947) 3. sz. 129-136. pp. és 4. sz 217—
222. pp.

A magyar alkotmdnyjog vazlata. Jogaszkoéri Kiadvanyok 9. (Kényomatos tankdnyv) Szeged,
1948, 237. p.

Kettosségek a jog fogalmaban. Pénziigy és Kozigazgatas, I1. évf. (1948) 4. sz. 197-200. pp.

A keresztyén egyhazak Skumenikus vilagszervezete. Pénziigy és Kozigazgatas, II. évf. (1948) 5.
sz. 280-284. pp.

A metajuridikus eredménytanrol. Pénziigy és Kozigazgatas, I1. évf. (1948) 7. sz. 403-406. pp.
A szabadsag uj értelme. Huszadik Szazad, XXXVI. évf. (1948) 2. sz. 95-108. pp.
A jog két arca. Huszadik Szazad, XXXVI. évf. (1948) 6. sz. 414-421. pp.

Roger H. Soltan: The Study of Political Science. (Ismertetés) Huszadik Szazad, XXYVI. évf.
(1948) 6. sz. 464. p.

Ludwig Freund: Power and the Democratic Process. A Definition of Politics. (Ismertetés) Hu-
szadik Szazad, XXXVI. évf. (1948) 6. sz. 465-466. pp.

P. Sargant Florence: Socialism and Sociology Today. (Ismertetés) Huszadik Szazad, XXXVI.
évf. (1948) 6. sz. 466. p.

Nathaniel Peffer: Democracy Losing by Default. (Ismertetés) Huszadik Szézad, XXVI. évf.
(1948) 6. sz. 467. .

Der Rechtsbegriff in einer neurealistischen Beleuchtung. Osterreichische Zeitschrift fiir
Offentliches Recht, Bd. L. (1948) H. 3. 291-311. pp. (A Wahrheit, Wert und Symbol im Rechte."
/Archiv fiir Rechts- und Sozialphilosophie, Bd. X)OVI. (1943) ,,Ungar-Heft” 101-121. pp./ c. ta-
nulmany uj cim alatti valtozatlan kozlése.)

Az Igazsag utja: a tudas. Pusztak Népe, I11. évf. (1948) 2. sz. 81-82. pp.

A Magyar Népkoztarsasag alkotmanyjoganak vazlata. (Konyomatos tankényv) Szeged, 1949.
328. p.

A demokracia szdz éve. (Ismertetés) Huszadik Szazad, XXXVI. évf. (1949) 1. sz. 64-66. pp.
A nyugati kultira valsaga. (Ismertetés) Huszadik Szazad, XXXVI. évf. (1949) 4. sz. 311-314. pp.
A szociologia miivészete. (Ismertetés) Huszadik Szazad, XXXVI. évf. (1949) 5. sz. 379-381. pp.

Valsag és latszat a tarsadalomban. (Ismertetés) Huszadik Szdzad, XXXVI. évf. (1949) 5. sz.
384-395. pp.

Julius Moor (1888-1950). Osterreichische Zeitschrift fiir Offentliches Recht, Bd. IV. (1952) H. 4.
385-392. pp. (A nekrolognak szant tanulmany Horvath Barna neve alatt jelent meg. A szerz6 eb-
ben az idében bortonbiintetését toltdtte Marianosztran.)

Montesquieus rechtliche und politische Ansichten. Von G. Bénis. (Ismertetés) Osterreichische
Zeitschrift fiir Offentliches Recht, Bd. VIL. (1957) H. 3. 394-395. pp.

Pénziigyi jog I. [Sokszorositott kiadvany] Szeged, 1958. 23. p.
Development of the Control System in the Hungarian Financial Law. (Kiilonlenyomat a ,,Jogi tanul-
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manyok dr. Buza Laszl6 egyetemi tanar, akadémikus oktatasi mikddésének 50. évforduldjara” c. ko-
tetbdl) Acta Universitatis Szegediensis. Juridica et Politica. Tom. V. Fasc. 14. Szeged, 1958. 45. p.

A kéltségvetési jog elvi kérdései. Acta Universitatis Szegediensis. Acta Juridica et Politica.Tom.
VL. Fasc.1. Szeged, 1959. 55. p.

McWhinney, E. : Comparative federation. States' rights and national power. Toronto, 1962. (Is-
mertetés) The American Journal of Comparative Law, (1963) Vol. 13, No. 1. 98-100. pp.

Rosenne, S.: The Time Factor in the Jurisdiction of the International Court of Justice. (Ismerte-
tés) The American Journal of Comparative Law, Vol. 12. (1963) No. 1. 129-130. pp.

Bodenheimer, E.: Jurisprudence. The Philosophy and Method of the Law. (Ismertetés) The Ame-
rican Journal of Comparative Law, Vol. 12. (1963) No. 4. 618-619. pp.

Morris, H.: Freedom and Responsibility. Readings in Philosophy and Law. (Ismertetés) The
American Journal of Comparative Law, Vol. 13. (1964) No. 2. 328-329. pp.

Antalffy, Gy.: State and Constitution in the Athenian Democracy. (Ismertetés) The American Jo-
urnal of Comparative Law, Vol. 13. (1964) No. 2. 299-300. pp.

Antalffy, I: Staat und Verfassung in der athenischen Demokratie. (Ismertetés) Osterreichische
Zeitschrift fur Offentliches Recht, Bd. XIV. (1964) 353-354. pp.

Bonis, Gy.: Gyorgy Nagy und die ungarische republikanische Bewegung vor 1914. (Ismertetés)
Osterreichische Zeitschrift fiir Offentliches Recht, Bd. XIV. (1964) 356-359. pp.

Szentpéteri, 1.: A kézvetlen demokracia fejlodési iranyai. Trends in the evolution of direct
democracy. (Ismertetés) The American Journal of Comparative Law, Vol. 14. (1965) No. 1. 199—
200. pp.

Peschka Vilmos: Jogforras és jogalkotis — Rechtsquelle und Rechtserzeugung. (Ismertetés)
Osterreichische Zeitschrift fiir Offentliches Recht, Bd. XVI. (1966) 169-170. pp.

Szentpéteri, 1.: Entwicklungstendenze der unmittelbarer Demokratie. (Ismertetés) Osterreichische
Zeitschrift fur Offentliches Recht, Bd. XVII. (1967) 188-190. pp.

Antalffy, Gy.: Allam és demokrécia. Staat und Demokratie. Abschnitte vom Gebiet des Staats- und
Rechtstheorie. (Ismertetés) Osterreichische Zeitschrift fiir Offentliches Recht, Bd. XIX. (1969)
320-322. pp.

Verfassungsgerichtshéfe in der vergleichenden Rechtslehre. In: Festschrift fir Adolf J. Merkl
zum 80. Geburtstag. Miinchen-Salzburg, 1970. 394-423. pp.

Comparative Constitutional Law. Its Possibility and Limits. Osterreichische Zeitschrift fiir
offentliches Recht, Bd. XXI. (1971) H. 1-2. 133-165. pp.

From Chaos to the Rule of Law. In: Dimensionen des Rechts, Geddichtnisschrift fiir René Maric.
Duncker und Humblot, Berlin, 1974. 321-340. pp.

Antalffy, Gy.: A politikai és jogi tanok_torténete. (A history of political and legal theories). (Is-
mertetés) Osterreichische Zeitschrift fiir Offentliches Recht, Bd. XXIX. (1978) 153-156. pp.

Ruszoly, J.: A valasztasi biraskodas Magyarorszagon. Budapest, 1980., Valasztoi dsszeiras és va-
lasztasi biraskodas Magyarorszagon. Szeged, 1980. Sonderband aus der Martonyi Festschrift.
(Ismertetés) Osterreichische Zeitschrift fiir Offentliches Recht, Bd. XXXII. (1982) 101-106. pp.

Henz, A.: Felsofoku kozigazgatasi szakemberképzés Magyarorszagon 1848—1948. (Ismertetés)
Osterreichische Zeitschrift fiir 6ffenliches Recht, Bd. XXXII. (1982) 348-350. pp.

Jog és filozofia. Recht und Philosophie. Eine Anthologie aus dem Kreis der bourgeois-rechtlichen
theoretischen Literatur der ersten Hiilfte des Jahrhunderts. Red. Varga Csaba. (Ismertetés)
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