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ABSTRACT

The World War can be justifiably called the great seminal catastrophe of the 20th century, be-
cause the war that should have ended every further war, just disseminated the seeds of another
cataclysm. From this point of view it is comprehensible why lots of historians deal with the
named period. Numerous monographies and articles that deal with the destructing and stimu-
lating effect of the Great War have seen the light of day. However, the mentioned works usually
have serious deficenceis, as most of them deal only with the battlefields, and a small propor-
tion deals with the question of everyday life and hinterland, and the ordeals of the POWs are
superficially described. In case of Hungary, the more serious researches related to POWs only
started at the time of the centenary. This is why we can still read in some Serbian literatures
about the people annihilating endeavors of the ,,huns” of Austria—Hungary. My choice of subject
was therefore justified by the reasons outlined above. In my presentation I expound on briefly
introducing the situations in the austro-hungarian POW camps. Furthermore, the presentation
depicts in detail the everyday life, the medical and general treatment, clothing supply, the ques-
tion of the minimal wages and working time of the prisoner labour forces. Lastly, I am depicting
the problem of escapes and issues dealing POWs marriage and citizenship requests.
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BEVEZETES

fel nem tart kdvetkezményeket hagyott maga utan. Szamos csalad maradt kenyérkeresé nélkiil,
a sziiletésszam Magyarorszagon egyes becslések szerint masfél millids deficitet mutat,' csala-
dok hullottak darabjaikra, s a haboru okozta nagy nélkiilozés ideologiai és gazdasagi valtozaso-
kat is eredményezett.

Az els6 vilaghaboru szaz éves centenariumanak apropdja azonban tjabb lehetdséget és len-
diiletet adott arra, hogy torténelmiink e fehér foltjait kiszinezziik. Ennek kdszonhetden a sokaig
elhanyagolt hadifogolykérdés eldtérbe keriilhetett. A tanulmanyom arra tesz kisérletet, hogy
tudomanyos igénnyel, els6ként szamoljon be a Bihar varmegyébe kivezényelt szerb hadifogoly-
munkasok mindennapi megprobaltatasairol, kiillonds tekintettel a szokéseikrdl és azok koriilmé-
nyeir6l. Teszem mindezt azért, hogy emléket allitsak az a mintegy szézezer szerb hadifogoly
elétt, akik egy talan elkeriilhet haborti dldozataiként tobb évig raboskodtak tdvol a hazajuktol.

HADIFOGLYOK A DUALISTA MAGYARORSZAGON

Az 1914. jalius 28-an kezd6dd habort nem érte varatlanul a hadviseld feleket, hiszen a tobbség
szinte csak liriigyet keresett egy habort kirobbantasara. Ennek bizonyitéka az egymassal ellen-
séges hatalmak szovetségi rendszerekbe torténd tomoriilése, valamint a véderdbe fektetett driasi
pénzmennyiség is.? Tették mindezt egy gyors haboriiban bizva. E téren a Monarchia vezérkari
fonoke, Conrad von Hoétzendorf is osztozott II. Vilmos német csaszar azon véleményén, misze-
rint: ,,mire a falevelek lehullanak, a katondink visszatérnek”.> Ennek azonban az ellenkezdje
kovetkezett be, s akarcsak a tobbi hadakoz6 felet, igy a dualista allamot is varatlanul érte az
Eurépat négy évig vérbe és vasba taszitd haboru. Ezt mi sem tiikr6zi jobban, mint a hadvezetés
! Haros 2018. 37-38.

2 A Monarchia a fegyverkezés terén a tobbi nagyhatalomhoz képest le volt maradva, még a nala kisebb Olaszorszag is
tobbet koltott a hadseregre.

3 Amikor a falevelek tényleg lehullottak. Miilt Kor 2008. 11. 11. https://mult-kor.hu/20081111_amikor a_falevelek
tenyleg_lehullottak. Let6ltve: 2018. januar 24.
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¢és a biirokracia rogtonzése. Mindez a hadifogolykérdést vizsgalva is megallapithatd, hiszen az
1914-t61 tdmegesen érkezd hadifoglyoknak kellett a sajat barakkjaikat is felépiteni.

Az els6 hadifoglyok az orszag teriiletére 1914 szeptemberében érkeztek meg. Tobbségiik
orosz illetve szerb nemzetiségl volt, de a habort elhizédasaval és az ijabb frontok megnyita-
saval ez gyorsan megvaltozott. 1915-ben megjelentek az olasz, majd 1916-ban a roman hadi-
foglyok is, de rajtuk kiviil szamos mas etnikumot is megtalalunk a hatorszdgban. A statisztikak
is sokatmondok, s a hadifoglyok 1étszdmanak dinamikus novekedésére hivjak fel a figyelmet.
1917 januarjaban 852.853 orosz, 97.712 olasz, 97.072 szerb, 38.327 roman, 5595 montenegroi,
465 francia és 31 angol, dsszesen 1.092.055 hadifogoly szerepelt a Monarchia nyilvantartasa-
ban. A kovetkez6 évben, 1918. januar 1-jén ez a szam mar 1.309.394 hadifogolyra duzzadt.*

A témamban vazolt szerb hadifoglyok megérkezése foleg a haboru elsé két évére tehetd.
Dalibor Denda szerb torténész véleménye — valamint a statisztikai adatok — szerint a szerb hadi-
foglyok harom szakaszban érkeztek az orszag teriiletére. E szakasz utolséd pontja 1915/16 tele,
amikor a Monarchia katonai német segitséggel megszalltak a szavai kis kiralysagot.’

A foglyok elszallasolasa és szallitasa a felkésziiletlenség miatt komoly nehézségekbe iit-
kozott. A beteg, sebesiilt foglyokat legtobbszér marhavagonokban utaztattak. Ezek a tényezok
1914-ben gyakori halaleseteket eredményeztek, s a helyzetet tovabb sulyosbitottak a kiépitetlen
taborok és az egészségiigyi intézkedések hianyai is. A kritikus helyzetet a Monarchia szamos
kisérletezést kovetden 1916-ra tudta csak normalizalni.®

A BIHAR VARMEGYEI SZERB HADIFOGOLYMUNKASOK TERULETI
ELHELYEZKEDESE

Az els6 szerb hadifoglyok feltehetdleg 1915 nyaran érkezhettek meg Bihar varmegyébe, de a
levéltari forrasok sziikszavusaga miatt, a pontos datum megallapitasa jelenleg nehézségekbe
iitkozik. Bihar varmegye gazdasagat ismerve viszont tudjuk, hogy Magyarorszag egyik legna-
gyobb varmegyéje volt, s a gazdasagi novekedés fenntartasa komoly munkaer6t igényelt, amit a
varmegye lakossaga gyakran nem tudott kielégiteni. Ezért a térség rakényszeriilt a szomszédos
varmegyék munkasainak a szerzOdtetésére. Ez kiilonosen a mezégazdasagra volt jellemz6, de
olykor a megyében folyod tekintélyes banyaszat is megkdvetelte a magasabb munkaerdlétsza-
mot.” Emellett ismerve a habora okozta komoly munkaer6hidnyt a mezgazdasagban, valamint
ismerve a kornyez6é varmegyék, kiilonos tekintettel a kozeli Csandd varmegye munkaerd defi-
citjét, megallapithatjuk, hogy a hadifoglyok legkésébb 1915 nyaran érkezhettek meg a varme-
gyébe, feltehetdleg az aratas idépontjara.?

Bar a pontos létszamuk és megérkezésiik idépontja homalyba vész, a teriileti elhelyez-
kedésiikrél mar tobb informacioval rendelkeziink. Ennek targyaldsa el6tt azonban sziikséges
4 RAUCHENSTEINER 2013. 807.; BLASSZAUER 2002.
> DENDA 2015. 19.
¢ Moritz 2014. 242.

7 Muracsics 2004. 27-30.

8 A varmegye alispanjanak jelentése a kozigazgatas junius havi allapotardl. Csanddvdarmegye hivatalos lapja 13

(1915/27) 259-261.
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kitérniink a varmegyére vonatkozo6 1910-es népszamlalasi adatokra, valamint az ahhoz kapcso-
16d6 hatosagi torekvésekre is.

A varmegye lakossaganak 56,57%-a° magyar nemzetiségiinek vallotta magat, mig a fenn-
maradd etnikumok kozott megtalaljuk a 41,02%-os 1étszamot eléré romanokat, tovabba a kis
1étszamu szlovakokat és németeket is.!° Az etnikai viszonyok ismeretében ki kell emelniink,
hogy a hatésagok rendeleteikkel igyekeztek megakadalyozni a hadifoglyok vegyes etnikumu
teriiletre torténd vezénylését, kiilondsen szlav tobbségiiekre.!! A forrasok tantisagai alapjan el-
mondhatjuk, hogy az utobbi tényez6 ugyan nem jelentett komoly veszélyt, hiszen a varmegye
lakossaganak csak toredékét alkottak szlavok, szerbek pedig szinte nem is voltak kozottiik.
Romanok viszont annal tobben éltek a varmegyében, de ennek ellenére, vegyes nemzetiségi
terliletekre mégis keriiltek ki hadifogoly munkasok. Mindezt a varmegye gazdasagi helyzete
kovetelte meg, hiszen hadifoglyok nélkiil a varmegye gazdasaga az 6sszeomlas szélére keriilhe-
tett volna. Ezért talalunk hadifoglyokat Vaskoh,!? Varadalpar,'* Cséffa és Tataros'* telepiiléseken
is, ahol a lakossag etnikai viszonyait vizsgalva megallapithatjuk, hogy a roméanok tobbségben
voltak.”” Emellet megtalaljuk a szerb hadifoglyokat a kdvetkezé magyar tobbségii telepiiléseken
is: Ottomanyon, ¢ Fugyivasarhelyen,'” Biharnagybajomban, ' Felsédernan,'® Biharugran,® Eles-
den,?' Nagyrabén,?2 Nagyszalontan,> Nagyvaradon,? Korosszegapatiban,? valamint Almosd2®
és Zsaka?” nagykozség telepiiléseinek a tobbségében is. Mindenképp hangsulyozandd, hogy a
tovabbi kutatas ujabb telepiiléseket is hozzdadhat az eddig felallitott listdhoz.

® 1910. évi népszamlalas 1. A népesség f6bb adatai kozségek és népesebb pusztak, telepek szerint. Magyar Statisztikai
kozlemények 42 (1912.) 282-296.; 581-590.; 827-831.

10 A szlovakok a lakossag 1, 31%-at tették ki, mig a németek a lakossag 0,56%-at.

11 7598/1915. H. M. eln. A. sz. korrendelet (1915. janius 11.) In: Beliigyi Kézlony 20 (1915/33) 661.
12 HIM HL 1. VH. 4348. d, 1000/918. Hii. Jegyzokonyv (kézirat)

3 HIM HL 1. VH. 4348. d. 1096/1918 (eredeti iktatoszam); HIM HL 1. VH. 4348. d., 1086/1918.

4 HIM HL 1. VH. 4349. d. 1210/1918 Hfiit. szam. Biharvarmegye gazdasagi munkabizottsagahoz beosztott hadifogoly
ugyeleti tiszt. Magyar aszfalt részvénytarsasagnak (Tatarosra Nagyvaradrol) 1918. augusztus ho 29-én.

15 1910. évi népszamlalas 1. A népesség fobb adatai kozségek és népesebb pusztak, telepek szerint. Magyar Statisztikai
kozlemények 42 (1912.) 282-296.; 581-590.; 827-831.

¢ HIM HL 1. VH. 4348. d. 1000/918 Hii.

7 HIM HL 1. VH. 4348. d. 1086/1918.

18 HIM HL 1. VH. 4348. d. IN 1918. szeptember ho 6.,Gyanté

1 HIM HL 1. VH. 4348. d. Felséderna, 1918. julius 25. Biharvarmegye munkabizottsiganak. (1000. szam)

20 HIM HL 1. VH. 4348. d. 947/1918 M. kir. VIIIL. szamu rendérkeriilet Targy: Osztrovics Dragutin megszokott szerb hadi-
fogolyrdl jelent a Biharvarmegye gazdasagi munkabizottsagahoz beosztott hadifogoly ligyeleti tiszt irnak, Nagyvarad

2l HIM HL 1. VH. 4348. d. Léderer Méarton Chamottetégla, Cserépgyér és Mészégeté Részvénytarsasag Elesd, 1918.
oktober 20.

2 HIM HL 1. VH. 4349. d. K. u. K. Kriegsgefangene Ernte Komp No. 226 A hadifogolyiigyeleti tiszt Urnak, Nagyvé-
radra Nagyrabérol

3 HIM HL 1. VH. 4349. d. I. N. Jegyz6konyv mely felvétetett Nagyvaradon, 1918. szeptember h6 21-én Biharvarme-
gye gazdasagi munkabizottsagahoz beosztott hadifogoly tigyeleti tiszt altal Botej Miklos npf. fogolydrrel.

2 HIM HL 1. VH. 4349. d. ,,Szabadsag” Politikai Napilap Nagyvarad, Bizonyitvany. Nagyvarad, 1918. szeptember 10.

2 HIM HL 1. VH. 4349. d. Nagyvarad, 1918. szeptember 12-én. Korosszegapati.

26 HIM HL 1. VH. 4349. d. 3068/1918 A hevesvarmegyei Gazdasagi Munkabizottsaghoz beosztott tiszt, Eger, 1918,
szeptember 11.

27 HIM HL 1. VH. 4349. d. 1289/1918 Hfiit. szam. Cs. és kir. hadifogolytabor parancsnoksag, Nagyvarad, 1918. oktober ho 7.
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A HADIFOGLYOK IGENYLESE

El6szor az 1914. évi 7.710 res. szamu, rendelet szabalyozta a hadifoglyok munkaba allitasa-
nak lehetdségét, majd ezt rovidesen kovette az eldnydsebb feltételeket tartalmazo 1.593/1915.
B. M. res. sz. rendelet.® Ennek értelmében a ,,munkaadé kézhatésdagot nem terheli a ha-
difoglyok élelmezése, munkadija, hanem csupan az orvosi vizsgalatrol, elhelyezésrdl és az
oda- és visszaszallitasi koltségekrdl kell gondoskodnia.”® A rendelet kihangstlyozta, hogy
csak egészséges foglyokat lehet munkara kiadni.’® A lehetOséggel szamos foldbirtokos €lni
is szeretett volna, de az igénylés bonyolult mivolta komoly akadalyt jelentett szamukra. A
hadifoglyok iranti igényt a kozségi gazdasagi munkabizottsag elé kellett terjeszteni, ahonnan
a kérvény a korjegyz6hoz, onnan pedig a fészolgabirohoz keriilt, de ezzel az eljarasnak nem
lett vége. Innen a felterjesztés mar megyei szintre, az alispan elé jutott, aki a honvédelmi
miniszternek tovabbitotta, s csak ez utan juthatott el a tényleges rendeltetési helyére, a kato-
nai parancsnoksagok valamelyikéhez, amelyek a munkaerd felkutatasaért és kivezényléséért
feleltek.*! A dontés meghozatalara az igényld igy gyakran egy-masfél honapot is varakozni
kényszeriilt.*?

A mar igy is bonyolult eljarasi folyamatot a torvények és rendeletek folyamatos valtoztatasa
is nehezitette.

A helyzet szerencsére megoldodni latszott 1915. junius 21-én, amikor a foldmuvelésiigyi
miniszter felismerve az igénylés koriili nehézségeket, lehet6vé tette, hogy a maganosok és koz-
ségek tavirattal és telefonon keresztiil is igényeljenek hadifoglyokat az illetékes katonai pa-
rancsnoksagtol, ha az egyeztetést kdvetden a sziikséges iratokat azonnal feladjak postan. Okto-
ber 8-an azonban a kiadasi folyamat ismét valtozott, akarcsak a kiadhat6 hadifoglyok 1étszama
is, ami tovabb bonyolitotta a helyzetet.’* S6t ezt kdvetden dvadékhoz kototték a hadifoglyok
kiadasat. Ez az 0sszeg kozségek esetében 20, maganosok esetében 30 koronat tett ki.**

Mivel mar gyakran az igények benyujtdsanak elsd pillanatdban nyilvanvalova valtak a ne-
hézségek, egyértelmiivé valt a modositasok sziikségessége. A helyzet megoldasara 1916 febru-
arjaig kellett varni, amikor létrejottek a torvényhatosagi gazdasagi munkabizottsagok, ami az
igénylés teriiletén egy bizonyos szintii centralizaciot vezetett be.*

A bizottsag élén a torvényhatdsag elso tisztviselje allt.’” Szamos feladata koziil a legfontosabb
@ hadifoglyok munkdjanak a polgari hatésdgok hatdskorébe esé” ligyeinek az intézése, valamint a
Jkatonai munkdsosztagok és a katonai lovak kiadasdndl a késobb kiadando rendelet szerinti kozremii-
kodes.” Az alispén feladata a bizottsag tagjainak a kinevezése is, viszont a kinevezés el6tt kotelessége
% 1.593/1915. B. M. res. sz. rendelet. In: Magyarorszdagi Rendeletek Tara (a tovabbiakban MRT), 1915, 244-245.

2 Uo. 245.

Foleg mezdgazdasagi munkara lehetett 6ket igényelni.

31 Csanad varmegye esetében a Temesvari Katonai Parancsnoksag volt az illetékes.
32 GAL 1987. 14-15.

3 19.031/1915. F. M. eln. sz. rendelet. In: MRT 1915, 1244-1249.; 24.065/1915. F. M. eln. sz rendelet. In: MRT 1915,
1249-1254.; GAL 1987. 15.

3 MNL CSMLML V. 72. C. 807. 12204/1915
¥ GAL 1987. 15-16.
3% GAL 1987. 16.

37 Alispan, vagy polgarmester.
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az ,erdogazdasagi tigyekben az illetékes kiralyi erdofeliigyelo, netan elofordulo ipari tigyekben az
iparfeliigyel6” véleményének a meghallgatasa. A katonai és fegyelmi tigyek intézésére ,,a katonai
igazgatas egy katonatisztet vezényel ki a bizottsaghoz, aki kizarolag a katonai hatosagoknak van”
alarendelve.®

A torvényhatdsagi gazdasagi munkabizottsagok 1étrejottének egyik legelénydsebb oldala,
hogy ,,... a hadifoglyok elszallasoldsat, élelmezését, a veliik valé banasmodot és altalaban a
szabdlyzat pontos betartasat ellendrzi...”’tovabba ,, a hadifoglyok részére sziikséges ruhdzat, ci-
POk és takarok megszerzésénél kozremiikodik” s a ,hadifoglyok tekintetében eldirt ovadékot
atveszi, kezeli, kiutalja...”*® A bizottsagoknak jogukban allt a munkaadok, s ezzel a hadifoglyok
irant tanusitott banasmaod ellendrzése is. Az utobbit nagyban megkonnyitette, hogy a foglyokkal
kapcsolatos katonai jelentések is a torvényhatosagi munkabizottsaghoz Kkeriiltek.** Bihar varme-
gyében a hadifogoly tigyeleti tiszt poziciojat Jancsovics Jend t6ltotte be.*!

A FOGLYOK MUNKAJA ES MINDENNAPJAIK

A szerb hadifoglyok munkahelyét Bihar varmegyében altalaban a szantofoldek képezték,
ugyanakkor az ipar folyamatos fejlédése, valamint az elhiz6dé haborti megkdvetelte a fog-
lyok e teriileten torténé alkalmazésat is. fgy soraikban talalunk bognarként foglalkoztatottakat,*
cipészeket,” de a varos foglalkoztatasaban 1év6 postakocsisokat is.* Emellett a dinamikusan
fejléds, 1913-ban bejegyzett Laszky Armin Részvénytdrsasagnal is foglalkoztattak szerb hadi-
foglyokat.* A nyomda fontossagat jelzi, hogy 1903 és 1920 kozott itt nyomtattak Bikarvarme-
gye Hivatalos Lapjat. Ebben a feltorekvé nyomdaban talaljuk meg Szibinkics Milan [sic!] szerb
fogolymunkast, aki 1917. junius 24-e 6ta betliszedOként itt toltotte fogsagat.*® Tovabba jelentés
szamu fogolynak adhatott munkat a Magyar Aszfalt Részvénytarsasdg,*” valamint a Cserép-
gydr és Mészégetd Részvénytdrsasdag® is, hiszen a bihari fejl6do épitéipar sem engedhette meg

3% 550/1914. M. E. sz. rendelet A torvényhatdsagi gazdasagi munkabizottsagok megalakitasarol és a hadifoglyok igény-
be vételének Gjabb modozatardl. In: Haborival kapesolatos térvények és rendeletek gyiijteménye 1V, 2441-2446.

3 Uo.

A szokésekrol, a hadifogoly 1étszamrdl, munkakoriilményekrodl esetleg betegségek bejelentésérol is szo volt, s emel-
lett az orvosi vizsgalatok és halalesetek kivizsgalasa is a munkabizottsagok hataskorébe tartozott. Tovabba a hadifo-
golykimutatasok is ide futottak be.

4

HIM HL 1. VH. 4348. d. IN Tekintetes Jancsovics Jend fohadnagy trnak, a biharvarmegyei gazdasagi munkabizott-
sag vezetdjének

4 HIM HL 1. VH. 4348. d. 1000/918 hfiit. szam; HL 1. VH. 4348. d. 1000/918 Hii. 1918. augusztus 10.

“ HIM HL 1. VH. 4348. d. 1086/1918. Tényvazlat

4 HIM HL 1. VH. 4349. d. Nagyvarad varos rendérsége (Kozpont) Jelentés, Nagyvarad 1918. jilius 14.

5 Laszky Armin 1915-ben halt meg.; http:/epa.oszk.hu/00100/00181/00110/EPA00181_varad 2015 05 1542 2.htm
4 HIM HL 1. VH. 4349. d. ,,Szabadsag” Politikai Napilap Nagyvarad, Bizonyitvany. Nagyvarad, 1918. szeptember 10.

47 HIM HL 1. VH. 4349. d. 1210/1918 Hfiit. szam. Biharvarmegye gazdasagi munkabizottsagahoz beosztott hadifogoly
tigyeleti tiszt. Magyar aszfalt részvénytarsasagnak (Tatarosra Nagyvaradrol) 1918. augusztus ho 29-én.; HIM HL 1.
VH. 4349. d. 1918. aug. 17. 5679. sz. irat.

% HIM HL 1. VH. 4348. d. Léderer Méarton Chamottetégla, Cserépgyér és Mészégeté Részvénytarsasag Elesd, 1918.
oktober 20.
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maganak a munkaerd kiesést.* Emellett talalunk szerb hadifogolymunkasokat a Pannonia Ken-
der és Lenipar Részvénytarsasagnal is.>

A hadifogolyiigyeleti tiszthez befolyo jelentéseknek kdszonhetden tudjuk, hogy a megyében
az 1918-as év folyaman 2526°' hadifogoly volt foglalkoztatva.’?> Sajnalatos modon a jelentés
keletkezésének pontos datuma ismeretlen, igy csak feltételezésekbe bocsatkozhatunk. Vélemé-
nyem szerint a nyari aratasi munkalatok kovetelték meg a legnagyobb munkaerdt, valamint az a
tény, hogy a hadifoglyok tobbségét 1916—1918 kozott mar csak ritkan utaztattdk mas megyék-
be* azt sejteti, hogy a Bihar varmegyében szolgalatot teljesitd hadifoglyok 1étszama a habort
utolso két évében tobbnyire a fentebb emlitett 1étszamnak felelt meg. Fontos kiemelni, hogy a
fogolymunkasok stabil és mobil osztagokba voltak beosztva. A stabil osztagban 1évok foleg az
iparban, illetve a hadseregnek, valamint maganak a varmegyének teljesitettek szolgalatot, mig a
mobil osztagok {6 feladata a mezOgazdasagi illetve erdészeti munkak ellatasa volt.*

Az emlitett hadifoglyoknak kétségkiviil nehéz sorsuk lehetett, de az élelmezést és a fize-
tést figyelembe véve, mégis jobban jartak, mint a hadifogolytaborokban maradt sorstarsaik,
hiszen tobbek kozott az egyhanguan eltoltott nappalok® komolyan megviselhették a mar igy
is sok megprobaltatast atélt embereket. Fontos kiemelni, hogy a munkahelyeknek a forgalmas
telepiilésektdl a lehetd legtavolabb kellett esniiik, hogy ezaltal minimalisra csdkkenjen a civil
lakossaggal torténé érintkezés lehetésége.’® Ennek ellenére a konfliktusok nem mindig voltak
elkeriilheték. Egy budapesti jelentés példaul arrdl szamol be, hogy az utcai csdcselék az drok
tétlenkedése miatt sértegette és kigunyolta a hadifoglyokat. Az ilyen esetek elkeriilése végett
rendelte el a honvédelmi miniszter a foglyok biztonsagat fenyegetd egyének eltavolitasat a
kritikus helyszinekrdl. Ennek logikai hatterét abban kereshetjiik, hogy ,,a hadifoglyok az éket
hatalmaban tarto dllam torvényeinek védelme alatt allo egyének”,” akik biztonsagat az allam
hivatott biztositani.*®

Mindenképp hangsulyozandd, hogy a hadifoglyok munkaideje maximum napi 12 o6ra lehe-
tett, s csak komolyabb termelési fennakadasok esetén lehetett elrendelni a vasarnapi munkat.
Amennyiben ez sziikségesnek mutatkozott, a vasarnapi munkaért mar magasabb bérekre lettek
jogosultak. Sajnalatos moédon azt nem tudjuk, hogy a beliigyminiszter e szabalyozasat a mun-
kaltatok mennyire vették figyelembe. A torvényszegdkkel szembeni komoly szankciok® viszont
arra engednek kovetkeztetni, hogy amig a rendes bérezés megoldhatoénak bizonyult, senki sem

4 Musacsics 2004. 30.
0 HIM HL. 1. VH. 4348. d. IN 1918. szeptember ho 6, Gyanté
A nemzetiségi adatokra lebontott statisztika ismeretlen.

2 HIM HL 1. VH. 4348. d. 1165/918 H.ii. szam ad: K. K. Nr. 575 a Biharvarmegye és Nagyvarad varos torvényhato-
saganal nyilvantartott hadifoglyok.

33 GAL 1987. 47-49.

3 HIM HL 1. VH. 4348. d. 1165/918 H.ii. szdm ad: K. K. Nr. 575 a Biharvarmegye és Nagyvarad varos torvényhato-
saganal nyilvantartott hadifoglyok.

> A nemzetkozi gyakorlatnak, valamint a konvencioknak megfeleléen a tiszteket tilos volt munkara beosztani.

6 MIKLOs 2012.

7 HIM HL. 1. VH. 4410. d. 342066. szam/15/a—1915

8 HIM HL. 1. VH. 4410. d. 342066. szam/15/a—1915

% A hadifoglyok meglopéasa, valamint a higiéniai viszonyokra vonatkozoé rendeletek figyelmen kiviil hagyasa komoly
pénzbirsagot vont maga utan, s még a hadifoglyok elvonasat is eredményezhette.
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mert ellenszegiilni.®® Tovabba a szerb hadifoglyoknak lehetéségiik volt a fontosabb vallasi {in-
nepek megtartasara, s6t a hadiigyminisztérium 44509. sz. rendelete egyenesen tiltotta a na-
gyobb ilinnepnapokon torténé munkavégzést. Ezt tiikkrozi a rendelet kovetkezo sora is: ,,gérog
katolikus és a gordg keleti (ortodox) vallasu hadifoglyok januar 6-an délutan, tovabba januar
7-én és 8-an, valamint 19-én minden munka aldl felmentetnek.”®!

A hadifogoly munkdasosztagok mindennapjait leginkabb az alacsony bérek nehezitették meg.
Ez az 6sszeg kezdetben 6tven fillért®? jelentett, amit a munkamoral novelése érdekében kifizetett
bérpotlék egészitett ki. fgy a teljes kifizetett osszeg nyolcvan és szaz fillér kozott mozgott. Az
orszag egyre romlo gazdasagi helyzete viszont nem tudott 1épést tartani az inflacioval, igy a mun-
kabér 1918-ban is azonos szinten maradt, habar a pénz vasarl6 ereje eddigre jelentdsen csokkent.
Erre gondolhatott a szerb nemzetiségli Gyorgyevics Trifun [sic!] fogolymunkas is, amikor a ko-
vetkez6t ecsetelte a hadifogoly tigyeleti tisztnek: ,, nem tudok élni 80 fillér napi fizetésemmel .

A MINDENNAPOK

A hadifoglyok mindennapjait érintd kritikus pontot a szallas, az élelmezés illetve az egészség-
igyi ellatas problémakare jelenti. A legkritikusabbaknak a szerb torténészek mondhatdk, akik
szerint a Monarchia szdndékosan éheztette a szerb fogolymunkésokat, hogy azok mielébb meg-
haljanak, s igy csokkenjenek az élelmezési koltségek.** Ezt az allaspontot komoly kritikaval kell
kezelni, hiszen a levéltari forrasok arnyaltabb képet festenek. Az ilyen helyzetek kikiiszobolése
végett kovetelte meg 1916-t61 a hadifogolyiigyeleti tiszt az drkiséretparancsnokoktol a reggeli
jelentések megirasat, amelyben be kellet szamolni a hadifoglyok étkezésérol, ruhazatarol, orvo-
si- és ruhavizsgalatok megtartasarol, valamint szokésekrdl. A haboru elhtizodasanak nem vart
kovetkezménye viszont a fentebb vazolt szabalyozasok, torvények, illetve rendeletek betartasat
nagyban nehezitette. Mindezt a hadifogolyiigyeleti tiszthez befuté iratok is bizonyitjak.5

A hadifoglyokkal kapcsolatos komoly szabalyzasok mar 1914-ben megkezdddtek, s ezek
végig kisértek a haboru teljes idszakat. Bihar varmegyébdl e téren 1916-bol szarmazik az al-
talam fellelt els6 forras, amely a foglyok szallashelyérdl rendelkezik. A kovetkezoket irta eld:

A szallasnak olyannak kell lennie, hogy a hadifoglyok egészségét és munkaképességét min-
den kériilmények kozott biztositsa. [...] A szallasul kijelolt helyiség[nek] szelloztethetdnek és
fiithetonek kell lennie... Tilos a puszta padlot vagy képadlot a hadifoglyoknak fekhelyiil kijelol-
ni. [...] Minden hadifoglyot megillet egy szalmazsdak vagy fekhelynek elegendo szalma és egy
fejparna... azonkiviil minden embernek egy-két takaro is jar. Gondoskodni kell tovabba kifogas-

talan ivovizrél, valamint a mosds-, mosakodds-, és fiirdéshez sziikséges vizrdl.”%

% MNL CSML ML V. 72. C. 1459/1916.

6t MNL CSML ML V. 72. C. 9/1916.

62 Rendelet a hadifoglyok foglalkoztatasarol. — Hadifoglyok mez6gazdasagi munkaja. Makdi Fiiggetlen Ujsag 6 (1915/10) 2.
6 HIM HL 1. VH. 4349. d. 4850. Hivatalos masolat, Nagyvarad 1918. szeptember 18.

% Pukovi¢ 2002. 101.

% HIM HL 1. VH. 4410. Hadifogoly tigyek fond.

% HIM HL 1. VH. 4410. d. 4330—¢ln. Mg. b./916-111/6
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A forrasrészletbdl kideriil, hogy a fogolymunkasokat az idénymunkéasokhoz hasonloan iires
pajtaba, istalloba vagy mas nagyobb befogadoképességii épiiletben helyezték el. A rendelet ala-
tamasztja azon véleményemet, miszerint az orszag tobbi teriiletén is hasonlo helyzet uralkodott,
hiszen Somogy illetve Csanad varmegyékben is hasonld helyzetr6l adnak hirt az iratok. Szinte
mindenhol igyekeztek a padlot szalmaval boritani, s a helyzeten csak a zord, hideg telek ron-
tottak, hiszen bar a hadvezetés kotelezo jelleggel eldirta a szallashelyek fiitését, kezdetben, az
épiiletek egy részében ez nem volt megoldhatd.?” A forrasok hianya sajnos nem teszi lehetévé a
Bihar varmegyei szallashelyek helyzetének tiizetesebb vizsgalatat, de mivel ezzel kapcsolatos
panasz — az eddig feltart forrasok szerint — nem érkezett be a hadifogolyiigyeleti tiszthez, igy
feltételezhetjiik, hogy a hadifoglyok szallasa koriil nem mertiltek fel komolyabb gondok. Ezt az
allaspontot a tovabbi kutatasok modosithatjak.

Az ¢élelmezésrdl, illetve az egészségiigyi helyzetrdl sokkal tobb forras all rendelkezésiinkre.
Ennek oka, hogy a jarvanyok elterjedésétol vald félelem miatt a politikai vezetést komolyan
foglalkoztatta a foglyok egészségiigyi allapota. Ezért 1915-t61 kotelezové tették a hadifoglyok
kivizsgalasat, amit az 550/1914. M. E. szamu rendelet csak nyomatékositott.®®

Bihar varmegyében ¢ téren valoban komoly hianyossagok mutatkoztak. Karpati Ferenc mun-
kaadorol pl. 1918. augusztus 26-an panasz érkezett a hadifogolyligyeleti tiszthez, miszerint ,,//
honapja nem igényelt fehérnemiit hadifoglyanak, akit ezt kévetéen be akar vonultatni, mint folosle-
get.”® Ezért a hadifogolytigyeleti tiszt tijékoztatta, hogy csak akkor veszi at, ha mar igényelt neki
és meg is kapta a kért fehérnemiiket.” Azt, hogy Karpati Ferenc meguszta a komolyabb szankci-
okat, csak azzal tudjuk magyarazni, hogy a foglya olasz nemzetiségli volt. Ez azért fontos, mert a
Monarchia az olaszokat szoszeg6knek titulalta, hiszen a haboru el6tti szovetségesbdl a habortiban
ellenség lett. Ezt alatamasztja az Ad. K. M. 49468./10. szamu rendelet is, mely szerint:

... Ha az orosz és szerb tiszteket hivatkozott szabalyok keretén tilmend tiszteletben és bandsmod-
ban részesiteni lehet, ennek oka abban rvejlik, hogy Oroszorszag és Szerbia mindenkor nyilt ellenségeink
voltak és igy hadifogsdgba jutott tisztjeiktdl nem lehet megtagadni a tarsadalmi egyenranguisdgot.””

A forrasrészletbdl azonban az is kideriil, hogy ahol lehetett, a szerb foglyoknak igyekeztek
jobb koriilményeket biztositani, kiilonosképpen a hadifogolytaborban marado tiszteknek. Az
utolsd haborus év vége felé kdzeledve azonban eléfordult mar olyan eset is, amikor a kotelezd
kétheti orvosi szemlére a hadifoglyokat nem vitték be a varoshazara. Ezért a hadifogolyiigyeleti
tiszt utasitotta az eldljarosagokat, hogy intézkedjenek az orvosi vizsgalatokrol, vagy pedig sze-
mélyesen fogja elrendelni azokat.”™

Az esetenkénti rossz ellatas miatt szokések is elofordultak. Ilyen eset tortént meg Nagyrabén is,
amikor két szerb fogolymunkas megszokott. A jelentés szerint a szokés valdszinii oka a kdvetkezo:

,,a foglyok ruhazatanak elrongyolodasa, amelynek potlasat a zalaegerszegi cs. és kir. fo-
golytdbor parancsnoksdgarol eredményteleniil kértem, valamint az élelmezés fogyatékossaga,
7 GAL 1987. 57-58.

8 550/1914. M. E. sz. rendelet A torvényhatosagi gazdasagi munkabizottsagok megalakitasarol és a hadifoglyok igény-
be vételének Gjabb modozatardl. Int HKTRGY 1V, 2441-2446.

% HIM HL 1. VH. 4348. d. 1000/918 Nagyvarad, 1918. augusztus h6 6. Karpati Ferencz irnak
" Uo.

7' HL VHI. 1213/1915 4406-0s doboz (melléklet)

2 HL 1.VH. 1000/1918 szam (IN) 1918. julius 29. Az eldljarosagnak. 4348. doboz
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amely elég boséges és taplalo, de felette egyhangii. Az élelmezés hianyat ittlétiik alkalmaval a
hadifogoly iigyeleti tiszt urnak dr. Morics Erné varmegyei féorvos urnak, dr. Hezz jardsi orvos
urnak és dr. Afhasz kororvos urnak esetrél esetre jelentettem, s azok az uradalmi igazgatosagot
szigoruan utasitottak kiilonosen fozelékfélék beszerzésére, de mivel az uradalom terményei a
szdarazsag miatt kipusztultak, a piaczon beszerezni nem tudja, a varmegyei Alispan urhoz fordul-
tak a ... tapszerek kiutaldsa végett, eddig eredményteleniil.””

1918 végére a helyzet tovabb fokozodott. Botej Miklos népfelkelé fogolydr 1918. szep-
tember 21-i jelentése szerint ,.,a Magyar-Német Rt. erdospatai gazdasagban /Nagyszalontan/
hadifoglyok ruhdzata, fehérnemiije hasznalhatatlan allapotban van, sét némely fogolynak fe-
hérnemiije egydltalaban nincs, munkaadoé mindezekrdl gondoskodni nem akar.”’* Mindez fel-
tételezhetéen komoly szankciokat vonhatott maga utan, de mivel a forrasanyagaink hianyosak,
igy egyeldre képtelenek vagyunk az {igy tovabbi fejleményeire valaszt adni. Egy ugyszintén
1918 szeptemberi kérvény alapjan Nagy Jozsefnél, a nagyszalontai szolgabironal 1évé szerb
fogolymunkas, Gyorgyevics Trifun [sic!] sem kapott a munkaad6jat6l ruhat, valamint labbelit
sem.”

Bar a forrasok csak az 1918-as év torténéseirdl hordoznak szamunkra értékes informaciokat,
mégis nagyon tanulsagos a mondanivaldjuk. Egyértelmiien kideriil, hogy 1918-ra sem a had-
vezetés, sem a hadifogolytaborparancsnoksag, de még a munkaadok sem engedhették meg ma-
guknak a hadifoglyok tjabb ruhakkal torténd ellatasat, s a helyzet a haboru végéhez kdzeledve
egyre csak fokozodott, aminek kdvetkeztében egyre tobb szokés is eléfordult a varmegyében.

A SZOKESEK

A sz0késekr6l szintén csak az 1918-ban keletkezett forrasok tanuskodnak, mivel a korabbi évek
anyagainak a holléte jelenleg ismeretlen. Ugyanakkor, mivel ismerjiik a szokésekkel kapcsola-
tos rendeleteket, megallapithatjuk, hogy a szerb hadifoglyok szokésére 1916 juliusaig feltehe-
tdleg ritkan kertilt sor. Ez talan azzal magyarazhato, hogy az ezt megel6z6 évben a kézre keri-
tett hadifoglyokat visszakiildték a hadifogolytaborokba. Ezt a 102.831/1915. B. M. sz. rendelet
szabalyozta.” Ezt kovetOen azonban megsziint az el6z6 évi kockazat, a hadifoglyokat a szokést
kovetden mar nem a fogolytaborokba, hanem a szokés helyszinére kisérték, ahol tovabb foly-
tathattdk munkdéjukat. Ennek kovetkeztében a szokéseknek mar nem volt komoly tétje. Ezzel
magyarazhat6 az altalam elemzett sz6kések magas szama is.”

A szokések 1918 nyaratol” valtak komoly problémava a varmegyében. Ezt alatimasztja a
kovetkezo jelentés is: ,, Tisztelettel kozoljiik, hogy f. ho 8-an dernai telepiinkrdl Stojlovics Zsivan
V7186, Sztojanovics Demitri VII/475, Goics Petar 1/82, Gyurics Dobreszin XVII/548, Jankovics
3 HIM HL 1. VH. 4349. d. K. u. K. Kriegsgefangene Ernte Komp No. 226 A hadifogolyiigyeleti tiszt Urnak, Nagyvé-

radra Nagyrabérol

HIM HL 1. VH. 4349. d. Jegyz6konyv mely felvétetett Nagyvaradon, 1918. szeptember ho 21-én Biharvarmegye
gazdasagi munkabizottsagahoz beosztott hadifogoly tigyeleti tiszt altal Botej Miklos npf. fogolyérrel. I. N

S HIM HL 1. VH. 4349. d. 4850, Hivatalos masolat, Nagyvarad 1918. szeptember 18.
6 102.831/1915. B. M. sz. In: HKTRGY 111., 1532.

7 GAL 1987. 76.

8 1916 nyaratol egyre tobb hadifogoly probalkozott a szokéssel.
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Ljubimir 1/4215, Bimbasics Emil — szerb fogolyok megszoktek. — A sz6kést micskei csenddrség-
nek régton jelentettiik, ugylatszik még eddig nem fogtak el.”

1918 szeptemberében Biharugran ujabb szokésre keriilt sor. ,,Neumann Zsigmond oldhszent-
miklosi lakostol folyo ho 16-an Osztrovies Dragutin [sic!] 19 éves nagymegyeri cs. és kir. hadi
fogoly taborba [sic!] tartozé szerb hadifogoly megszokott.”™ A szokés okardl a forrasok nem
nyujtanak felvilagositast, mivel a renddrkeriileti beszamolo6 alapjan a ,.fenti hadifogoly meg-
szokéséert a megejtett nyomozas szerint senki felelGsségre nem vonhato, mivel bandsmodjuk
élelmezesiik és elszallasolasuk a hadifogoly munkasok kiadasardl szolo szabalyzat értelmében
betartottak.”™

A szokések oktoberben is folytatodtak. 1918. oktober 20-an Elesdrdl a Léderer Marton Cha-
mottetégla, Cserépgyar és Mészégeté Részvénytarsasagtol a kovetkez6 foglyok szoktek meg:
Varniosics Pavits [sic!], Gaics Gvozdan [sic!], Triponics Szava [sic!], Stanojevics Stanimir
[sic!], Mitrovics Alexander [sic!], Nikolics Cvetko [sic!], Stankovics Alexander [sic!] és Sche-
nerovits Joca [sic!]. A forras a sz6kés okat nem részletezi.?!

A varmegyében az utolso szokésre kdzvetlen a vilaghabora vége elbtti napokban, november
2-an kerilt sor. ,,Tomits Milutin [sic!] 7 sz. Gyutrics Milorad [sic!] 17i sz. Bogrojon Miletics
[sic!] 5255 sz. Gyorgyevics Alexandar [sic!] 187 sz. Sztojkovits Alexander [sic!] 12. sz. Petro-
vics Dragutin [sic!] és Neidan Pancsity [sic!] szerb hadi foglyok munkaadojoktol folyo ho 2-an
megszoktek.”®

A szokések tobbsége sikertelennek bizonyult. A sikertelenségéhez az is nagyban hozz4ja-
rulhatott, hogy a 2.856/1915. B. M. sz. rendelet a megszokott hadifoglyok eldkeritéit megju-
talmazta 10-25 koronaval.® A hadifogolytaborparancsnoksagok is tettek 1épéseket a szokések
csokkentésére. Ezért rendelte el a Cs. és kir. hadifogolytabor letétkezel6sége, hogy a ,,hadifog-
lyoknak munkadij és magdanletétjébdl dsszesen 10 naponként tobb, mint 25 korona készpénz nem
fizethetd ki.”%* Ez érthet6 is, hiszen ennyi 6sszeggel a hadifoglyok kiils6 segitség nélkiil nem
juthattak messzire.

A kézre keritett hadifoglyokat, bar mint fentebb emlitettiik, a munkaadéikhoz kiildték visz-
sza, de a szokésiiket mégis szankcionalni kellett. Ennek a legaltalanosabb maodja az elzaras volt.
Ezt az allitast alatamasztja az orosz nemzetiségli Duninsky Semion [sic!] esete is, akit 14 napi
elzarassal fenyitettek meg.?5 A szokevényekkel szemben mas fenyitési modszer alkalmazasarol
a forrasok emlitést nem tesznek.

7 HIM HL 1. VH. 4348. d. 947/1918 M. kir. VIII. szamt rend6rkeriilet Targy: Osztrovics Dragutin megszokott szerb
hadifogolyrdl jelent a Biharvarmegye gazdasagi munkabizottsagdhoz beosztott hadifogoly tigyeleti tiszt tirnak
Nagyvarad

8 Uo.

81 HIM HL 1. VH. 4348. d. Léderer Mérton Chamottetégla, Cserépgyar és Mészégeté Részvénytarsasag Elesd, 1918.
oktober 20.

8 HIM HL 1. VH. 4348 Reggeli jelentés Nagyszanto, 1918 nov. 3.

8 2.856/1915. B. M. sz. In: HKTRGY 1L, 1531.

8 MNL CSML ML V. 72. C. 5982/1917.

8 HL 1. VH. 4348. d. 1000/918 (hfiit. szam) IN, 1918. oktdber 16. Nagyvarad
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BUNTETESEK

A szerb hadifoglyok esetében a szerb torténészek szamos fenyitési modot emlitenek meg.
Ilyenek a botozas, glizsba kotés és kikotozés, akasztas, ételmegvonas, tobbhetes elzaras.’® A
forrasok ezt tobbnyire nem tamasztjak ald. Bihar varmegyében az alabbi fenyitésekrdl tajéko-
z6dhatunk: elzaras,?” tobb napos szigoritott bojt,*® valamint halalos itélet.®

A halélos itéletek végrehajtasarol a honvédelmi minisztérium a kovetkezOképpen
rendelkezett:

O csdszadri és apostoli kirdlyi Felsége legkegyelmesebben elrendelni méltéztatott, hogy
valamely hadifogoly ellen hozott halalos itélet végrehajtasa eldtt a Legfelsébb elhatarozas
kikeéressék.

E legfelsobb elhatarozas folytan a hadseregféparancsnoksag fenntartja magéanak az ellensé-
ges allamoknak, a fegyveres erd és csendorség hatalméaban levd hadifoglyai ellen a rogtonitéld
eljaras soran hozott halalos itéletek megerdsitésének jogat.

Ennélfogva a hadrakelt seregnél... igy a rendes, mint a rogtonitéld eljaras soran az ellensé-
ges allamok hadifoglyai ellen hozott &sszes halalos itéleteket a biiniigyi iratokkal egyiitt tovabbi
intézkedés végett a hadseregfparancsnoksaghoz kell felterjeszteni.

A felterjesztés alkalmaval ugy az itélébirosag, mint az illetékes parancsnok véleményes je-
lentést tegyenek arrdl, vajjon a halalbiintetés végrehajtando-e avagy az elitélt a halalbiintetés-
nek kegyelembdl valé elengedésére mélté —e.”°

A rendelet alapjan vilagossa valik, hogy a hadifoglyok ellen hozott halalos itéleteket minden
koriilmény kozott fel kellett terjeszteni a hadseregféparancsnoksaghoz megerdsitésre, valamint
az ligy megvizsgalasara, s a halalos itéletr6l a végsé dontést a hadseregféparancsnoksagnak kel-
lett meghoznia, amely felmenthete, s szabadon is bocséthatta az elitéltet. igy ez a fenyitési mod
a rendkiviil koriilményes jellege miatt feltehetéleg nem, vagy csak alig lett alkalmazva. Bihar
varmegyében ilyen fenyitéssel nem is taladlkozunk, mig az elzarassal és a szigoritott bojttel igen.
Mindkett6t foleg szokevények esetében, illetve munkamegtagadaskor alkalmaztak, de kisebb
torvénysértés — példaul lopas® — esetén is biintettek elzarassal.®?

A fenyitésrol és annak okarol példaként mindenképp érdemes megemliteni a M. kir. VIII. sz.
csenddrkeriilet jelentését, amely a kovetkezdképpen szol:

,Jelentem, hogy Reszics Pal [sic!], 20 éves, gordogkeleti nétlen, Szerbia, kazonteri [?] ille-
tésegii a cs. és kir. braunaui (:Cseh orszag:) fogoly taborbdl Berettyoszéplak kozségben Gal-
ver Mihaly rom. kath plébanoshoz mezei munka végzésére kiadott, internalt szerb hadifoglyott
[sic!], azért mert Simai Andras 60 év koriili oreg embert (:Galvér plébanosndl kocsis:) kézottiik

% Pukovi¢ 2002. 102.

8 HIM HL 1. VH. 4348. d. 1000/918 (hfiit. szam) IN, 1918. oktober 16. Nagyvarad

88 HIM HL 1. VH. 4349. Rév, 1918 szeptember 17. Elesdvidéki kébanya és mészégetd részvénytarsasag

8 HIM HL 1. VH. 4410. 25768. szam/ eln. 15. a. 1916. Hadifoglyok ellen hozott halalos itéletek végrehajtasa. (gépirat)

% HIM HL 1. VH. 4410. d. 25768. szam/ eln. 15. a. 1916. Hadifoglyok ellen hozott hallos itéletek végrehajtasa.
(gépirat)

°l HIM HL 1. VH. 4348. d. 1011/918 sz. 394. 1918. julius 15. I. N.

%2 HIM HL 1. VH 4348. d. 596/1918. 462. old. M. kir. VIII. szam csendérkeriilet Reszics Pal szerb hadi fogoly megfe-
nyitését jelenti: A m. kir. csend6r szarny parancsnoksagnak. 1918. julius 4. (Berettyoszéplakrol Nagyvaradra); HIM
HL 1. VH. 4348. d. 1000/918 (hfiit. szam) L. N. 1918. oktober 16. Nagyvarad.
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tortent par szovaltasbol folyolag megfogta a foldre teperte és ,,no kutya magyar” kijelentést
hasznalta, folyo ho 1-jén 4 napi azaz négy napi szigoru fogsagal fenyitettem meg.

A fenyités foly6 ho 1[-j]én 8h de. kezd6dott és a mai napon 8h de telt le, mely fenyités itt a
kozség hazanal arra alkalmas kozségi fogdaba hajtatott végre. A fenyités kiszabasa Hajnal Ber-
talan fogoly 6r, ki egytttal mint tolmacs is, és Vigh Péter eskiidt jelenlétében szabott ki és hogy
az miért tértént az, az itt Berettydszéplakon levé 6sszes hadifoglyoknak megmagyaraztatott.”

Bihar varmegyében két esetben er6szakos halalrol is értesiiliink. Dragutin Markovits*[sic!]
és Markovics Varier” [sic!] szerb hadifoglyok halalesetérdl van szd, azonban egyikiik eseté-
ben sincs informacionk a halaleset bekovetkeztének koriilményeirél. A Markovics Variernek
nevezett fogoly esetében fennmaradt szamunkra a halottvizsgalati bizonyitvany is, amelynek
attanulmanyozasa bebizonyitja, hogy minden olyan halaleset, amelyet nem a hadseregfépa-
rancsnoksag rendelt el, vagy esetleg erdszakos halalrél van sz6, mindez komoly kivizsgalas és
nyomozas targyat is képezte. Emellett a halottvizsgélati bizonyitvanybol, mint alabb lathato,
gyakran kinyerhetdk a hadifogolyra vonatkozo fobb adatok, amelyek a jelentéseket és hadifo-
goly Osszeirasokat vizsgalva valdsziniileg a homalyban maradnanak.*

‘§ Halottvizsgdlati bizonyitvany®”
3
/ A megh’al't yezeték és kereszt neve mellékneve Markovics Varier [sic]
és csaladi allapota
2. A meghalt allasa vagy foglalkozasa szerb fogoly
3. Lakasa alssachi hadifogolytaborbol
4. Sziiletéshelye Stojnic, (Kragujevac)
5. Kora 25
6. Vallasa Gor. Kelet
7. A halal oka Erészakos halal
8. A kér neme [olvashatatlan]
9. A gyogykezeld orvos neve [olvashatatlan]
10. | A haldl napja és ordja 918 februar hé vége
11. | Az ido6, melyben a halott eltemetendo 918 februar ho
12. | Eszrevételek

% HIM HL 1. VH 4348. d. 596/1918. 462. old. M. kir. VIII. szamu csendérkeriilet Reszics Pal szerb hadi fogoly meg-
fenyitését jelenti: A m. kir. csend6r szarny parancsnoksagnak. 1918. julius 4. (Berettyoszéplakrol Nagyvaradra)

% HIM HL 1. VH. 4349. d. 985/1918 Albis kozség eloljarosaga a nagyvaradi hadifogoly tigyeleti tisztnek
% HIM HL 1. VH. 4348. d. I. N. D. N. Halottvizsgalati bizonyitvany
% HIM HL 1. VH. 4348. d. I. N. D. N. Halottvizsgalati bizonyitvany

7 Uo.
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KULONOS TORTENETEK

Bihar varmegye szerb hadifoglyainak torténetét a forrasok tantisagai alapjan egy olyan kira-
koshoz hasonlithatjuk, amely részei egyrészt az emberi talalékonysagbol, valamint a melléjiik
kivezényelt 6rok mulasztasaibol tevodnek Ossze, s a kirakos megfejtésével pedig a torténelem
eme szakaszanak fehér foltjai lassan szint nyernek.

Bihar varmegye szerb hadifoglyaival foglalkozva szamos ellentmondasos és olykor szinte fel-
foghatatlan esettel talalkozhatunk. Az els6 és legaltalanosabb orszagos probléma a foglyok Orizet
nélkiili vasuti szallitasa. Err6l szamos rendelet tantiskodik, hiszen a Csanad varmegyében is ismert
probléma, miszerint munkaadok, vagy az alsobb kézigazgatasi hatosagok rendelkezései folytan
[a hadifoglyok] vasiiton drizetleniil elkiildetnek™® a Felfoldon is ismert volt.*”® A probléma su-
lyossagat mutatja, hogy a helyzet 1917 tavaszan tovabbra is fennallt, mivel a Csanad varmegyére
vonatkozo korrendeletet 1917 mérciusaban valtozatlanul tovébbitottak a MAV szolgalati fonok-
ségeinek.!® Mindez arra enged kdvetkeztetni, hogy az orszag keleti részein is hasonld allapotok
uralkodtak, ugyanakkor konkrét, a varmegyére vonatkozo ilyen jellegli forras még nem keriilt eld.

Mindenképp érdemes roviden visszatérni a hadifoglyok szokésének kérdéskorére is, hiszen
nagyon gyakran eléfordult, hogy ,,a hadifoglyok székését élelemmel és a fogolynak adott ut-
baigazitisokkal tamogattak.””’ Ami ennél is érdekesebb, olykor a munkaadok is segédkeztek
a hadifoglyok szokésében. Ennek okai eziddig ismeretlenek, bar a valasz talan a munkaadok
eladosodasaban rejlik, akik igy kivantak enyhiteni anyagi helyzetiikon. Az ottomanyi Geszti
Mikloésnal dolgozé bognar szerb hadifogoly esete is elgondolkodtatd. Az drkiséret jelentése a
kovetkezordl szamolt be:

,Jelentem, hogy a Geszti Miklosnal levo bognar-szerb hadi fogoly beszallithaté nem volt,
mert akkor reggelen mikor szallitani kellett volna megszokott. Sajat véleményem az, hogy
Geszti Miklds gazda hozzajarult annak szokéséhez, mert midén a beszallitast megel6z6 napon a
fogolydr a gazdasagi munkabizottsag irdsos rendeletét felmutatta Geszti Miklosné a kovetkezd
szavakat hasznalta: ,,Lofasz a seggibe aki azt irta.” Ennek megtorlasat a tekintetes munkabizott-
sag nagybecsii belatasara bizom.”!"

Eszerint mind Geszti Miklos, tigy Geszti Miklosné is hozzajarultak a fogoly szokéséhez,
talan abban bizva, hogy mivel igy a foglyot elvonni nem tudjak téliik, az révidesen visszatérhet
hozzajuk dolgozni.

A masik, sokkal érdekesebb probléma gyakran a hadifogolymunkésok elszallasolasat ko-
vetden merdilt fel. A hadvezetés ugyan a kellemetlen helyzetek elkeriilése végett igyekezett a
foglyokat a cselédektdl és munkasoktdl elkiilonitve elszallasolni, viszont barmit is tett, lehetet-
lennek bizonyult a hadifoglyok és a civil lakossag érintkezésének megakadalyozasa. Ennek egy
hangsulyos kovetkezménye lett: esetenként szerelmi szalak is szovédtek. A probléma orszagos
el6fordulasat tamasztja ala egy 1916. januar 8-an, a kdzerkdlesok megovasa érdekében kiadott

;.

ujabb rendelet is:
% MNL CSML MLYV. 72. C. 13681/1915.

% HIM HL 1. VH. 4406. d. 24276/Hf Magyar kiralyi allamvasutak Uzletvezetéség Miskolcz 24276/Hf.; Magyar Ki-
ralyi Allamvasutak Uzletvezetésége Arad 1851/1915. Hf. sz. /:Hadifoglyok kisér6k nélkiil nem szallithatok:/

100 HIM HL 1. VH. 4406. d. 2778/I11 szam H.F.
101 Hadifoglyok szokésének timogatasa. Makoi Fiiggetlen Ujsdg 6 (1915/2) 3.
12 HIM HL 1. VH. 4348. d. 1000/918 Hii. Ottomany, 1918. évi aug. hé 10.
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., Egyes hadifoglyoknak egyes tanydakon valo elhelyezése és egyes helységekben, kisebb
csoportokban valo elszallasolasa helyenkent igen visszas allapotokra vezetett. Kiilono-
sen olyan estek fordultak el6, amelyeknél a korlatok-amelyek a lakossag és ellensége-
ink hadifogoly katondi kézotti érintkezésben nemcsak hazafias kételességbdl, hanem az
erkdlcs és tisztesség szempontjabol is betartandok lettek volna-teljesen figyelmen kiviil
hagyattak...”'%

Bihar varmegyében az emlitett esetek az emberi természet talalékonysaganal fogva,
szinte hihetetlen dimenzidkat 6ltdttek. Harom ,,hihetetlen” torténetrél mindenképp meg kell
emlékezniink: az egyik Risti¢ Milan,'™ a mésik Zivij Tanasi¢,'®> a harmadik pedig Karanas
Zarko'* esete.

Risti¢ Milan 1917. november 13-an érkezett munkaaddjahoz, Popa Mihalyhoz Vaskohra, s
nyarig, egészen az 1918. julius 15-én bekovetkezett szokéséig ott is dolgozott. A helyzet eddig a
szokasosan zajlott, megtortént a szokés bejelentése, valamint megkezdddott a fogoly eldkeritése
is, de ami érdekessé teszi a helyzetet, hogy a munkaado a szokés bejelentése mellett a fogoly
valdszintleges hollétérdl is beszamolt:

y-ee @ SzOkevény valosziniileg Nagyvaradon egy a Kert utcaban levé bodegaban bujkdl,
a melyet Guttmann Igndcz helybeli vendéglds egy Miczi nevii kitartottjanak vett meg, mi-
utdan biztos értesiiléseim vannak, hogy nevezett vendéglos tobb izben csalogatta magahoz
hadifoglyomat...”'” A fogoly a feljelentés ellenére egyel6re nem keriilt eld, majd Risti¢
Milan ,,10-12 napra red... bedllitott vaskohra [sic!] mint Guttmann Igndcznak kiosztott
hadifogoly” 1%

Hatalmas botranyt keltett az ligy, igy nem meglepd, hogy feszitett tempoban megkez-
doédott az tigy kivizsgalasa is. Ennek elsé 1épése a jegyzokonyv felvétele volt. A helyzet
itt valik érdekessé: Guttman Ignac elismerte, hogy a nala 1évé hadifogoly szallitasi iga-
zolvannyal nem rendelkezik, s nem is lett hozza kivezényelve, ami azt jelenti, hogy nagy
valosziniiséggel magahoz csalta a fogolymunkast. Guttman Ignac a fogollyal torténd talal-
kozast, valamint a foglalkoztatasanak a koriilményeit a kdvetkezéképpen vazolta fel:

., Risztics hadifogolylyal Nagyvaradon, az utczan talalkoztam, kit a munkabizottsagtol kér-
tem... hogy részemre adjak ki. Stiaszy azt felelte igy nem lehet hogy hozzam elobb be a masikat,
addig ez a fogoly valahol tartozkodjon. Tudtomon kiviil tartozkodott a Mici nevezetii volt iizlet-
emben. Tény hogy siirgonyt kaptam... hogy jjjek be a fogoly iigyben rendezni. En az esperest
kértem nem e van ellene ha Vaskora hozzam. En mdsnap a rendérségre bementem és a rend-
orségen nekem délutan 3 orakor egy névleg ismeretlen rendorkapitany egy aldairdsom utdin a
Jfoglyot kiadta.”'"”

13 MaJor 2017.)

14 Val6di nevén Zivkovi¢ Mihajlo

15 HIM HL 1. VH. 4348. d. 1096/1918 (eredeti iktatdszam)

106 HIM HL 1. VH. 4348. d. 1086/1918. Tényvazlat

107 HIM HL 1. VH. 4348. d. I. N. Tekintetes Jancsovics Jen féhadnagy urnak, a biharvarmegyei gazdasagi munkabi-
zottsag vezetdjének

108 U0.

19 HIM HL 1. VH. 4348. d. 1000/918 Hii. Jegyz8konyv (kézirat) Jegyz8konyv felvétettett Vaskon 1918. augusztus ho
19-én. Guttmann Ignacz 1864 év sziil ... vendéglés vaskoi lakossal Decsan Adrian féesperes feljelentésére.
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A fogoly erre masképp emlékezett:

. Nagyvaradon talalkoztam Guttmann urral ki engem a lakasdra vitt és ott négy napig
Mici nevii kasszir ndjénél tartott, majd midén a renddrség befogott és becsukott, Guttmann ur
kihozott a fogdabdl felvitt egy renddrtiszt elé ki engem igy fogadott. ,, Itt van Milan Guttman
ur a gazda elmehetsz.” Erre engem Guttman vur Vaskohra elhozott. "

A két tanuvallomas, valamint a vaskohi csend6rdrs nyilatkozata szerint a tényallast rovi-
den a kovetkezoképpen lehetne magyarazni:

Risti¢ Milan szerb hadifogoly, ki Popa Mihalyhoz lett kiadva munkara, 1918. jalius
15-én megszokott, s Nagyvaradra ment, ahol taldlkozott Guttman Ignaccal, aki Vaskohra
vitte, s négy napig Mici nevil pénztarosanal rejtegette, amig az esperes feljelentésére a
rendérség el nem vitte. Ekkor Guttman Ignac elment érte, feltehetéleg megvesztegetett egy
renddrtisztet, aki ezt kovetden aldirdsaval igazolta, hogy a fogoly Guttman Ignacé, s az igy
keriilt Vaskohra. A vallatast kdvetden a foglyot a csendOrdrsre tovabbi intézkedés végett
bekisérték.

Zivij Tanasi¢ esete is elsé olvasasra szokatlannak tiinhet, de a hatorszag zavaros minden-
napjait mutatja be. Alpar kozségben Zivij Tanasié¢ szerb hadifoglyot a vallomast tevé jardr
szallitasi igazolvany nélkiil talalta, ezért igazolasra szolitotta fel, s a fogoly eléadta, hogy 6
Malan Illésné, sziiletett Gogye Marianal dolgozik. Ennek kovetkeztében Gogye Maria is ki
lett hallgatva, aki a kovetkezdket allitotta:

,,Zsivij Tanaszics szerb foglyot szallitasi igazolvany nélkiil tartja, mert ugy fogta csak fel
8 honappal ezeldtt, mert az valahonnan megszokott nala szallitasi igazolvanya nincs. Egyben
eléadta, hogy 6 mar ezen szerb fogolynak mondta, hogy keressen maganak mas helyet, mert
néki nem kell, de az néki azt mondta, hogy el nem megy, sdt, ha elviteti barhol lesz idejon és
hdzat felgyujtia, 6 egy magdanyos asszony és fél téle.”™"

A harmadik fogoly, Karanas Zarko esete a legérdekesebb, aki 1916-ban, tobb tarsaval a
fugyivésarhelyi Sternberg Lazar cégéhez lett ipari munkara kiadva. Innen Stern Vilmos, a cég
megbizottja tovabb adta Mihaly Mor fugyivasarhelyi lakosnak csépész munkak elvégzésére.
Zarko itt ismerkedett meg a szomszédban laké Rusznyak Istvannével,'? akivel szerelmi vi-
szonyba kezdett. Hogy a helyzet érdekesebb legyen Zarko, Rusznyak Istvanné sziileihez jart
étkezni, akik azonban idével rajottek a viszonyra. Ekkor Zarko és a szeretdje kisebb kitérot
téve Varadalparra mentek, ahol a hadifogoly Izsdk Jakabhoz szegddott munkaba, — mindezt
hivatalos papirok nélkiil — s szeretdjével Pavel Rar [sic!] hazaban megtelepedve folytatta a
faluban a csépész munkat.!> Mindezekr6l tantivalloméasokbol szereztiink tudomast, s a lefoly-
tatott eljarasnak koszonhetden Zarko allaspontjat is megismerjiik:

»Karanasz Zsarku [sic!] szerb hadifogoly eléadta hogy 1916. évben azért hagyta el Stern-
berg czég munkaadojat, mivel azt munka adoja megengedte, hogy Mihaly Mornadl lakjon és
dolgozzon, Rusznyik Istvannéval pedig azért folytatott szerelmi viszonyt, mivel tudomdsa volt
arrdl, hogy nevezett né a hdaboru eldtt sem lakott a férjével és azt hangsulyozza, hogy a

110 UO.

"' HIM HL 1. VH. 4348. d. 1096/1918 (eredeti iktatoszam)
12 Sziiletett Kimpan Katalin.

113 HIM HL 1. VH. 4348. d. 1086/1918. Tényvazlat
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haboru befejezése utan néiil szandékozik venni , varadalparra pedig azért ment lakni, mivel

legelébbi munkaaddjukhoz Sternberg czéghez ment, s onnan elutasitottak.”'

Ezt kovetben a foglyot bevontak és visszaszallitottak a hadifogolytaborba.!'s

UJ ALLAMPOLGAROK

Az els6 vilaghabort mind a politikai, ugy a tarsadalomi életre is olykor varatlan kdvetkezmé-
nyekkel jart. Ennek jeles példaja Drobnjak Milisav [sic!] szerb hadifogoly esete, aki 1918 ma-
jusaban m. kir. Beliigyinisztériumhoz folyamodott magyar allampolgarsdg megszerzése végett.
A kérvény a kovetkez6képpen hangzik:

,--- kegyeskedjék kozben jarni és részemre kieszkozolni, hogy én Magyarorszagban,
mint magyar honos végleg letelepedhessek, itt megndsiilhessek és igy jovomet e hazaban
megalapithassam.

Van szerencsém egyszersmind a kovetkezd adatokat bejelenteni:

1892. évben sziilettem Szerbiaban Belgrad melletti: Novoseloban, — Drobnydk Zsivan [sic!]
és Stefanovics Angelina [sic!] sziiloktol, akik életben vannak, s akiknél a habori alatt elhalt fe-
leségem: Todorovics Mileniatol [sic!] sziiletett Zsarko gyermekem van elhelyezve, aki jelenleg
6 éves.

Mar 2 és fél éve Biharvarmegye nagyszalontai jarasanak Méhkerék kozségében, mint gazda-
sagi munkas vagyok alkalmazva Rokszin Miklos birtokosnal, ahova 1916. év majusban B. 752
szam alatt T. czim altal lettem vezényelve. Mar annyira megszoktam itt, hogy tobbé Szerbidba
nem akarok visszamenni, miutan azon orszaghoz semmi nem fiiz tekintve, feleségem is elhalt
midta itt vagyok és talalva itt magamnak alkalmas feleségnek valot is, itt akarok letelepedni.
Kérelmem megiijitasa mellett vagyok Méhkeréken 1918. aug. 25-én.”1°

Hogy ez nem egyedi eset volt, a nagyszalontai Nagy Jozsef fobironal dolgozo Gyorgyevics
Trifun [sic!] szerb hadifogoly kérvénye is alatimasztja. O ugyan nem kért magyar allampol-
garsagot, viszont hazassagi engedély kiadasa, valamint szabadon bocsajtas miatt jelentkezett a
hadifogolyiigyeleti tisztnek: ,.kérném vagy kénnyebb életet biztositani, vagy pedig megengedni
nekem szabad életet, mint egy magyar polgdarnak és mint olyan engedelmeskedni fogok a ma-
gyar torvénynek.”"

Sajnos, az emlitett két hadifogoly késoébbi életére vonatkozo forrasokkal nem rendelkeziink,
az utolso6, amit biztosan megallapithatunk, hogy Drobnjak Milisav kérelme a ,,tabortol azon
értesitéssel jott vissza, hogy az a cs. és kir. hadiigyministerium Abt. 10/kgf. No. 28130 rendelete
értelmében csak a békekotés utan targyalhatd. '8

114 HIM HL 1. VH. 4348. d. 1086/1918. Tényvazlat

115 UO.

16 HIM HL 1. VH. 4349. d. 4763/918 Tekintetes Parancsnoksag! Méhkerék, 1918. augusztus 25.
17 HIM HL 1. VH. 4349. d. 4850 Hivatalos masolat, Nagyvarad 1918. szeptember 18.

18 HIM HL 1. VH. 4349. d. 1247/918 Hfiit szim. Biharvarmegye Munkabizottsigdhoz Beosztott Hadifogoly Ugyeleti
Tiszt
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OsszEGZES

Tanulmanyomban lathattuk, hogy a fogsagba esést kovetd tigyintézés a felkésziiletlenség miatt
mindig kaotikus keretek kozott zajlott, aminek gyakran halallal végz6d6 kovetkezményei is
lettek. Ugyanakkor az is egyértelmilen megmutatkozott, hogy a habort elhizédasaval a ha-
difoglyok szerepe felértékel6dott, hiszen nélkiiliik a Monarchia gazdasaga a habort sulya és
a komoly munkaerdhidny kovetkeztében mar 1916 nyarara osszeroppanhatott volna. Ezért a
Monarchia mar 1915-ben a hadifoglyokat is bevonta a gazdasagaba, ami stabilizalo hatast ered-
ményezett. A tanulmanyom foglalkozik a térvényhatosagi gazdasagi munkabizottsagok létre-
hozasaval, s az ezaltal megteremtett részleges centralizacidval, s annak eredményeivel is. Ez
tette lehetdvé szamomra a hadifogolymunkasok mindennapjainak a tanulmanyozasat, hiszen
a hadifogolyiigyeleti tiszthez befutd jelentésekbdl tudjuk nyomon kovetni az orszag teriiletén
miikddd hadifogolymunkésosztagok életkoriilményeit, €s mindennapjait.

A szerb hadifoglyok megérkezése Bihar varmegyébe 1915 nyarara, az aratasi idoszakra te-
hetd. A hadifoglyok féleg mezdgazdasagi munkat végeztek, bar az iparban torténd foglalkozta-
tasuk is igen gyakori volt.

A tanulmanyom ismerteti a szerb hadifoglyok elszallasolasanak a koriilményeit, valamint az
altalanos banasmodot is. Egyértelmiien kideriil, hogy az 1914-15-6s kritikus helyzetet kvetden
a hadifoglyoknak kijelolt szallashelyek mindsége javuld tendenciat mutatott. Az is elmondha-
to, hogy a Monarchia hatdsagai igyekeztek az alapvetd megélhetési sziikségleteket biztositani
hadifoglyaiknak, igy a szerbeknek is, emellett pedig a biintetések korét is egyre csak sziikitet-
ték. Ez abban is megmutatkozott, hogy az ételmegvonas és kikotozes, valamint ghzsbakotés
biintetését a katonai parancsnoksagok 1917-ben eltorolték, s ezt szinte mindenhol igyekeztek
betartani. Bihar varmegyében is csak egy alkalommal olvashatunk rola.

A szerb hadifoglyok kapcsan komoly gondot jelentettek a szokések, amik esetenként ban-
talmazas kovetkeztében fordultak eld. A szokéseket a forrasok alapjan 1918-t6l tudjuk csak
nyomon koévetni, de igy is kdvetkeztetni tudunk a szokések okaira. A legfontosabb, hogy az
1918-ban megszokott, majd elkapott hadifoglyok végalloméasa mar nem a kibocsato hadifogoly-
tabor, hanem a korabbi munkahely lett, a biintetések pedig elmaradtak, igy a szokéseknek nem
volt komoly tétje. Emellett emlitésre mélto, hogy egyes szerb hadifoglyok korében egyre jobb
dontésnek tiint az allampolgarsag, valamint a hazassag kérvényezése is, ami a magyarorszagi
jobb életszinvonalrol tajékoztathat benniinket.

Végezetill megallapithato, hogy a szerb hadifoglyok helyzete a tobbi hadifogoly helyzetével
szinte teljesen azonos volt, hiszen a Monarchia az esetek tobbségében nemzetiségi megkiilon-
boztetés nélkiil bant foglyaival, s ezért is van az, hogy a jelentésekben is csak ritkan fordul
el a szerbek és mas nemzetiségek kiemelése. Emellett a birodalom hadifogolybanasmodjaval
kapcsolatban megallapithatd, hogy a nyugati viszonyokhoz képest, nem voltak nagyobb kii-
16nbségek, s azon foglyok tobbsége, akik kiheverték a kezdeti jarvanyokat, a haboru végén
hazaérhettek.

1918 nyaranak végére, a fegyversziinet megkotése eldtt mar megkdzelitéleg 30.000 hadifog-
lyot vontak ki a munkabizottsagok aldl, s az események innent6l kezdve gyors fordulatot vet-
tek. 1918 oktoberében az antant csapatok elérték a Dunat, aminek kdvetkeztében a Monarchia
november 3-an rakényszeriilt a fegyversziinet megkdtésére. Ennek eredményeként a gydztes
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hatalmak kovetelték a Monarchiaban fogsagban tartott hadifoglyok azonnali hazabocsatasat,
s igy a tanacskoztarsasag kikialtasakor a hadifoglyok nagy része mar elhagyta Magyarorszag
teriiletét.
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