Q5 ds emlékeact
A kora Arpidkort keloti keresatinpséy hazai cqyhial kutatdsirdl

Révész Eva
SZTE BTK Torténeti Segédtudomanyok Tanszék

Jelen tanulmanyom az egyhdazi torténetirasban jedghtkolcson-
hatdsokat mutatja be, melyek a ,napi politika” égmarol kialakitott kép
kozott jelentkeztek a keleti kereszténység koraregzét illeben a magyar
torténelemben.

A keleti kereszténység Arpad-kori torténetének taga a
k6zépgorog (bizanci) irott forrasok felfedezéskiigzétételéig nyulik vissza,
hiszen ezek révén valtak ismertté azok az adatekjek a X. szazad kdzepi
eseményekil, a konstantinapolyi keresztségékiuddsitanak.

A korai magyar térténelem monografikus feldolgorasael$k kozt
hasznélta fel a bizanci forrasokat Schwarz Gottfri€ortarsainak, jelesul a
jezsuita iskola torténészeinek kdszowhehogy e bizanci munkakat
kdzzétették és a honi kutatasba bevontak.

A Rintelnben nikdds evangélikus superintendeSshwarz Gottfried
(Iglé, 1707. november 19. — Rinteln, 1786. novemilds.) kiterjedt
tudomanyos munkassagot folytatott (a teoldgialcadfia, a torténelem és a
numizmatika teriletén). Nevéheizédik a Szilveszter-bulla hitelességének
megkérdjelezése; ebbéli gyanudjat végérvényesen Karacsolgmos
bizonyitotta® Gabriel de iuxta Hornad alnéven adta kdzre munkéjélyben
Skylitzés, Zonaras és Kedrénoévei nyoman irta meg, hogy a gorég egyhaz
elssként téritett a magyarok kozott. A X. szazad konepegkeresztelkedett
magyar vezérek — Bulcsu és Gyula — keresztségédtd€iv, utobbi hozta a
magyarok kozé Hierotheos szerzetest, akit a peldayTurkia pispokéve”

" Jelen tanulméany a Collegium Hungaricum kutatastéistij tamogatasaval, a K 81485 sz.
OTKA kutatasi palyazat keretében készilt. EzUtaretném kifejezni kdszbnetemet a ta-
nulmany elkészitésében nydjtott tanacsaiért Maklerkmek, Baan Istvannak és Szabados
Gyorgynek.

! Jelen tanulmany a VII. Hungarolégiai Kongresszisrformalé mult: a térténetirds szerepe
a kozépkor vilagaban szekcidjaban hangzott el 28ddusztus 23-an Kolozsvarott.

2 |de tartozik VII. Konstaninos Porphyrogennétos sesa (913-959) De administrando
imperio kormanyzatigazgatasi munkaja, l6annés &édi I6annés Zonaras és Georgios
Kedrénos torténeti munkai, tovabba Georgios mormbbigtatdjanak rive.

3 A bizanci forrasokat ugyan mar hasznélta Inhofenihért is, Kéri Borgia Ferenc egy Bi-
zanc monogréfiat irt, am a tanulmanyban targyaitatéal egyikjik sem foglalkozott ér-
demben. Lasd erre vonatkoz6 Osszefoglalé munkaétapl FOMAN 1920.; SABADOS
1998. 53-61.; ZBADOS 2006. 134., 162-167.

* A bulla egy, a Hartvik-legendabél és VII. Gergelgpa (1073-1085) oklevelgibkészitett
hamisitvany. KRACsoNYI 1891. 16-24.
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szentelt, é$ kezdte meg a magyarok téritését. Sarolt, Gyulgal&zintén
keresztény volt, hatasara vette fel férje, Gézadflpm a keresztény vallst.

E nézetével vitba szélltak a jezsuitak. SdPnay Gyorgy
(Ersekujvar, 1723. szeptember 11. — Pest, 180ptesnber 23.§, semKarl
Franz Palma semKollar Adam(Tyerhova, 1718. aprilis 15. — Bécs, 1783.
julius 15.F nem értett vele egyet, mivel vitattdk a bizancstdrikusok
miveinek hitelességét.

Schwarz ugyanakkor a jezsuita tudosok Szent Komn&otdo
felfogasaval szallt vitaba, mely a jezsuitak szemimagyar allam papasaghoz
valé szoros kddésének a jelképe. Elméletiiket a Hartvik-legendgjah
allitottak fel, ezért a papa altal kildott koronétartottdk. Schwarz ellenben
azt allapitotta meg, hogy a korona bizanci ered®€leménye szerint a
X. szazadban Bizancban jart magyar vezérek hoztagukkal Konstantin
csaszar ajandékaként Géza fejedelem szamara.

E nézetbeli kettsség a XIX. szazadi torténészek kozott is
megmaradt. Mig Buday Esaias, Péczely Jozsef ésatoMihaly Schwarz
nyomdokain haladt tovabb, addig Fejér Gyorgy a \(gak nédpontjara
helyezkedett a forrasok és hozzajuk kapcsol6doé @sgek megitélésében.

A hittudos-térténésBuday EsaiagPér, 1766. majus 7. — Debrecen,
1841. julius 14.) reformatus puspok Anonymusboluihdki, aki szerint
Taksony (Toxun) jéindulattal viseltetett az idedefignt;® ami véleménye
szerint magaban hordozta, hogy az idegenek éssuéiliégantegyarant, ez a
bizonyitéka annak, hogy drzidejében kezdett el terjedni a kereszténység a
magyarok kozott. Itt citalja Skylitzés tudésitasahegemliti Schwarz
munkajat, valamint a# véleményét vitatokat, tgymint Kollar Adamot, Pray
Gyorgyot, Kaprinai Istvant: valamint Karl Franz Palmat is. Buday Gdgyik
mintha nem foglalna allast, azonban véleményenedthed, mikor Sarolt

® ScHwARZ 1739.

®Pray 1761. 157., 366-388.

"PaLmMA 1770. 43., 52.

8 Kollar Adam a rendet elhagyva folytatta tudomanyemkassagat. ®LLAR 1762. 5-11.

°® Amig a korona bizanci eredetét éles szemmel &kapimeg, valamint mind az 'ajandékozd’
(Konstantinos csészar), mind a megajandékozottsg)3evét helyesen hatarozta meg, addig a
személyek pontos beazonositasaban énér tévedett. A tulajdonképpeni ajandékozé VIL.
Dukas Mikhaél volt. A mésik 'ajandékozé’, aki a hette |66 lemezen lathaté nem VII.
Biborbansziletett Konstantin (913-959), hanem Kamtist, Mikhaél csaszér fia vagy testvére.
A megajandékozott sem Géza fejedelem (972—997¢rhanGéza kiraly (1074-1077) volt.

10 Kegyessége hallatan sok vendég sereglett hozzéakaldedélébb népekb.” Anonymus:
Gesta Hungarorum: AKIF 346. (Veszprémy LaszI6 fesd); SRH 1. 114.

11 Buday Kaprinai Istvan Historia ducum Hungariae icimunkajat emliti, melyben a jezsuita
szerd allast foglal a bizanci forras hitelessége hisdggvel és a keresztségekkel szemben.
Kaprinai miveinek jelenés része kéziratban maradt fenn, csupan a Méatydésaeonatko-
z6 iratok egy része kerllt kiadasra. Ismert azonkatona Istvdn hasonlé cimet videl
munkaja, mely lehetséges, hogy Kaprinai jegyzetgiidt, ezért e cimbeli azonossag.
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hatasaként irja le Géza keresztségét, ami egyedivetkiezmeénye Bulcsu és
Gyula keresztségének, valamint Hierothed&ddésének?

A tudos reformatus debreceni tari&czely Jozsef (Révkomarom,
1789. december 25. — Debrecen, 1849. majus 23tgnlem oktatoi
munkassaga 0sztonOzte a magyar torténet megiradareereszténység
terjedéséts mar a_Géza alatiidegen bevandorldshoz kapcsolja: ,honunk’
aldott ®ldjével meg Osmerkedett idegenek serggesiltozkodtek az
orszagba, ... miveltebbé lenni is segitették; 's mggaok a 'Keresztyén
vallas’' labrakapasat is siettették”, de egyesek ulcEl és Gyula — mar
Taksony idejében ,bevették a ’'Krisztus’ vallasafha hisziink a’ Goérog
Torténetiroknak”. A Gyulaval érkezett Hierotheogjdsztette a hitet a
,GOrog vagy Keleti Ekklé’sia rendtartasa szeriniraniatszik tébbek kozt
mutatni mind tébb hdnapjainknak Gorog Szeniklatt elneveztetése, mind
ezen nalunk maig is fenldvnevezet O hit, melylyel kébb a’ Rémai
Papahoz allott Eleink az oda hagyas utan a’ Goailst nevezték.” Géza
megkeresztelkedésével kapcsolatban két nézetetnlis egyik szerint még
977-ben a Sarolttal kotott hazassagkotées koveteatdertlt ra sor, masik
szerint csak kébb, Pragai Adalbert keresztelte meg az akkor 14 éésal
egyltt 994/995-ben. Bar kilon nem tér ki ra, kitvigtvan anyja, de a
Koppany-féle lazadas kapcsan emliti, hogy a 984{btaségll vett lengyel
Adelhaid volt az 6zvegye. Miutdn 994/995-ben Istvih évesnek mondja, és
984-re teszi az (j hdzassagkotést, igy ki nem tigerde Istvan anyjanak
Saroltot, az elsfeleséget nevezi meg.

Az elgisorban forraskiad6 munkédssaga révén isrrejér Gyorgy
(Keszthely, 1766. aprilis 23. — Pest, 1851. juliuy pestujhegyi prépost-
kanonok magyar egyhaztérténeti munkajanak onajezéeében foglalkozott
a korai keresztségek problémajaval; és mar a cimécclesiae Graecae
non debentur kifejezi allasfoglalasat. Utkozteti Skylitzés, d¢énos és
Zonaras szovegét a DAI-ként kozismert X. szazackpidallamkormanyzati
mivel,** hianyolva az utébbibdl a Gyulara vonatkozé hirad@égezetiil
Anonymussal. Ugy véli Fejér, hogy Skylitzés és daadatait felhasznalo
masik két bizanci szebzis, kései hiradds nem lévén kortarsak, téves
informaciéra alapoztdk a Gyula-féle keresztség énatét, kasbbi
eseményekkel, az utdbb Erdélybe koltozo6tt romanodrdg ritusu
kereszténységével mostak egybe a terlleti azonassdty) a torténéseket,
ezért nem fogadja el hitelesnek hiradasukat. Heajékai megjegyzését az
teszi problematikussa, hogy a Xl. szazad masodébém alkotd Skylitzés
idején a romanok még nem kezdtek el beszivarogiélidne, igy ad gorog

12Bypay 1833. 83-87.

13 peczeLy 1837. 33-35.

1 VII. Konstantinos Porphyrogennétdszanci csaszar (913—-959) utéBe administrando
imperio cimmel ellatott munkaja.
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ritusi kereszténységiket nem keverhette 6ssze Ghyeiasztségével a
bizanci szerg.'®

Horvath Mihaly (Szentes, 1809. oktober 20. — Karlsbad, 1878.
augusztus 19.) katolikus cimzetes puspok jéenad magyar térténelemre
vonatkozo6 levéltari kutatasokat végzett. A szabglosé kitdrése étt,
plébanossaga alatt a szabadidejében a bécsi, sopsonkismartoni
levéltarakban dolgozott, majd a szabadsagharc dseewtan, 18 évnyi
kilfoldi szaniizetése idején kilonb6z eurépai varosokban — Parizs,
Montmorency, Genova, Nizza, Firenze, Genf, Briisszé&lt, ahol ugyancsak
a magyar torténelemre vonatkozé levéltari kutatiabkfoglalkozott.
Brusszelben kiadta az 1451-1562 kozti magyar tékémre vonatkozo
oklevelek hosszu sorat.

E kutatdsai eredményeképpefivai 0j elemeket is tartalmaznak az
eddigi munkakhoz képest. A Bizanc ellen iranyuldjheatok kivedésére
kotott masodik oOtéves békeszéaes kapcsan emliti, hogy e béke
biztositasara tartottak egy-egy magyaurat tuszként a bizanci udvarban,
akikkel az volt az tervik, ,hogy ezen, egymasinikiént felvaltanddé magyar
urakat a keresztény vallasra édesgesse, s altahdplaen is utat nyisson a
kereszténység folvételének”. Igy kerilt solkdd Bulcst, utdbb Gyula
megkeresztelkedésére. Gyula meg is maradt U] mféH# csaladjat is
megkeresztelte a vele érkezett Hierotheos szerpétgsik, igy lanya, Sarolt
késsbb Géza fejedelemmel kotétt hazassaga réven ,frigrebkészitette az
utat a kereszténység felvételére”. Géza meég Taks&eieben elvette
Saroltot. Gyula, aki a ,byzanczi udvarbano6idse alatt nem csak
kereszténynyé lett, hanem az eurdOpai politika vigatval is Bvebben
megismerkedhetett”, beavatta azokba vejét is. Egghreszthettek fel
Geizaban annak érzetét, hogy nemzetének mulhatasaikséges
megvaltoztatnia a maga életmddjat, foglalkodasaierislcseit ... ezen
atalakulasra pedig legczélszeriibb modul onkéntliaaék a keresztény
vallas felvétele™®

Géza nyugati kereszténységre térése mogotti oklentlatszik
meghazddni, hogy fia szllésébe belehalt Saroltote®één a lengyel
Adelhaidot elvéve, az () asszony Gézat ebbe azxbenerelte” Kifejti,
hogy a magyarok kelétr hoztdk magukkal a vallasi tirelmet, ahol mar ,a
kulonféle vallasi tanok ismerete... elterjedve vofigyen”. Erre hozza
bizonyitékul a magyar vajda Konstantinnal valéliaaasat, valamint azt is
fontosnak tarja leszégezni, hogy arrdl egyetlent aglacs, miszerint a
magyarok a kereszténységet, a keresztényeket é@ldézina. Ez a vallasi
tirelem volt az, ami kdnnyen utat nyitott a kerésytégnek. Hierotheos

15 FEJER1846.72—82 A romanok erdélyi betelepedésére lasd példaus+o 2003. 191-218.
% HorvATH 1878. 38., 46-48.; BRVATH 1871. 126-128.
" HorVATH 1860. 85-86.; HRVATH 1871. 106-107., 126-128., 139-142.
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Gyula ,torzsében is terjesztette, ... a hazabaf etdt és utébb romaiva
alakittatott, 6-hitnek nevezett keleti keresztéalfast”®

A XIX. szazad végén — a honfoglalas ezeréves éufopa okan — a
korai magyar torténelem felé fordulds mellett a ogékatolikus
egyhazszervezet megszervezésére iranyuld politikekvések, egyeztetések,
majd az egyhazmegye megszervezése idején a téérfaiféllt a figyelem és
felélénkilt az irodalma, olykor heves vitat valkia

Reiner ZsigmondGyulafehérvar, 1862. junius 21. — Budapest, 1907.
junius  29.) miniszteri allamtitkarként hivatalbdl oglalkozott az
egyhazszervezéssel, mdlyd907-ben tette kozzé tanulmanyaté&avaban
a szervezés munkélatairdl beszamol: a ,képéfsed 1907. évi méarczius 19-
én tartott Glésén ... azon hatdrozatot hozta, hogzamari gorog-keleti
magyar hivek” sajat plébania létrehozaséra iranyehéét tamogatjakl Ezt
az onallé gorog-katolikus egyhazmegyét hosszayadfrgok é€s X. (Szent)
Pius papa (1903-1914Christifideles graecikezdeti bulljja utdn 1912.
junius 8-an alapitottak méeg,elss plispokét, Miklosy Istvant 1913. oktober
5-én szentelték fel, mely hivatalt halalaig betibt6

Miklésy Istvangorog-katolikus plspok (Rakéc, 1857. augusztus-22.
Nyiregyhdza, 1937. oktéber 28.)1922. november 17-én keW11/1922.
szampuspoki korlevében — melyben a gorég-katolikus magyarok multjarél
az 1912-ben felallitott egyhdzmegye tizéves éviojdualkalmabdl ir — a
hajdudorogi egyhazmegye papsagahoz, gyllekezesziddz A témat ekként
targyalja: ,Az a kérdés mar most: volt-e valamely&sze a keleti egyhaznak
a térités |étmelit munkajdban? E kérdésre Kedrenosz, Zonarasz,
Kuropalatesz gorog torténetirék eggyteg ekként felelnek: 'Bultsu és Gyula,
két magyar vezér, Konstantindpolyba menvén s Thismphsz patriarchatdl
folvevén a keresztséget. TObb szerzetest és pagmak-kdzott Hierotheust —
hoztak magukkal Erdélybe, ahol mas magyarokkal #g$arolta, Gyula
leanya is megkeresztelkedett s miutan GejzahoheEnmment. A keresztény
vallas terjesztését magaban Magyarorszagbarbsegitette.” Megdisiti ezt
Nesztor, a 11-ik szazad orosz torténetifojaondvan: ’Istertl vezérelve a
magyarok két fejedelme Konstantinapolyba ment szents keresztséget
onmaguk s alattvaloik szamara kiesdekelték.” Kémao8 13-ik szazadbeli

' HoRVATH 1860. 104-105.

19 REINER 1907.33-34.

20 Az 1913. évi XXXV. térvénycikk kimondta, hogy ,Adidudorogi gérog katolikus egyhaz-
megyének felallitasa térvénybe iktattatik, és eegyphazmegyének a mindenkori plispoke
az 1885. VII. tc. 7. §-a értelmében @&dndihdz tagsdg jogaval ruhdzatik fel AIBGH—
GERGELY 2005. 528.

211914, februér 23-an az akkor még Debrecenben l§zplepok ellen bombamerényletet kisé-
relt meg a roman llja Catarau, minek hatasara pgsseg kdzpontja Hajdldorogra koltozott.

22 Mikl6sy itt érvelésébe beemeli a XVI. szazadi Nikadnika informacioit, azonban éssze-
keveri azt a XI-XIl. szdzadban szerkesztett Un.zieskronikaval. Az X. szadzad kdzepi
keresztségekre vonatkoz6 informécié szerepel miNkan, mind a Nesztor-krénikaban.

77



(Réréss v

kronikdsunk még azzal egésziti ki az iméaebttakat, hogy Sarolta — Szent
Istvan anyja — férjét Gejzat is Krisztus hitéretédre.

Ezendsrégi feljegyzésekkel dr. Karacsonyi Janos 'Mi kézgorog
egyhaznak a magyarok megtéréséhez'iicianulmanyaban kdonnyen végez.
Azt mondja ugyanis: 'Semmi koze.’ ... Mi gorog katikaks magyarok pedig,
akik e kérdést vitasnak sohasem tekintettik ... aszerint felsorolt
fejedelmi személyiségekben ritusbeli, magyseinket tiszteljik *

Miklésy Istvdn felhasznadlja a Thalloczy Lajos 4&ltaB96-ban
kozzétett Oszlav forrast, a Nikon-kronikat is, mely X. szazad kozepi
keresztségekre vonatkoz6, a bizanci forrasokat msopan megésito,
hanem azokat kiegés&itudositast tartalmaz, azonban tévesen a XVI. szaza
Nikon-kronikét 6sszecseréli a Xl. szazadi un. Nasktdnikaval, ez utobbit
nevezve meg informacioi forrasakent.

A katolikus pap-egyhaztorténész, nagyvaradi kanoKakacsonyi
Janos(Gyula, 1858. december 15. — Nagyvarad, 1929.gmadu) 1924-es
vitairataban, melynek megirasara kozvetlenil Miklostvan plspok
korlevele inditotta, ekkor mar nemdéskor foglalkozik a témaval, de a
korabbihoz képest sokkal kimeilitben, és nézetén is valtoztatva ir a
kérdésél. Mig 1890-es irasdban meég elfogadja Skylitze®ditdsat Gyula
keresztségét, valamint Hierotheos tikddésére vonatkozélag, melyet ugy
értékel, hogy ,egy kis sikertelen kisérletnek tatjik ... mint a mig volt a
késsbb Ajton (Ahtony) marosmentisfirtél behozott gorég szerzetesekg”,
addig e ké& munkajaban mar a bizanci forrasok hitelességétk adatait is
megkérdjelezi. Erve, hogy a harom torténeti munka tulajdpp egy,
hiszen Kedrénos és Zonaras Skylitzést masoltaresdet Skylitzés-hiradas
pedig a vonatkozo &bzak torténetére nézve bizonyithatéan hiteles $sala
nem rendelkezett. Ezen kivil a tovabbi részleteldeve — Sarolt szerepe
mint Géza felesége és Istvan anyja — Utkozteti zaihés kulfoldi latin,
valamint bizanci kuatlk adatait, tovabbra is fenntartva ezek alapjan
véleményét, hogy nem Sarolt, hanem a lengyel haéceglt Géza felesége
és Istvan anyja. Végkovetkeztetése az, hogyoeg egyhaznak nem volt
szerepe magyarok kereszténységre téritésében

Ezt kovebten felvazolja a gorég katolikusok torténetét, mel§e
csupan a XVI. szazadig tart visszavezdthek. Kitér Schwarz munkajara,
vonatkozo érveire is, amihez részben felekezetpamais viszonyulva
kijelenti, hogy ,a katholikus egyhaz kisebbitésésebosszantasara” irtirf?
Véleményvaltozasat nem csupan ez a vallasi ellésgrizanem a magyar
allam életében ekkorra bekodvetkezett valtozasoknativaltdk, egyuttal
objektivitasat is befolyasoltak.

2 MikLOSY 1922.
24 K ARACSONYI 1890. 730-735.
25 K ARACSONYI 1924a. 449-460.; ARACSONYI 1924b.

78



Chihelpsaemindriumi dolgoaatok 1. 713—83

A trianoni békeszetwlés a gorogkeletiek (orthodoxok) kanonjogi
helyzetében is jeleé$ valtozast hozott, hiszen a budai szerb puspokség
kivételével az dsszes gorogkeleti puspokség hatartra kertlt. Az 1920.
évi népszamlalas szerint 50 990 gorogkeleti vallasaradt Magyar-
orszagort? Hosszas targyalasokat koten a gorogkeleti hik kanonjogi
helyzete megoldodni latszott 1941-ben, de a véglegegoldas 1948
juliusdban sziletett meg, amikor I. Alexij moszkya945-1970) és Gavrilo
szerb (1938-1950) patriarchak megéllapodtak a rmaggyhazkozségek
joghatésagi kérdésének rendezéséA magyarorszagi magyar orthodox
egyhdzkozségeket a Moszkvai Patriarchatus espgogssszervezte, az
esperesség hazabhatdbsaga a Magyar Ortodox Adminisztratlra lettn élé
Berki Feriz esperes-adminisztratorfaEzen egyhéazszervezési munkalatok
0sztonozték tobb th megsziletését, melyre példa mind Mosolygd Jozsef
mive, mind Berki Feriz 1942-es kotete.

Az orthodox protoiereBerki Feriz (Kotor, 1917. december 31. —
Budapest, 2006. januar 7.)iwe kifejezetten a gorog katolikus hivek
kanonjogi helyzetének rendezé&8észol?® Az elbszoban megfogalmazza
tanulmanyanak ket céljat: egyrészt ,a magyarorszagi ortodox keleti
egyhaz szervezésének altalanos képét” Ohajtja Zelnia masrészt azt a
tévedeést igyekszik tisztdzni, hogy az orthodox tketallasu keresztények
nem csak idegenek (szerbek, romanok), mely nézbtegenitette a
magyarsagot az ortodoxiatS®.Figyelmet szentel a korai magyar térténeti
eseményeknek. Az orthodoxia multja a magyarok kiat a X. szazadi
keresztedkkel kezdidik; ennek kapcsan nem mulasztja el megemlitergy ho
voltak a mdultban olyan torténészek, akik a bizafmrasok hitelességét
vitatva ezt a tényt nem fogadtdk el — Karacsonyolld, Fejér — de
természetesen ugyanigy megemiliti azokat is, akilaszkodva e forrasokra a
magyarsag kereszténységének kezdeteit a X. szazazhtjk vissza®

A gorog katolikus lelkészéesperes, tokaji helytorténéstosolygd
Jozsef (Ujfehértd, 1883 — Tokaj, 1959) a gorog kereszségy multjara
vonatkozo ismereteket foglalta 6sszéveben A korai kapcsolatokat mar a
honfoglalas dtti idékbél is elsorolja, kdztik Metod és Arpad talalkozasat.
Megemliti, hogy a gorog egyhaz térfoglalasa a Kinmpédencében az avarok
uralmaval kezddott, akik itt fogadtak a magyarokat mint ,fajtestgiket”, és

26 Epbsl 35,7% roman, 31,2% szerb, 26,8% magyar, 0,4%vék|o0,3-0,3% német, illetve
horvat, 0,1% rutén anyanydéivek vallotta magéat, az egyéb kategoridba 5,2% zattio
KOLLEGA TARSOLY 1997. 355-357.

27 Lasd vebben:Az ortodox keleti keresztény (gérogkeleti) egyh§rk9—-1944)KOLLEGA
TARsOLY 1997. 355-357.) é8z ortodox keleti keresztény (gorogkeleti) egyhd28K5—
1989)fejezetekben (KLLEGA TARSOLY 1997. 405-406.)

8 BERKI 1942.

29 BERrki 1942. 5.

%0 BerkI 1942. 10-15.
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a magyarok azért nem szlavosodtak el a nagyobb (szévetett szlav
6slakosséag ellenére sem, mert mind a magyarok, miszlavok atvették az
avar nyelvet és Istvan korara mar egynire/valt a magyarsag. A Skylitzés,
Kedrénos és Zonaras tuddsitasokat teljesen megbinzha tartja, mivel
.elfogultsag és részrehajlas nélkil igyekeztek eikiftik leteleped népek
tarsadalmi, vallasi, faji tulajdonsagait megismérmijtony keresztségével
kapcsolatban, — ugyan félredatalva a IX-—X. szazaddulojara, ami
nyilvanvalé eliras, — megjegyzi, hogy a ,konstaafiolyi vezérek
megkeresztelkedése nem maradt elszigetelt jeleng&&gyljabb keresztség
altal létesilt a marosvari monostor is, és ,a tiszavidék lett valdban igazi
otthonavd az oOhit magyarsagnak”. Sarolt és Géza hazassagkotésével ,a
gorog egyhaz befolyasa a fejedelmi csaladba ig'hdjabar Géza a nyugati
téritok elott nyitotta meg az utat politikanegfontolasbadl, és keresztelkedik
meg, de ,kereszténysége a dolog természeténél fgguag volt”. Szent
Istvan uralkodasanak elejéen is ,gor6ég szellem wdditt”, melynek
bizonyitéka a korondzé palast, valamint a veszpoégyv oklevél és
monostor. Az ifjabb Gyula, Kean és Ajtony leverdsgpcsan megjegyzi,
hogy ,Szent Istvan... politikai okokbdl harcolt gorégertartdsi magyarjai
ellen, de nem hadakozott a gérog hit ellen”, mibzlonyitékat abban is latja,
hogy sem a marosvari gorég monostort nem szamdljstiyan, sem a gorog
hiti Csanadot nem akadalyozza vallasabénesgedélyezi szamara, hogy a
fogadalméat bevéltsa és az oroszlamosi gordg morokitrehozza. Az
Arpad-hazi kiralyok alatt a ,hivatalos kiralysaglatin egyhazé maradt”,
azonban a sokszor Kkeleti keresztény kirdlynék révgkiralyaink
udvartartdsaban egyhazi szempontbodl tébbnyire ikielgyelem uralkodott”.
Az ,6si gorogség fennmaradasat szerzeteseinek koszhnhdtiel az
,apatok egyszersmind piispoki joghatésagot is gyalkattak’** A gérog
szerzetesek az Arpadok alatt ,ellepik az orszagmgyet Ill. Ince levele
tanusit

A bizanci forrasok hitelességének kérdését kivaaarniinoldgusok,
igy Pecz Vilmos, Moravcsik Gyula, Ivanka Endre, Giy®Matyas munkas-
saga tisztdzta véglegesen, elsimultak az eddigk.vitgy azoéket kdved
idében az egyhazi torténetirds mar a korabbiak meliettjabban feltart és a
téma targyaldsaba bevonhat6 forrasokra dsszpmitasit figyelmet. Ennek

31 Mosolyg6 ezen megallapitasasmimutaté. E gondolatara nem figyeltek fel &képpen,
holott a kdzépkori szerb egyhazszervezet alapjhal az igumen egyben plspok is volt
(BAAN 2012. 2.). Ugyanigy analégiaként megemlith&ulgaria tébb érseke (Déavid-
I6annés, Theodulos, lannés Asinos) a Xl. szazddfeléksl, akik egyben egy-egy monos-
tor igumenijei is voltak (Il6annés Komnénos érselitiagia: TUBU VII. 110.). Feltételezhe-
t6, hogy a ,Turkia” plispokének, illetve metropolitagk utdbb a keleti keresztény monos-
tor apatjaként lehésége volt tevékenységét folytatni. Ezen egyedi atégbk miatt
elengedhetetlen az orthodox és gorogkatolikus er§hténészek munkassagat figyelemmel
kisérni.

%2 MosoLyc61941. 29., 46-59., 64., 66-67.
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hatasa az 1941 tajan sziletett és a gorog-kelsthazgzervezés altal
0sztonzott mveken is mar éreztette jotékony hatasat, de méipimkapasz-
talhato a XX. szdzad masodik felében sziletett @kingsetében, amire
példaként szolgalnaRirigyi Istvan (Beregszasz, 1921. december 30. — 2005)
irasai’® illetve Baan Istvarforrasfeltaro tevékenysége.
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Cait und Gedlichtris
1ber der kirchengeschichtlichen @ﬁﬁmy‘érfc/mng der firhdrpddenzeitlichen
Onthodozic

Die Forschung der Beziehungen Ungarn mit der OdRigdhat mit
dem Arbeit des Jesuiten angefangen. Die sehr w&nigdlen erschweren die
Forschung bis heutzutage auch. Trozt diesem Scigiégt hat die Forschern
sich mit dem Thema fortlaufend beschaftigt. Vielegeniberstehende
Meinungen hat das Thema ins Leben gerufen, uncgedaturch lange Zeit
aufgeklart. In meinem Artikel prasentiere ich, dasmviele Probleme,
Vorurteile und Schwierigkeiten in Verbundenheit rdiér Forschung des
Rolle der Orthodoxie wahrend der Frihgeschichte ddmgrorgekommen
haben.
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