Csolyospalos é és a migracio

SzUCS JUDIT

Tanulmanyom els6 része mar publikalt irdsok tovabbgondoldsit jelenti. A Ta-
nulmédnyok Csélyospalos tdrténetérél és népéletérol cimii kotetben sajat gyiijtési,
recens forrdsok alapjdn készult irdsom és Fodor Ferenc levéltari forrdsok alapjin
kozolt jegyzékei adatainak' osszevetésével a puszta felosztasdt, a tanyasodds, a
tanyakodzpont, majd kozség kialakuldsdnak folyamatit személyekhez, csalddokhoz
kototten mutatja be. A dolgozat masodik részében a targyi kultdra viltozdsara utald,
a kozségben taplalkozas korébdl gyiijtott adatokat értelmezem. (A csélyospdlosi
adatoknak mas alfbldl parhuzamaival Osszevetése 6néllo eldadasként elhangzott,
cikként megjelent. )

Az elso részt a Palotas csalad torténete néhdny fontosabb adatanak értékelésé-
vel kezdem. Bélint Sandor, aki sorra vette, anyakonyvekbdl kijegyezte a 19. szdzad
masodik felében és a szdzad végén a kiskunsagi pusztakat betelepitd szegedi kiraj-
z4su csalddok neveit, telepiilésenként meg is ldtogatott néhdny ilyen csalddot. A
Csolyospalost betelepitok kozott megtalalta a Palotas nevet is.

Az 1913-as sziiletésii Palotas Pal adatkdzlém csalddja apai nagyapjatol kiin-
dulva a 19. szdzad végi szegedi kirajzas tobb foldrajzi és tarsadalmi lehetdségét
példdzza. Erdemes megnézni a 19. szdzad végi szegedi médos parasztgazda gyer-
mekei szamara kinalkozo és elérhetd mozgasi lehetéségeket. Palotas Illésnek 10
gyermeke érte meg a felnbttkort. A legiddsebb lany, Madria vasuti tiszthez ment
feleségiil. A legid6sebb fia, Istvan foldjét, 6rokségét eladta. Szabadkan, a kozeli
véarosban a f6ld arat indulé tékeként hasznalva boltot nyitott, majd fiai is iizletet,
szallodat vezettek. A foldmiives, gazdalkodd fia ‘a fold 4rdbdl szarmazd tokébol
lizletet, szallodat miikddtetve vérosi targyi kultirat hozott létre, és eziltal vdrosi
polgdrrd valt. Egy fid, Illés szabadkai testvéréhez keriilt, 6ndll6 egzisztencit nem
alapitott. A két kdvetkezd fit kozill az egyik Baldstydra, a masik Majsara nosiilt.
Féldmiivesek maradtak. Egy lany Kistelekre ment férjhez.

A legfiatalabb négy fin ndsiilés utdn az apa 4ltal szdmukra véaséarolt Palos
pusztai foldre keriilt. Az apa a csalddi emlékezet szerint 1876-ban 65-70 holdat vett.
A Jaszladdnyban 1877. mdrcius 31-én késziilt jegyzékben Palotds Illés alsdpélosi
lakhellyel szerepel. A csalddi emlékezet szerint az apa ide nem kolt6zott ki. Tobb
magyarazata lehet a lakhely-megjeldlésnek. Egyik, hogy az apa vagy hasonnevii fia
rovid idére mégis megprobalta a kinnlakast, de ezt a tényt a csaladi emlékezet mar
nem &rizte meg napjainkig. Ennyit az irott és a recens forrds vonatkozo adatdnak
értelmezéséhez. Ez azonban nem viéltoztat azon a tényen, hogy a Palotds csaldd
Pélos puszta felosztasakor, annak benépesitdiként elsdk kozott vett részt.

' Fodor F. 1995. 79-120.
2 Sziics J. 1997. 97-104.
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Visszatérve a csalddtorténethez, Palotds Illés négy fiatalabb fia, J6zsef, Vince,
P4l és Séndor a szétosztott 65-70 holdon kezdett el ondlléan gazdalkodni. A szom-
szédos pusztak kapcsolatara és a pusztak felosztésa utdni elsé iddszakban az allat-
tartds jelentOségére utal a legfiatalabb fif, Sandor helyzete és foldvasarlasa. Az
1884-ben 6rokségként neki jutott 10 hold alsdpalosi f6ldon 800 négyszogol legeld
volt. 11 év miilva az akkor osztott Cs6lyosbdl 8 és fél holdat vett, melyhez nagy
»gyOp” tartozott. 1897 telén Palotis Sindor oda is koltozott.

A szegedi kirajzdsi csaldd mobilitdsit Szabadka mint kozeli varos, Baléstya,
Kistelek és Kiskunmajsa kozeli kozségekként és Alsépdlos éppen felosztott puszta-
ként jelentették. A tarsadalmi mozgést mutatja, hogy az apa kikdvetkeztethetden
mddos gazda, nagygazda helyzetétol szamitva 1 fia és 1 lany 8ndll6 véarosi, polgari
egzisztenciat hozott létre. A fiatalabbak a féldmiivelés mellett maradtak, a négy fid
apai 6rokséggel az éppen felosztott kiskunsagi pusztdk feltorésében vehetett részt,
igy 6ndll6 gazdaként djraalkottdk gazdasdgi €s tarsadalmi helyzetiiket. Minden ilyen
Uj helyzetet villalé, a pusztin 6ndll6 gazdasigot 1étrehozé parasztemberre érvé-
nyesnek tartom ezt a megallapitast. Az apa altal mivelt vagy mastd] vasarolt f61don
tovabbgazdalkoddas vagy a puszta belakasa, term@vé tétele nem ugyanaz. Az utdbbit
végzOk Gttéré munkdjuk kézben megalkotjdk vagy djra alkotjdk gazdaségi-
tdrsadalmi helyzetiiket. ‘

Ez tortént a kiskunsédgi pusztdk — ennek részeként Csélyos és Pélos puszta —
felosztasa utan azok megmiivelésével.

Mig a Palotés csaldd Alsopalos betelepitdi kozott a szébeli és az irott forrdsok
alapjdn is, addig a csolyosi ,.honfoglalas” résztvevdi kozott Palotas Sandor csak a
csaladi emlékezet szerint volt jelen. A nevezett alsopalosi gazda P4l nevii unoka-
6cese szerint 1895-ben vdsdrolt csélyosi foldjén tanydt is épitett, 1896-1897 telén
oda 4t is koltozott. Az 1897-ben késziilt jegyzéken, a 78 hdz gazddja kozott nem
taldltam.’ Két eset lehetséges, vagy a jegyzék pontatlan, vagy késébb telepiiltek 4t
0j birtokukra. Ha a koltdzés évét illetben a szobeli forrds is a pontatlan, Iényeget
tekintve nem vonhatjuk kétségbe a csaladi emlékezet helyességét.

A csélyosi és a pilosi puszta egységesitéséért, ondllé kozséggé alakitdséért
1901-t6]1 megindult a harc. Végiil 1945. julius 22-én megalakult a képviseldtestiilet.
Az alakuld llésen a 29 résztvevd kozott Palotds Pél neve is szerepel. A szegedi
kirajzash Palotas csalad tehat mindkét puszta telepitésében, termofolddé tételében
részt vett, a csaldd egy tagja a kozséggé alakuldsndl is jelen volt.

Cs6lyos kozigazgatdsilag Kiskunfélegyhdzahoz, Pdlos Kiskunmajséhoz tarto-
zott. Tobb alfcldi telepiilés népessége, annak gazdasagi-tarsadalmi rétegzOdése
vizsgdlatdban volt alkalmam a recens anyag és a tiz €venkénti statisztikdk dsszeve-
tésére. Ennek alapjdn és az adott esetben a szébeli anyag ismeretében megéllapit-
hatom, hogy Csdlyos és Pélos pusztdk tanyavildgdban és a létrejott kozségben a
népesség rétegzodése aranyos volt.

A helyi tarsadalom rétegzodését két legjobb adatkdzlom a kévetkezoképpen
Osszegezte. A 10 hold alatti tulajdonos a kisgazda, a 10 hold feletti a kisebb gazda

3 Fodor F. 1995. 100.
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(nem tévesztés), S0-60 holdas a kizepes gazda, a 100 hold koriiliek nagyobb gazddk —
mondta Szogi Lajosné Fodor Erzsébet. ,,Ot holdon aléli kisparaszt, huszonot kozéppa-
raszt, nyolcvan-szaz holdas nem tdrgyalt az alacsonyabbal.” — §sszegezte tapasztalatait
Palotds Pil. A birtokok nagysdg szerinti ardnyos eloszlasdt az aldbbi, a termésnek a gaz-
da szorgalmaval, a fold mindségével dsszefliggését igazolé megjegyzések is bizonyitjak.
Ugyanis az ardnyos birtokeloszlds a gondolkoddsban, erkolcsi itéletalkotdsban is egyen-
stilyt teremt. ,Nagyobb foldteriiletnek nagyobb volt a gondja, baja.” ,,Ha iigyesen gaz-
dalkodott, megvét a megélhetése.” ,,Aki hanyag volt, annak a szogénye volt.” (Ugya-
nakkor a termés, a haszon a kemény munka mellett az id6jarastol is fliggott.)

Nézzilk meg az 1897-ben késziilt birtokrészleti jegyzokonyvet, amely a
csolyosi puszta elsd betelepitéinek nevét tartalmazza! Eszerint 78 haz 4llt a puszta-
ban. A hazak, egyben killonbdzd nagysagi birtokok gazdai koziil a terepmunka
kozben hétré! hallottam. Ok a gytijtés kozben 21. sorszammal szerepldé Onozo Ist-
vén, a 31. Magyar Lajos, a 41. Majoros Sandor, az 55. Sisdk Sandor, 58. Juhdsz
Antal, az 59. if]. Juhdsz Antal és 75. Hegediis Sandor. Mit tudunk roluk szdbeli
gyljtéssel és a késdbbi irott forrasok alapjan? Onozé Istvant, 80 holdjaval, a széza-
delén a csélyosi hatarban €16 modosabb gazdak k6zott sorolta fel egyik adatk6zl6m.
Szébeli emliékezet szerint a két vildghdbori kozott csak Farkas Imre 180+120, Kor-
dds P4l 150, Jegyes Sisdk Janos 150, Rajczi Gydrgy kozel 100 holdjaval elézte
meg. (Itt jegyzem meg, hogy 100-150 holdas pusztai birtok még a méasodik genera-
cional sem jelentett, nem jelenthetett igényes életmodot. Ezt a kdvetkez6 adatokkal
jelezték az adatkozlok: esetenként a tanyanak keritése, az istdllonak pallatja sem
volt. A boltbdl csak negyed, fél kil6 cukrot, sét és kevés petréleumot vasaroltak.)

Az Onoz6 csaldd a kozséggé alakulds folyamatdban jelentds szerepet jatszott.
Istvdn, a pusztai honfoglalék egyike tanydjan méar 1904. janudr 8-dn tdrgyaldst,
majd 1907. februar 21-én szavazdst irtak ki. A nevezett t€émaban 1944-ben irt kér-
vény alairi és az 1945. jilius 22-én tartott képviseld-testiileti iilésen Onoz6 Sandor,
feltehetOen [stvan fia vett részt. A képviseld-testiileti ilést kévetden, 1945, decem-
ber 17-én 6 lett a kbzség biraja. Ezutdn a telepiilés elsé embereként tébb, az ajja-
épitést, fejlodést szorgalmazo bizottsag tagja lett.

A kozségi kozigazgatdsi kozpont létrehozdséat szorgalmazd, 1944-ben 1rodott
kérvényt, tobb alapité csaldd képviseldjével egyiitt, Majoros Pél és Mihdly is alairta.*

Az 1897-es, a csélyosi honfoglaldst dokument4lé jegyzékben, az 58. sorszi-
mon Juhdsz Antal és az 59. sorszamon ifj. Juhdsz Antal szerepel. Sikeriilt a csaldd
leszdrmazottjdval beszélnem. A szébeli emlékezések szerint a két Juhdsz testvér,
Lajos és Antal Szeged feldl érkezett. Alsécsélyoson Lajos 40, Antal 30 holdat vett.
A leszdrmazottak kozott szorgalmasakat és orokségiiket elherdalékat egyforman
szdmon tartanak. A csaldd egy része Cs6lyosrdl tovibb telepiilt. Juhdsz Antal, a
jegyzékben szereplok egyike, Leveles ragadvanynéven a hatdr koztiszteletben 4116
irdstuddja, postasa volt. Juhasz Lajos nem szerepel az alapitok listajan. Eléfordul-
hatott, hogy 1-2 évvel kés6bb érkezett a csélyosi pusztdra, mint testvére. Ilyen kis
eltérést ennyi id6 utan a szébeli emlékezet nem feltétleniil tart szamon.

*Fodor F. 1995. 104-105.
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Visszatérve az alapitok listdjara, az 55. sorszdmon Sisdk Sandor szerepel. A
szobeli emlékezet szerint az eredetileg a Felvidékrol szarmazo és Kistelekrdl éttele-
piil6 csaladbol Sisdk Lajos a honfoglalé. A két forrasban a keresztnév eltérése nem
véltoztat azon a tényen, hogy a Sisdkok a kezdetektd]l modos birtokosként részei
voltak a tanyavildg, majd a kdzség tarsadalmanak, hiszen az alapitd csaladfének 5
fia és 2 lany érte meg a felnéttkort. A kdzség, a kozigazgatasi kdzpont Iétrehozasat
szorgalmazé kérvény aldiréi kozott a csalddbdl két fid: Sisdk Lajos (sz. 1922.) és
Sisak Istvan (sz. 1913.) és harmadikként, bizonyara a mar itt é16 harmadik generi-
cios képviseldjeként Sisdk Jézsef szerepel.

Az 1897-es jegyzéken, a csélyosi alapiték kozott 75. sorszdmon szerepel He-
gediis Sandor. Legid6sebb adatk6zi6im egyike volt 1993-1994-ben az 1909-es szii-
letésti Dudas Matild, aki a betelepiilék masodik generacidjaba tartoz6 Hegediis
Mihaly felesége lett. Ap6sdéknal ,,mikor osztottdk Csélyost, egy parna volt, azt is el
kollott adni”, hogy a pusztdb6l 7 holdat tudjanak venni. Ezt a kevés foldet nem
osztottdk fol a nyolc gyermek kizott. ,,A fiatalabbak vették meg az id6sebbektol” —
ahogy adatkdzlém fogalmazott. Hegediis Mihély és Dudas Matild hazassaguk ma-
sodik évében kiilon koltoztek. Megélhetésiiket a férj a napszdm mellett kontér-
munkdval, nddazéssal, cserepezéssel és falazdssal biztositotta.

Ide két megjegyzés kivankozik. A Hegedis csaldd példédjan egy kisparaszt
csaladot tudtam néhany adattal jellemezni. Az el6bbi példabdl lathatjuk, a vérosi,
falusi iparosok székhelyétol tavoli pusztan kitermelddtek a tanyaiak sziikségleteit
ellaté kontdrok, ezermesterek.

A két targyalt puszta felosztdsa és betelepitése 100-110 éve tortént. Ennek az
eseménynek a mai legidosebbek nagysziilei voltak a végrehajtdi, megéldi. A két
generacid kozotti kapcsolat, szdjhagyomanyozas néprajzi mddszerli gytijtése a lete-
lepiilok szokésainak megismeréséhez vihet kdzelebb. A csaladok torténete mellett
gytijthettem a leteleptilok érkezési féiranyaként a Kiskunfélegyhazarél és Szeged
feldl hozott, vagy korabban a Jaszsagbol és mas tajakrol ide keriilt pasztorok, élet-
maédbeli, viseleti, taplalkozasi és az anyagi kultira mas teriileteihez kt6d6é szoka-
sait. Talan nem véletleniil, de gyiijtés k6zben a taplalkozasrél, a hastartdsitas mod-
jairél kaptam, majd kerestem modszeresen adatokat.

Ennek magyarazata, hogy itt a pusztdk felosztasa eldtt kiilterjes allattartas
folyt. Néhany pasztor a letelepiilok kézé keriilt, keriilhetett, aki a megmaradt lege-
16k6n a kiilterjes allattartasrol fokozatosan 4tlépve a belterjesre, a pasztorhagyoma-
nyok kozétt, az elpusztult allatok husanak tartdsitasi médjat is megorizte.

Az 1940-es években Erdélybdl bivalyt hoztak igavoné allatnak az Alfold t6bb
telepiilésére, igy a csélyosi és a pdlosi tanyavildgba is. Akkor az itt letelepiilt népes-
ség masodik generacidja felnétt, illetve id6s6d6 kort volt. A vératlanul elpusztult,
nagy tomegi allat hisat — ebben az id6ben a tanyai haz kemencéjében — szdritotta,
konzervalta késobbi fogyasztasra.

. Bivalyhiis, birkahiis. Ezeket mind hallombii tudom. Bivalyhiis. Nagyapdmnak,
Maté Pdinak vét bivalya. Folfiivodot, belakott herével. Tudtdk, nincs mese, levdgidk. A
hiisos részit foldaraboltik apro kockdra és kemencében tepsikben kiszdritottdk, kenyér-
siités utdn tobbszor berakva. Fehér acskoba a padlason félakasztva, szellGs helyen td-
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roltdk. A gyerekek a zsebiikbe raktak ebbil. A legeltetés kizben ezt ragogattdk. Tarho-
nyalevesbe tették. Szinte olyan vit, mint a mai gulydsleves. (...) Birkahiist ugyaniigy,
mint a bivalyt. Levdgtdk nydron a birkdt és ugyaniigy megcsindltik, hogy legyen mihon
nyilni. Azt viszont csontostu, mindenestii. Szintén tarhonyaleves (ti. készitettek vele).
Tarhonyaleves vacsordndl el nem maradhatott. Abba tették a szdritott hiist. Hosszii-leves
tarhonya csipGs paprikdval.” (Fodor Ferencné Maté Mdria sz. 1935.)

A birka nyéri vagésa felveti a korabbi, napon t6rténé szaritds szokasat. Itt az
adatk6zl6 a konzervélasndl fiiszerr6l nem beszél. - A konzervilas legegyszeriibb,
csak szaritassal megoldott formajat vettem elbre.

A birkahus télen, fagyban tartésitdsat Sisdk Péterné Juhasz Margit (sz. 1931.)
mondta el: ,,Juhdsz Mdtyds nagyapdm a birkdt télen, hidegek vitak, nagy ho vot,
levdgta, megnyiizta. Folakasztotta az eperfdra, félbe hasitva a ldbdndl fogva. Egy
hénapig is ott vot, egyszer is vdgtak beliille, mdsszor is. Savanyi kdposztdval osz-
szefozték, husos kdposztanak hivtdk. ”

A birkahts fiiszer nélkiili tartositasanak masik modja tehat télen a szabadban
fagyasztds. A kiilterjes dllattartst folytat pdsztorok életkériilményei kozott termé-
szetes tartdsitasi modot a letelepiilok elsd generacidja — az életfeltételek lassa valto-
zasa mellett is — megorizhette.

- Sutka Ferenctdl (sz. 1927.) hallottam a sonka, lapocka, oldalas kemenceben
széritasarél. Ehhez kiilon befiitdttek olajfaval, sz6l6vesszbvel. Szerinte az akéacfa
szdmitott legjobbnak. Ahogy 6 fogalmazta: , Ldng eltt csindltdk”. A letelepiilt
életméd, a kemence hasznalata a disznéhus, a sézott disznohis lang eldtt szaritasat
kinalta. Ezt a konzervalasi modot mar tanyas vidékrdl attelepiilve is hozhattak.
Adatk6zlém Pusztaszerr6l vihette magdaval.

A fbzve és széritva konzervalas — a néprajzi irodalomban pasztorszokasként
szamon tartott — maddjanak kétféle filiszerezéshez kotott valtozatara emlékeztek
Csdlyospdloson.

A birka- és a borjuhis fozve és szaritva konzervalasat legeloszér a
csolyospdlosi Sutka Ferenctdl hallottam: ,, Megfozték paprikdsnak a birkahiust. Le-
szurték a levit. Evvel (ti. a 1ével) f3ztek este tarhonyalevest. Kiszdradt az (ti. a meg-
fozott birkahias) gyorsan nydron, csak ugy recsegett a fogunk alatt. Beletették zacs-
kéba. Este mindig foztek, tarhonyaba, lebbencsbe tették. De szdrazon is kértek be-
léle: Mama, adjon man! Ej, olyan jo volt ropogtatni! Nemcsak a birkahust készi-
tették igy. Levagtak a borjut, nem sajndltak. KettG-hdarom (ti. csalad) dsszebanddso-
dott, levagtdk, szétmérték. Ki-ki megfozte paprikasnak. Kis falatokra daraboltdk.
Csikmakszeddn kiszaritottak, a padldsra foltették. ” (Sutka Ferenc)

Mig Fodor Ferencné a bivaly €s a borjuhus fézés nélkiili szaritasara emlékszik,
addig Palotas Pal (sz. 1913.) a f6zéssel és szaritassal térténd konzervéldsat mondta
el. ,,A bivaly megszakadt (ti. a tiizesgép hizdsa kozben), a gazddja megnyiizta.
Féldaraboltik apro darabokra. MegfGzték iistokbe’ sos vizbe'. Fiiszert raktak hozza,
borsot, koménymagot, fokhagymat. Mikor jocskan megfozték, de nem mdszkds pu-
hadra, akkor nyeles tésztasziirGvel kiszediék abbii a lébii. Pdrszdritéra teritették,
ritka fiiggonyt teritettek rd. Kenyérsiités utdn betették a kemencébe. Teljesen csont-
szdraz vot (li. lett). Zacskdba raktdk. Nagytata elsorolta, hogy a pdsztorok ugyanigy
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csindltdk.” Nemcsak a bivalyt, hanem a folfavédott {isz6t és okrét is levagtdk és az
elébbiekben leirt mddon konzervaltdk. Ebédre, vacsorara fozétt tarhonyaba,
krumpliba tettek ebbdl a husbol.

A bivaly, az iisz6 és az 6koér, tehdt a legnagyobb tomegi allatok hisanak kon-
zervalasdhoz a paprikdndl torténetileg korabbi fiiszert, a borsot kdménnyel és fok-
hagymaval egyiitt hasznaltak a f6zéshez. A sziritds kétféleképpen is folyt. Parsz4-
riton szabadban és feltehetden az utébbi idében, a folyamatot felgyorsitando, ke-
mencében is végezték.

A széritott, fagyasztott, fozott-szaritott husbol késziilt ételek az évszakonként,
heti, napi étkezési rendbe illeszkedtek. A pasztorhagyomanyokat is idéz6 szaritott
hist az ebédre és/vagy vacsordra késziilt tarhonya-, krumplilevesbe fozték.

Fodorné Maté Maria gyermekkoraban, 1940-1945-ben a nagysziilék szokasa,
értékrendje szerint még vasarnap is ilyen ételt illett, kellett volna fézni. ,, Mi, anydm
mdr minden vasdrnap csirkét vdgott. Nagymama  kérdezte, mondtuk, hogy
tésztalevest vagy paprikaskrumplit foztiink.” Tehdt igy illett, és ezt mondtak.

A hiistartésitas fenti adatai példdul szolgilhatnak arra, hogy a félszilaj allat-
tartds targyi feltételei, majd a kezdetleges tanyai koriilmények kozott az életmdd-
hoz, a taplalkozashoz kotétt szokasok hogyan élnek a 20. szazad elsd felében, ho-
gyan maradnak meg a szébeli emlékezetben a 20. szdzad végéig, és hogyan alakul
az étkezés rendje a letelepiilok két nemzedéke kdzott.
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Csdlyospalos und die Migration

JUDIT SZUCS

Die Verfasserin untersucht im Spiegel der Geschichte mehrerer Familien die
Besiedlung, die Entstehung des Weilers und die Herausbildung des Dorfes Csélyospélos,
dessen Geschichte mit der Vermessung der Pussten Pilos und Csélyos in den letzten
Jahrzehnten des 19. Jahrhunderts ihren Anfang nahm.

Im zweiten Teil des Artikels wird das Weiterleben der von den Pusstahirten vererbten
Fleischkonservierungsverfahren (z.B. das Trocknen von Schaffleisch in der Sonne) beschrieben.
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