Vendégmunkasok vagy menekiiltek?
P (esettanulmany)

PAPP ARPAD

Dolgozatom megirdsira az a szerencsés koriilmény késztetett, hogy 1994 és
1995 nyardri egy vajdasigiakbél 4116 vendégmunkds brigaddal dolgozhattam. Mig
1994-ben a helykivalasztis véletlenszerii volt, addig 1995-ben mér tudatos, méd-
szertanilag kidolgozott kutatdsi stratégia alapjan tortént.

Megfigyeléseim, tapasztalataim rogzitésére, a kérdés targyaldsdra a hirmas
egység elvét haszndlom, mely ez esetben:

1) A vajdasagi vendégmunka elézményei és kériilményei,

2) az esettanulmany,

3) a székelyfoldi vendegmunkava! torténd Osszehasonlitas és lehetosegel be-
mutatdsaval torténik.

A vajdasagi vendégmunkasokkal foglalkozé esettanulmany bemutatésa elott
néhdny, a tovdbbiakban és a hasonl6 tematikdjd feldolgozas sordn is gyakran hasz-
nélt fogalom koriiljarasdra véllalkozom. A felsorolds nem tartalmazza a vendég-
munkésok vagy menekiiltek kapcsan felmeriildé dsszes fogalmat, erre nem is tére-
kedtem, inkdbb a kéztudatban és a kutatds soran leggyakrabban el6fordulé terminu-
sok listdjét, az dltalam értelmezett fogalmi rendszert jegyzem le roviden, a teljesség
igénye nélkiil. (A meghatdrozdsok rovidek, sok esetben hagynak-kivannival6t ma-
guk utdn. Ez kényszeriiség eredménye.)

Menekiiltek: a menekiiltek elvindorldsat életiik, szabadsdguk vagy Joletuk ve-
szélyeztetettsége indokolja. Az elvandorlds gyors, a cél.a legritkdbb esetben hataro-
Zott.

Kivdndorlok: akik még megtervezhetik tdvozdsuk koriilményeit. (El6késziile-
tet, gondolkodasi idot feltételezd cselekvés.)

Bevdndorldk:,, A bevandorlds azt jelenti, hogy valaki egy bizonyos idére vagy
végleg egy masik orszdgban telepszik le. Ez a cselekmény alapvetden gazdasagi
indittatasi. Az emigracié politikai iildoztetés kovetkezménye, az exodus pedig egy
nép, nchsoport témeges menekiilése szulofoldjerol Okai szertedgazéak: mindezek
egyutt

Gazdasdgi menekiiltek: gazdasigi okokb6l, valamilyen hidnyérzetbol fakado
vagy (Ravenstein elképzelése) (elsosorban egmsztencnalls) megoldasara vandorlas-
sal vdlaszol6 személyek.

Fekete munka: nem bejegyzett, adokdtelezettség ala nem eso, illegalis munka-
vallalds, amib6l a munkaadd nagyobb, a munkas kevesebb, de kétségtelen haszonra
tesz szert.

' Simon M. 1991. 88.
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Vendégmunkds: sajat mikrorégiéjan kiviil dolgozé személy.

Mikrorégio: a mindennapi €élet sordn haszndlt tér, melynek kozéppontjiban a
lakéhely van.

Fentiek a leggyakrabban eléfordulé terminusok a vendégmunka-kutatas sz6-
kincsében.

A migraciékutatis médszertani eldzményei

A vendégmunkdsokkal foglalkoz6 kutatds az utobbi évtizedekben a mozgdsok
(legyenek . azok egyéniek vagy csoportosak, kényszer vagy szabad elhatdrozds
eredményei) vizsgilatdnak csak egy részét adja. Noha az emigricikutatdssal nem
azonos, tovabbra is az annak premisszdi vezetik: ,Majdnem mindig abbdl indulnak
ki, hogy a vendégmunkdsok hasonlé akkulturicis és asszimildciés nyomds alatt
4llnak, mint mondjuk a menekiiltek és a kivandorl6k.”

A meghatdrozisok, miszerint ,,a migricié legfontosabb oka a sajit helyzeten
val6 lendités végya”3, vagy akdr az, hogy ,,a migricié az emberek teriiletek k6zotti
mozgasat jelenti, orszdgon belill vagy orszdgok kozétt, és alapvetden nincs kiilénb-
ség a belsd és a nemzetkozi migracié kozott™ 4ltaldnositds szintjén is hagynak ki-
vannivalét maguk utén. .

Hasonloképp megkérddjelezheté a vonzé-taszitd elmélet is, hisz csak az ese-
mény megindulasat kdvetden irja le azt, valamint két hattérfeltevést tartalmaz: a
legszegényebb tarsadalmak legszegényebbjei vesznek részt benne, és hogy a migré-
ci6 e tipusa a ,,globdlis egyenl6tlenség puszta 1€tébol, mintegy automatikusan kelet-
kezik.”” Az elmélet sok mas kérdés mellett arra sem ad megnyugtaté vdlaszt, hogy
hasonl6an szegény orszdgok miért nem vdlnak ugyancsak kibocsaté kdzpontokka.

Az ily médon kialakitott hidnylista kikényszeriti az 9j moédszertani megolda-
sokat. Ennek bemutatdsa és haszndlata viszont tilnéné az esettanulmény kereteit.
Ezért — tudomasul véve a hagyomanyos leiras elényeit és hatranyait — az el6zmé-
nyek, az esettanulméiny és az 6sszehasonlitds részekre osztom a munkat a tovébbi-
akban.

1.1. Az egzakt 4ttekintés megkoveteli Vajdasdg mint teriileti egység fennalla-
sanak, kereteinek emlitését: el6szor 1849 és 1860 kozott, majd 1945 és 1989 kozott
létezett a teriiletre értendd, kiilonbizb szobsszetételben a ,,Vajdasag” terminus.
Nincs szandékomban az id@szakok elemzése, hiszen az id6szakrdl kényvtarnyi
irodalom gyiilt 6ssze.

Amiért a mar nem |étez6 teriileti egység taglaldsaba bocsatkozom, az a gyako-
ri emlitése, a koztudatban elfoglalt helye. A fogalom fennmaraddsdnak és haszna-
laténak t6bb oka van, ezuttal csak kett6t emelek ki: a) a viszonylagos j6lét integrélé
hatdsa volt idoszakonként, illetve ,mi és ti”-tudat kialakuldsihoz vezetett. Ezt az

2 Hettlage Varjas A.- Hettlage R. 1998. 59.

* Bfr6 A. Z. 1994.19. értelmezi Ravensteint

* Hdrs A. 1992. 14 értelmezi Ravensteint.

5 Hidrs A. 1992 14. értelmezi Borocz A.. Portes elképzeléseit
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etnominidk meghonosodésa is mutatja: pl. a milt szdzadban a szerbiai koztudatban
a ,precsani”’-megnevezés, vagy a ,,jigé”-fogalom a mdsik irdnybdl. (Erdemes meg-

jegyezni, hogy a meghatdrozdsok a tartomdnyndl lényegesen nagyobb teriiletre ér-
tend6k. Az elsé a Dunatdl északra laké szerbeket, a méasodik a déli hatart6l délebb-
re lakoékat jelolte.)

b) Az autonémia (1974-1989) eltorlésével kivdltott ,,nosztalgiahulldm”, mely
nemzetektdl fiiggetlen .

Mindkét esetben megfigyelhetd, hogy lényegében egy hatarozott ,,sajat” cso-
portot definidlnak vildgosan az inkdbb homélyos ,,mdsik” csoporttal szemben.

A vendégmunka eléképei

A vizsgalt csoport két, a Tiszahoz kozel fekvo, nagyjabol azonos, 3000 I€élek-
szamu telepiilésrol jott dolgozni Kanizséra. A teriiletre jellemz0, hogy a telepiilések
hatdrai nem nagykiterjedésiiek, a polarizacié nagygazda-kis folddel rendelkezd,
vagy folddel egyéltalan nem rendelkezd zsellér relacioban mar régen lejatszodott,
illetve a kordbban szabad foglalassal szerzett foldek elaprézédasa kovetkeztében a
lakossdg zomét kis- és torpebirtokosok, még nagyobb részben foldnélkiiliek adtdk.
A jelenség mar a X1X. szazad kdzepén is tapasztalhato volt, a késdbbiek soran pe-
dig még nyilvanval6bba vilt.

Ennek eredményeit a bd évszdzaddal késobb rogzitett statisztikai kimutatdsok
elemzései is mutatjak: ,,1976-ban a Vajdasig lakossdgdnak 37,8%-a, az aktiv né-
pesség 44,2%-a a mezbgazdasagi termelésbol élt... A Tisza-menti telepiiléseken a
mezdgazdasagi haztartasok 26%-a fold nélkiili, (Kishegyesen 35,3 %), s 4 holdnal
kevesebb foldje van a mezbégazdasagi foglalkozasiak 51%-dnak. A gazdasigok
kétharmadaban &tlagosan 1,3 hektart miivelnek, minden mdsodik foldmives id6-
sebb S0 évesnél, minden harmadik 60 évesnél (...) A magyarok lakta Eszak-
Bicskédban ezeknek a torpebirtokoknak a szdma egyre emelkedik (...) a nagy ma-
gyar-lakta mezOvarosok — a két Kanizsa, a két Becse, Zenta, Topolya — fejlédése
megallt, ipari Iete51tmenyek hijan nem tudjék felszivni a munkat keres helyi és
kornyékbeli fiatalokat. "6

A fejlddésbe csak kozvetetten, illetve be nem kapcsolddo telepiilések tehat
a birtok-elaprézodas utjat jartdk. Masik korantsem elhanyagolhaté tényezd a taj
viszonylagos tulnépesedettsége, amir6l mér korabbi idészakban is vannak feljegy-
zéseink.

a) Az ilyen médon felszabadulé személyek megélhetését mdr a mult szazad
folyaman masutt, a szazadforduldn viragkorat €16 Szabadkan vagy a kozelebb fek-
v mezbvarosokban, Magyarkanizsdn vagy Zentdn nydjtott munkdk biztositottdk.
Ez a n6k szdmdra a cselédség, a férfiak szamadra a szolgdalas intézményét jelentette.
A szdjhagyomdny a két telepiilés specifikus kereseti forrdsait is rogzitette: ezek
szerint Adorjdn kis parcelldkat birtoklé parasztjai a két vildghdbori kozott dohényt
termesztettek, ez dllami monopd6lium volt, igy ennek kijatszdsa szdmos elénnyel

® Arday L. 1988. 272.
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jart. Ertékesitése nem a telepiilésen tirtént, ami mobilitdsra adott médot. Oromhe-
gyes helyseg dllattartdssal foglalkozva és a tanyai gazdasdgok munkaerejét adva
boldogult.

Id6ben ezt megeldzte a XIX. szdzad kbzepén kezd6dd folyoszabalyozasokon a
masik, jovedelmezobb kereseti lehetdség: a kubikosmunka. A Kanizsa kérnyéki
szegényparasztok még szdzadunk &tvenes éveiben is a bérmunka ilyen formdjat
valasztottak.

A misodik vildghdbord utdni foldosztas (mely elvileg ugyan nem volt diszk-
riminativ) 0jbél csak legfoljebb 4 holdas folddarabokhoz juttatta az igényloket. A
hatér kiterjedése, ennek fiiggvényében a feloszthatd parcelldk szdma és a viszonyla-
gos tilnépesedettség azonban tovabbra is fenntartott, vagy ujraélesztett bizonyos
vandormunka-tipusokat.

A kubikossag 0jbéli virdgzasa a 45 utdni idoszakra tehetd: az allami épitkezé-
sek foldmunkdit végezték a gyalog- és kordés-kubikosok. Az dllami véllalatok ré-
szérdl ujjaépitendd varosok délen (Skoplje, Belgrad, Nis) voltak. Ide a segédmun-
kdssa vedlett kubikosok keriiltek, mig hagyomdnyos mddszerrel (kordé és talicska)
legfeljebb a tartomany egyes részein folyé munkalatoknal taldlhaték Tisza-mentiek.

b) Ez az életforma, akdrcsak a hatvanas évek végén a Német Szovetségi Koz-
tarsasagban torténd munkavallalas tartds tavollétet jelentett az otthontdl.

Meéreteire jellemzd, hogy: ,,A fogyas mésik alapvetd oka a nyugati munkaval-
lalas és végleges megtelepedés lehetdsége. Ujabb adatok hianyaban csak azt mond-
hatjuk, hogy a hatvanas évek végén a Vajdasag lakossaganak 1/5-¢t kitevdé magyar-
sag adta a klvandorlok 2/3-at (évente 2000 f8), s ez megegyezik a természetes sza-
porulattal. "8 Az emlitett idészakra jellemzd a Tisza-mente egyes telepiiléseinek
viszonylag gyors €s latvanyos gazdasigi fellendiilése. A vendégmunkidn megkere-
sett pénzt az otthoni munkavégzés korszerlsitésére és presztizsértékil, 1atvanyos
fogyasztasra forditjadk (méretiikben és stilusukban a munkaaddk hizaihoz hasonlé
épiiletek emelése, korszerli gépek vésarldsa a remélhetden akadilytalan, nyugati
tipusi termelés reményében. A nyugati vendégmunkdn mdir szakmailag képzett
személyek vettek részt (kdmiivesek, asztalosok, dcsok stb.) A kapcsolathdl6 kiala-
kulasat illetden csak feltételezésekbe bocsatkozhatunk.

c) A legutébbi vendégmunkds-hulldmot az 1991-ben kitdrt polgdrhdbord miatt
fellépd gazdasagi leépiilés 6sztondzte. Az esetek tobbségében a célorszdg Magya-
rorszag volt és maradt. Abban reménykedve, hogy csak rovid ideig tart6 konfliktus-
rél van szo6, nem szandékoztak ,,messzebb” menni. Ez az id6 mulasaval nem valto-
zott.

Azok, akik hosszantarté tervezés utdn hagytdk el hazdjukat, Magyarorszigot
vélhetden letelepedés és/vagy atutazds céljabol valasztottdk. Nem azonosak az

T A dohanytermesztés mar eldtte is jellegzetessége a falunak, hiszen a milt szézadi leirasok is ,,Tisza
mellett fekvé dohédnytermeszto telep...”-ként emlitik, mig a mésik "szélldsi telep...szdlldsok, vagyis
szabadbani lakhdzak gazdasdgi épiiletekkel, melyek mintegy 6tszdzra mennek.” (Popovits Gyorgy
jegyz6 leirasa, 1864-bs1) Uzenet, 1993. 475,

¥ Arday L. 1988. 269.
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iltalunk vizsgdlt csoporttal az 4dtutazék, mivel inkdbb a dél-észak (tal4lébb volna a -
kelet-nyugat) tipusii ,,brain-drain” jelenségkorbe, annak vonzaskorzetébe tartoznak.

Akdr azt is mondhatndnk, hogy a régié lakosai ,,6rokolték™ a mobilitisra valé
hajlamot, de ez esetben a latsz6lagos jolét mdgott meghiz6dé megoldatlan gazda-
sdgi problémadk jelentik a kivalté okot, és ezek sajnos csak novekedtek.

Ugyancsak ellentmond feltételezésiinknek az az éltaldnosan elterjedt elképze-
1és, mely szerint a mezdgazdasaggal foglalkoz6 lakossag a legkevésbé mobil, de
mint azt leszdgeztilk, nem a folddel rendelkezdk jelentették els6sorban a vendég-
munkdsok derékhadat.

Osszefoglalva a harom idészakot, a kévetkezoket emelném ki:

a) a folyGszabdlyozdsok és mds nagyszabdst édllami vallalkozdsok (foldmun-
kdk).a foldet nem, vagy minimilis mennylsegben bir6 személyek mozgésat inditot-
tak el. Lokalis szinten a kisebb mozgas is elképzelhetd (cselédek, szolgdlok). Perio-
dikus, de tart6s tavollét jellemzi. Ide sorolhatSk a napjainkban is épitkezésen dolgo-
26, kéthetente-havonta hazautazé ,terénesek” is. (Epitkezéseken dolgozé, huzamo-
sabb id6t otthonuktdl tavol t51t6 személyek.)

b) A nyugatra iranyulé munkavallalds allamilag szervezett, résztvevdi mar
szakképzett és félszakképzett emberek, egész évben kiilfoldon dolgoznak, csak
iinnepekre térnek haza.

¢) A polgérhdboru ideje alatt mdr az 4llami vdllalatok ,technoldgiai feleslege”
is kiilf6ldi munkavallaléva vélik. Mellettitk JelentkeZIk még a mezdgazdasagban
nélkiilozhetd személyek nagy hanyada.

1.2. A gazdasdgi migrécio teriileti eloszldsa, ennek hatdsa a népcsoportok bel-
s0 rétegezettségének alakulédsara.

Jugoszlavia munkaképes lakossagénak tekintélyes hanyada a hatvanas évektol
(pontosan a nagy nyugati toborzdsoknak koszonhetéen) kiilfoldi vendégmunkabdl
élt, az ilyen célbol torténd elvandorlas nagyreglokban gondolkodva inkabb a néhai
orszag kézponti részére volt Jellemzo A mir felidézett hetvenes években szamuk
megnovekedett a nyugati orszagokban a kedvezé munkafeltételek kovetkezmé-
nyeként.

¥ Az dltalam hasznélt forrds 1971 és 1981 kozott dolgozza fel a a kozségek emigrici6s és imigrécits
tendencidit. A térképrol (és az eldtte kozolt tablazatbol) leolvashatéva valik Bosznia és Hercegovina
rendkiviil magas, illetve Szlovénia alacsony részvétele a vandorldsban. A feldolgozds nem tér ki kii-
16n a kilfoldi és kozségkozi migraciora, a tendencia viszont jol kivehetd: az orszag tengelye alatt
elhelyezkedd, infrastrukturaval és iparral alig rendelkezd, elsGsorban 6nellatasra berendezkedett ko-
zségek a fejlettebb északi, valamint a koztdrsasagi székhelyek korzetébe iranyitjdk munkaerd-
feleslegiiket, vagy szerencsésebb esetben kiilfoldre. Kozel negyed évszdzados adatokat aktualizalok,
latszolag tévesen. A mas helyen torténé munkavallalas kivalté okainak megsziintetésére viszont iga-
24bol sem régen, sem ma nem voltak meg a kelld feltételek. Amig az dramldsnak meglesznek a fel-
tételei (1d. munkaeréfelesleg és hely a befogadasra), addig szamottevd valtozas sem igazan vérhato.
1991-t5] a menekiilés lesz a teriilet jellemzd mozgasformaja, ami nem azonos fajsilyd a vendégmun-
kéval. Breznik D. 1991. 33.

' Természetes nem olyan mértékben, mint pl. a torok vendégmunkdsoké. Mindenesetre tanulsdggal
szolgdlhatnak az erre vonatkozé adatok: ,hivatalos német adatok szerint a térok vendégmunkdsok
(és csalddtagjaik) szdma Németorszdgban 1961-ben 6700 volt, (a kiilfoldiek 1 %-a), 1970-ben
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Ennek (is) tulajdonithato, hogy a Vajdasigot, az ipari kbzpontokat leszdmitva
(U_|v1dek Nagybecskerek €s Szabadka), az 1971-1981-es iddszakban az elvindor-
l4s-emigricio jellemezte (ez a be- és kivandorlds kiilonbsége! A jelenség nemzeti-
ségi eloszldsdra mar kordbban utaltam.)

2.1. A migracidéban résztvevo gazdasagi személyek és a vendégmunkasok.

A migraciéban résztvevé személyek, ha feltételezhetéen huzamosabb ideig
szdndékoznak vélasztott orszdgban tartézkodni, ennek érdekében adaptdlédnak is.
A vendégmunkis ezzel szemben nem szdndékozik a munkaadé tdrsadalmaval azo-
nosulni, integrilédni. A vendégmunkés inkdbb kiviildllé, mert tudja, hogy jelenléte
idészakos. Koztesvilagban létezik, térben a befogadonal, lélekben otthon van.

Munkat ugyanakkor mdsok is véllalnak: mig a Vajdasigb6l szdrmazé munka-
sok kikeriilhetnek a menedékesek és menekiiltek, és nemcsak a hivatalosan ven-
dégmunka-engedéllyel rendelkezok korébdl is. Feltételezhetéen tobbezres a feketen
munkdt véllalék szdma is.

2.2. A véllalkozas lehetdsége és talaja Magyarorszigon. A rendszervaltas és a
»menekiiltek” struktiraja.

A vajdasagiak elsé hullama (a polgarhaborut megel6z6 idészakban: 1989-91)
nem menekiilt, rdjuk a kivdndorlo kifejezés felel meg.

Ok alapitjik meg a késébb helyzeti elénnyel (tokével) rendelkezé vallalatokat,
kft-ket, bt-ket. A hianypdtld, illetve tercier szektorban taldlnak megfelel6 talajra.

A polgarhaboru kozvetett és kozvetlen veszélye eldl menekiilék és menedéke-
sek mar kevesebb tékével, gyakran az otthoni kapcsolatokra timaszkodva jutnak at
és lelnek munkahelyre.

A vilsag édllandésodasa utan érkeznek a tokével nem rendelkezd, gyakorlatilag
vendégmunkasnak tekinthetd személyek. A masodik csoport is tartalmaz ilyen ele-
meket. Egységes jellemvondsuk, hogy az otthoni ingatlant semmi esetben sem, vagy
csak ritkan értékesitik, igy a visszatérés lehet6sége szimukra még nyitott.

Az esettanulmany

Egy 6nallé jogi személyként mik6dd intézmény ugy dontdtt, hogy aktudlis
munkalatainak elvégzésére, az eddigi gyakorlattal szakitva, a helyi munkanélkiili-
ekbdl toborzott segédmunkas garda helyett a munkas-szervezés feladatat egy-két,
Magyarorszdgon mdr bejelentett betéti tArsasagra bizza.

Az ¢ feladatuk a megbizhaté munkaeré kivalogatasa, mésrészt a munka bizto-
sitdsa. Ha a munka ,,j6”, a munkdésok elégedettek, a munkaado is elégedett. A szer-
z6dést alaird szemelynek az elsé 1€pést kivéve (hatdrozat) jelenléte csupan szimbo-
likus. A terepen mar a munkavezeté mindenkori elképzeléseinek kell megvalosul-
nia.

429400 (16,5%), 1987-ben 1453100 (34,3%), 1990-ben 1675900 (32%), 1992-ben 1855000 (az
Osszes kiilfoldi 40,9%-a).” Fekete 1. 1993. 35.
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A munkat kizarélag munkavallalasi engedéllyel rendelkezd személyek végez-
hetik, amit a meglepetésszer(i igazoltatasok is indokolttd tesznek. Ha egy telep
»rendben van”, ott nem tartanak rajtatitésszerii ellenorzést, ellenkez6 esetben gyak-
ran. A jéhir(i munkahelyen alkalmazott- médszer lehet az idészakonként elvégzendd
otthoni munka idejére ajdnlott ,.csere” bevetése. Ez olyan személyt jelent, aki id6-
szakosan beugorhat az 6t ajanlé személy helyére, ha annak otthon van halaszthatat-
lan feladata. Az ilyen személy ritkdn rendelkezik munkavdllalasi engedéllyel, mivel
jelenléte legjobb esetben is csak kéthetes lehet. A munkaad6 és munkiltaté ilyen
esetekkel nem foglalkozik, mert elsédleges érdekilk a munka gérdiilékenységének
fenntartsa.

A szavatossag a munkaadé betéti tarsasdg, a munkdltatd vele k6t szerzdést. A
szerzO6dés sordn a munkaltaté megallapodik a bt-vel a fizetend6 bérben, amit a meg-
allapodés szerinti iddszakokban a betéti tirsasag szamara étutal. Ebbdl fizetik ki a
munkdsokat, a tizenegy napos turnus méasodik szerddjdn.

A tizenegy napos munkahét kialakuldsaban dontd tényezdé volt -az otthoni
munkék elvégzésére fordithatd hosszabb id6, hiszen az utazéssal elvesztett id6 6t-
napos munkahét esetén kétszeres. (Az 6tnapos munkahét 1994-ben volt megfigyel-
hetd, amikor a brigad tagjai kivétel nélkiil sajat személygépkocsival érkeztek €s
mentek haza, hazautazasuk koltségeit az utazasok alkalmaval atcsempészhetd ben-
zin értékesitése fedezte.) A munkdsok ennek fejében tizenkét-tizenhdrom 6rat dol-
goznak. Ez j6, mert nem marad id6, sem erd a megkeresett pénz elkoltésére.

Az otthoni és a pihenésre szant idot szérakozassal is eltdlthetik, ami ilyenkor a

szérakozéhelyek ldtogatdsabdl dll és a ldtvdnyos, pazarl6 fogyasztds Jellemm Leg-
inkdbb 16-30 éves nétlen fiatalok vesznek részt benne.

A kozvetitdk, a két telepiilés lokalis centrumébdl, K.-r6l (Kanizsa) keru]tek
Magyarorszagra, bejegyzett betéti tarsasagként mitkddnek. Kapcsolataik révén a
lehetséges munkék helyével és feltételeivel ismerkednek meg, majd azokat a maj-
dan szervez6d6 vagy mar meglévé csoport elé tarjak. Megegyeznek a bérben, majd
ennek egy részét fizetik ki 6rabér formdjdban a munkdsoknak, a fennmaradé Osszeg
a felmeriil6 koltségek fedezésére szolgdl (széllds, élelem, fiirdés, betegbiztositas).

Az év folyamin egyre gyakrabban lehetett hallani fizetésemelési igényrol-
kovetelésrdl, és ennek megtagaddsa utdni elégedetlenségrél. A munkasok abbéli
vagyukban, hogy legaldbb a szomszédos, gyakran feketemunkat végzé munkacso-
port bérét elérjék, nemritkdn az étkezési pénzt kérték el, ami eredetileg egyben befi-
zetett Osszeg volt a kifézdében, ahol étkeztetésiik szervezett formaban folyt. Bizo-
nyéra az egyenl6 feltételek mellett sem egyenld fizetések kompenzalasara toreked-
tek igy. Oszthatjuk a véleményt, miszerint nem kizdrélag a pénzszerzés, hanem
ennek mogottes tartalma vezérel, hiszen: ,,...a vendégmunka vallaldsa a falu életé-
ben a tarsadalmi versengés egy forméaja... A munkavallaldssal megszerezhet6 kere-
setnek a kodzvetlen felhasznalas mellett identitds fenntartd, identitas termeld és tar-
sadalomépitd szerepét emeljik ki.”'

' Ol5h S. 1994. 17.
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Nem hagyhatjuk figyelmen Kiviil a kindlkoz6 dsszehasonlitasi lehetoséget, ami
a ma miikodo betéti tarsasag és a hajdani kubikosmunkat megszervezé ,,bandagaz-
da” kozott mutatkozik: szébeli kozlésekben is elevenen él a bandagazda alakja, aki
munkadt szerzett, a banddkat alakitotta, a vele kialkudott bért fizette, gondoskodott
munkdsairdl, vagy elbocsatotta oket. Hely- és emberismerete, valamint talalékony-
sdga emelte erre a posztra, ahol mar helyette is dolgoztak, az 6 részét is kihordtak.

A vizsgélt csoport nem valasztott vezetét (még ha ilyen mindig is létezik
,»primus inter pares” elv alapjan). A szerepet a kozvetité foglalja el munkaszervezoi
jogdndl fogva.

A vizsgélat ideje alatt viszonylag kis teriileten két betéti tarsasdg munkdsai is
dolgoztak, gyakorlatilag azonos telepiilésekrdl toborozva munkasaikat. A toborzas
ajanlés segitségével is torténhet, mikor a mar elismert, régéta dolgozé munkds is-
merdsét, rokonat segiti munkahoz. 1994-ben apa és fia, 1995-ben sdégorok dolgoz-
tak egyiitt.

A koriilmények tovébbi, rovid elemzését a székelyfoldi kutatdsok szempontjai
szerint végeztem. Ezt kozérthetGségiik és a kompatibilitds szandéka indokolta.

A vizsgalt hiiszas csoportban négy személy tartézkodott egész évben Magyar-
orszagon, 6k eldzbleg menekiiltekként voltak nyilvantartva, visszatérésiik ezért
akadalyokba iitkézhetett. Csaladot nem alapitottak, vagy az id6kdzben felbomlott.

— A tavasztol 6szig dolgozdk csoportjat olyan személyek alkottdk (nyolcan),
akik télen erd6vagassal, nydron orvhalaszattal foglalkoztak. E tevékenységek a
gyari munka mellett is végezhették, miutdn kényszerszabadsagra kiildték a csoport
tagjait. Otthon helyettesithetok voltak, a csaladtagok elvégezték az egyébként rajuk
es6 munkat.

— Tobbszor léptek ki azok a fiatalok, akik ondllé gazdasdggal még nem ren-
delkeztek ( hatan), akiknek erejét a sziil6k még nélkiilozni tudtak.

— Az allami alkalmazottak (didkok) ketten voltak, erésen behatarolt iddvel.
Csak a vakici6jukat tolthették itt.

A személyes motivacidk sordban a pénz az elsd, amibdl a) latvanyos fogyasz-
tas lesz. Ez élesen szembehelyezhet$ a b) tartalékolo €s befektetd felhasznéldssal.
Csak rovid ideig tlinhet befektetésnek az a cél, hogy ,,sz€p nagy motrot” vésdroljon
a tizennyolc éves legény. A folddel, csaladdal nem rendelkezok nem is szandékoz-
nak befektetni, inkdbb a latvdnyos fogyasztdst vélasztjdk, ellentétben a fold meg-
miveléséért, a csalad fenntartdsaért vendégmunkat vallalékkal. Ez utobbiak hason-
litanak leginkabb a hatvanas években kiilf6ldi vendégmunkat véllalék csoportjéra.

A két egyetemi hallgatét kivéve az itt dolgozé fiatalok nagyobbrészt dltaldnos
iskolai végzettséggel rendelkeztek, mig a munkan ko&zépkorosztalyt képviselok
betanitott vagy szakképzett munkasok voltak. Ok mar e16z6 munkatapasztalattal
rendelkeztek az allami véllalatok valamelyikébol.

Ebédnél, sziinetben, az A helységbdl jottek tiintetdleg kiilon tiltek, nem szan-
dékozvan maguk kézé engedni mast. A szallasukon kizarélag 6k hatan laktak. igy
kompakt, megbonthatatlan egész benyomndsat adtdk. Munka sordn is torekedtek a
csoportban maraddsra. Ennek fiiggvényében jottek létre a csoportok-klikkek, amit a
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»szivacsok” és , filléresek” nevek jeleztek. (Ezek bizonyos tulajdonsdgok sarkitdsa-
val létrejott elnevezések.)

3.1. Mit tudunk a Székelyfold vendégmunkdsair6l?

Az elemzések arra utalnak, hogy a székely vendégmunkdsok a befogadé or-
szag munkaerQpiacdn a marginalis munkaerdt alkotjak. Rugalmassag, olcsésag,
mozgékonysag, masfeldl kiszolgaltatottsag, igénytelenség, alacsony képzettség
jellemzik &ket.

»Az ipari tdrsadalomban mindig 1étezik egy sor olyan dllds, melyeket a hazai
munkésok egydltaldn nem, vagy csak rendkiviil kiszolgéltatott helyzetiikben fogad-
nak el.”'? (Ide tartozik a kvalifikalatlan ipari munka, alacsonyabb szintii szolgaltata-
sok stb.) Ennek kiszolgdldsira a hazai margindlis és a kiilfoldi vendégmunkés az
alkalmazott leginkdbb, de a vendégmunkds sokkal rugalmasabb és gyorsabban al-
kalmazkodik a piaci igényekhez. Emlékeztetdiil: a munkavallalasi engedélyek aga-
zatonkénti felbontasdban a romdn dllampolgarsagiak 29%-a az iparban, 40%-uk az
épitdiparban dolgozott.

A székelyfoldi vendégmunka tervezése lokdlis keretekben folyik, esetleg ta-
volabbi rokoni szélak is kbzrejatszanak, az adminisztracié szerepe jelentéktelen. A
,Kilépés™ id6szakos jellegli, rendszerint a férfi vallalja, a csaladi életvitel és gazda-
sag megalapozasa vagy megerdsitése céljabol. A csoportok életkor, tarsadalmi rang,
szocidlis helyzet szerint szervezédnek tipusokba.

A Székelyfoldrél (a kimutatisokban Romania) Magyarorszagra iranyuld mig-
rdci6 a hivatalos kimutatdsokban hidrom csoportot alkot: a munkavallalasi engedély-
lyel rendelkez6két, a bevandoroltakét és a menekiiltekét. Az orszigos felmérés
alapjan (1991-vel bezarul6 iddszak) a févéros és Pest megye, valamint az iparoso-
dott Nyugat-Magyarorszdg a munkavdllalok 90 %-at, A fovaros és Pest megye,
illetve a keleti megyék a bevandoroltak 60 %-at, mig Budapest és a megye, majd a
keleti megyék a menekiiltek 90%-it jegyezte fel teriiletén. Mig a bevandorlék
35%-a , addig a menekiiltek 15%-a szellemi foglalkozdsi.

3.2. Mindennek tiikrében mit mondhatunk a vajdasigi vendégmunkdsokr61?

Pontos felmérések és azok kiértékelése nélkiil keveset, illetve csak feltételezé-
sekbe bocsatkozhatunk. Egyetlen. esettanulmany pedig nem tizheti ki célul a
komplex jelenség teljes rogzitését, legfeljebb megkisérelheti azt.

Ezért sz6ljunk a végiil mér toposszd valé megdllapitdsokrél: a vajdasagl atte-
lepiilni vdgyok a déli hatr kozelében, illetve a Duna-Tisza kozotti teriileten és a
févarosban tartézkodnak legnagyobb szamban, mig a vendégmunkat vallalok (ha
még gyakori hazautazdssal is pdrosul) a tdvolsdg(kozelség) fiiggvényében gondol-
kodnak. Ebben tehidt nem mutathaté ki lényeges kiilonbség az erdélyi és vajdasdgi
vendégmunka kozott. Az esettanulmédnyban vizsgiltak is mindossze sz4z kilométe-
res tdvolsdgon beliil dolgoztak.

A vendégmunkasok (vajdasagi példdk soran) a szezonélis, ,,jol fizet6” mun-
kékra vallalkoztak. Nem tekinthetjiilk mas jelleginek az erdélyiek 40%-at foglal-
koztaté épitoipari tevékenységet sem.

"2 Harsd A. 1992. 19 idézi M. Piore-t
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A vendégmunkdsok rugalmasabbak, gyorsabban alkalmazkodnak a feltételek-
hez, fegyelmezettebbek, legaldbbis onmagukrél ezt az elképzelést tartjak fenn.

Az esettanulmany, valamint a mér elvégzett, vagy folyamatban 1évé székely-
foldi migraci6-kutatds egymas melletti bemutatisa természetesen nem adhat vilaszt
minden kérdéstinkre. A példat kiragadottnak tekinthetjiik, de miik6dési mechaniz-
musukat tekintve karakterisztikusnak tlinnek.

A cimben feltett kérdésre — vendégmunkasokrél vagy menekiiltekrdl van sz6 —
elsd megkozelitésben egyértelmiien a vendégmunka mellett dénthetiink. Hogy a két
vizsgélati lehetdség (szinkron és diakron) kindlkoz6 példdit nem emeltem be az
6sszehasonlitdsba (hadd emlitsem a legelsot, a summassag intézményét), a kérdés
szOvevényességére, Osszetettségére vilagit ra.

Az esettanulmany célja egy specifikus koriilményekkel (politikai-gazdasdgi
helyzet labiljtdsa, régi gazdasagi kapcsolatok ujbéli felépitése stb.) hatdrolt jelenség
bemutatdsa volt. Eredményei, megdllapitasai ilyen értelemben nem &ltaldnosithatok.
Mégis olyan jegyeket hordoznak, melyek alapjan a migraciés tendencia kikovet-
keztethets belGle, pontosabban indokoltnak tarthatjuk a vendégmunkat.

Az eléttiink, kozeliinkben lejatszodo folyamat részletes régzitése folyamatban
van. A vizsgilat, médszertani kiforratlansdga, kisérleti jellege ellenére, jelzésértékii
lehet.
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Gastarbeiter oder Fliichtlinge?

ARPAD PAPP

Der Verfasser untersuchte mit einer Methode der Sozialanthropologie — der internen
Beobachtung — die Bedingungen der Arbeitnehmerseite einer kleinen Gastarbeitergruppe,
die sich 1994-95 in zwei Dérfern der Wojwodine (Jugoslawien) gebildet hatte. Im Artikel
werden die Belege der empirischen Materialsammlung publiziert.

Die im Titel gestellte Frage zu beantworten wire angesichts der wenigen Daten und
mangels entsprechenden Vergleichmaterials noch etwas verfriiht. In erster Anniherung hilt
der Verfasser die im Ausland arbeitenden Ungarn aus Jugoslawien fiir Gastarbeiter.
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