Torténelem és emlékezet

GYONI GABOR

Azok a kutaték, akik a XIX. szdzadtél kezdve felfedezték a nép kultirdjat,
majd egyre inkabb elmélyedtek benne, éltaldban az &siséget felfedezve egy- egy
mesében vagy mondaban, egy id6 utan szembekeriiltek azzal a probléméaval, hogy
tulajdonképpen magét a szdbeliséget, mint jelenséget meghatarozzak. A 6 kérdés,
ami ezzel kapcsolatban felmeriilt: vajon mennyire tart6s a sz6belis€g, mennyire
képes-konzervalni és visszaadni az elmult id6k torténéseit. Ma mar tudjuk, hogy
szemben a rdzsaszin dlomfelhdket kergetd romantikus szemlélettel, az oralit4s bi-
zony eléggé illékony dolog (viszonylag révid id6 alatt jelentds véltozasok 1épnek
fel) és a legjobb esetben is csak fokozott kritikdval alkalmas arra, hogy az
archaikumot rekonstrudalni lehessen belSle. Ebbol a szempontb6l J. Goody Nyugat-

~Afrikdban végzett tevékenysége, valamint W. Anderson kutatdsai kiemelendok. Itt
is a-hagyomanyok révid id6 alatt végbemend sorvadésaval és torzuldsaval talalkoz-
hatunk, s ez annak ellenére igy van, hogy az dgynevezett primit{v népeknél a sz6-
beli ha%yom{myok tartésabbnak mondhaték, mint példdul az eurdpai parasztkulti-
rdkban.” Magyar vonatkozasban Fe_los Zoltan Karancslapujtén végzett kutatisai
mindezeket csak aldtdmasztani tudtak.’

Jelen dolgozatban azt vizsgéljuk meg, hogy egyetlen faluban: a Banatban 1évé,
Jugoszldvidhoz tartozé Szajdnban hogyan viltozik a torténeti emlékezet valamivel
tobb mint egy évszdzad leforgdsa alatt. Van-e esetleg valtozds, mi az, ami kordbban
még fontos volt, de mara mar elfelejtodott (vagy legalabbis nem akadtunk nyoma-
ra), s ezzel osszefiiggésben: melyek azok az események, amelyek az elmilt néhdny
évtizedb6l emlékezetesek és fontosak a szajani emberek szdmdra? Vajon annak a
sokrétii és stilisztikailag vegyes Gsszetételii anyagnak, amit "torténeti emlékezetnek”
hivunk, van-e valami mogottes funkci6ja, amint az mdr més helyen is megfogalma-
z6dott?® Ezekre a kérdésekre keressiik a vdlaszt.

Szajén folklorisztikai szempontb6l unikdlis helynek szdmit, hiszen Kdlmdiny
Lajos jovoltabdl — aki uttérd szerepet vallalt a torténeti néphagyoményok gytijtésé-
ben® — van egy értékes adatunk arrél, hogy itt ismert volt a miilt szdzadban a Dézsa-
hagyomdny, s j6forman ez az egyetlen utalds arra, hogy a magyar torténeti hagyo-
ményban a mostam elszigetelt és szérvanyos Dézsa-emlekek (Délnok, Temesvir és
Szeged (") ) valaha jéval elterjedtebbek voltak.® A szajdni torténeti emlékezet vi-
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szonylag jol dokumentélhaté hiszen Kdlmédny Lajos 1879-80-ban folytatott itt
nagyszabash gyujtést A szajéni plébanian kéziratban 6rzik az egykori plébanos,
Istvdn Imre A 150 éves Szajan cimii miivét, amit 1956-ban irt, s j6l lathatéan el-
s6dleges forrdsként haszndlta fel a szijhagyoméanyt. Emellett Balint Sandomak
Katona Imrének, T6th Ferencnek és Ferenczi Imrének vannak adatai Szajénr()l
ehhez kapcsolddik a mi gytijtésiink.

Ha ezeket az adatokat Osszevetjiik, a valtozés elsd latasra szembetiind: vannak
olyan események, amelyek 1956-ban még élénken éltek a szdjhagyomanyban, 2000-
ben pedig mdr nem vagy csak homilyos utaldsokbdl lehet rdjuk kovetkeztetni. A
gy(ijtés soran igyekeztem elsésorban olyan embereket megszélaltatni, aKikrol tudni~
lehet, hogy csaladjuk a kezdetektdl fogva Szajanban lakik. Mindenekel6tt a torté-
neti (avagy helyi) mondékra kérdeztem rd, nem melldzve egyéb témakat sem, azon-
ban a nagy, orszagos jelentbségl térténeti események, személyek hagyomanyban
val6 meglétét nem vizsgdltam, de Luby Margit sokat idézett kesergd megéllapltasalt
ismerve, ezen a téren valdsziniileg nem lett volna olyan gyiimdlcs6zo a kutatas.”

A munka sordn mintegy hariminc csaldd torténeteit vettem fel magnéra illetve
jegyeztem le. Okkal vetddik fel a kérdés, vajon ez az adatfelvétel mennyire ,repre-
zentativ”, hilien tikrozi-e a val6sagos helyzetet? A ,teljes valosag” feltardsa nem
lehet ilyen terjedelm cikk témaja, s ennek feltdrdsa hosszi évek kutatomunkéjat
igényelné. Mi csak arra véllalkozhatunk, hogy nagy vonalakban vizoljuk fel a
szaj4ni oral history mibenlétét. Csak egyetlen példa erre: kordbbi utaldsokb6l isme-
retes egy Zimank nevil férfi, akinek a torténete az utols6 verbuvéldshoz flizédik.
Eszerint amikor az utolsé verbuvdlds volt Szajdnban, ez a Zimdnk vasvilldval ker-
gette el a verbuvaldkat. Ezt a térténetet egyetlen esetben sem sikeriilt felgyiijtenem,
a rakerdezesek ellenére sem. Mdsutt viszont azt olvasni, hogy a tdrténetet még ma is

" ismerik."® Mindazonaltal nem 4rt megjegyezni, hogy ennél j6val kevesebb adat
birtokdban is sziilettek mér publikdciék, példdul a Magyar Néprajzi Atlasz készitése
sordn a Szajanhoz hasonlé kicsi és tirsadalmilag nagyrészt homogén telepiilések
esetében elegendé volt — legaldbbis elvben — 8-10 adatkozlo beszdmoldja ahhoz,
hogy a térképen megjelenjen egy adott kulturdlis jelenség.'" Ahhoz, hogy egy kultu-
rahs Jelenseget hagyomanynak nevezziink, hdrom generdcion 4t kell fennmarad-
nia.'” Ezt a definici6t nem tekintettik 4thdghatatlan akadalynak, s olykor olyan
dolgokra is rakérdeztiink, amelyek a hirom generacios idétavolsagon beliil vannak,
s mint aldbb latni fogjuk, példdul a partizdinok vagy a keresztrombolok torténete
joggal nevezhetd hagyomdanynak, hiszen ezekben az esetekben megfigyelhetd a
kontaminal6das jelensége.

7 Olyannyira, hogy a kotet j6részt szajani gy(jtésen alapszik, még az is felmertlt hogy a Temeskdz
népkoltése alcim helyett helyesebb lenne a Szajin népkoltése cimet adni.
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A gondolat, hogy véiltozasvizsgalatokat folytassunk, a magyar néprajztudo-
ményban sem ujkeletii dolog. 1972-ben éppen Szajanban (valamint Padén és
Egyhézaskéren) Té6th Ferenc és Katona Imre gyiijtétt balladdkat abbdl a célbdl hogy
megvxzsgéljak Kélmany 6ta mennyit és hogyan viltozott Szajdnban a ballada-
kincs."” Az 6 eredményeik azt mutatjak, hogy a balladék vagy szerkezetileg szen-
vedtek kisebb-nagyobb fokid romldst (példaul A haldlratdncoltatott ldny balladaja
prézaiva valt az idék folyaman), de olyan is el6fordult, hogy a ballada minden kii-
16n6sebb szerkezeti romlas nélkiil atvészelte az idoket, de ismertsége — szemben
més népszerii témakkal — rendkiviil gyér (A megesalt férj)*. Ami a mondak idébeli
modosulasat illeti, itt Zsigmond Gy6z98 Gttord jellegh kutatdsaira timaszkodhatunk,
amit a székelyfoldi Fels6boldogfalvan végzett, megvizsgalva, hogy a térténeti mon-
dak mennyit valtoztak Orban Balazs és 1994 kozott. Megjegyzendd, hogy 6 nem
foglalkozott a XX. szdzad nephagyomanyban megOrzédott eseményeivel, kizardlag
Orbén Baldzs nyomét kovette. ' SA vizsgélat eredmenye hogy az Orbén Balézs 4ltal
megorokitett mondahagyomdny és a XX. szdzad végi kozott nagyjabol teljes atfedés -
van. Csak kivételes esetben fordul eld nyomtalan eltlinés, formailag pedig annyi
véltozas tortént, hogy a meseszeril elemek kikoptak, de a sziizsé véltozatlan ma-
radt.'S A szajani tapasztalatok ezzel szemben inkdbb azt mutatjdk, hogy a valtozéis
gyorsabb iitemfi, s csak nagy vonalakban van éatfedés az 1956-ban és a 2000-ben
feljegyzett anyag kozott. 44 év, tehét két generici6 alatt volt nem kevés, ami kiko-
pott. A viltozas mibenléte — mint azt a bevezetd példan is lattuk — erbsen fligg a
tarsadalmi, hatalmi stb. sszetevoktol.

Maga Szajdn (vagy ahogy mondjik, Szajdny) mér a kozépkorban is lakott hely
lehetett. Ez a Marostél délre esd teriilet a kunok fennhatésaga ala tartozott, itt teriilt
el a kun Szenteltszek 7Maga a Szajan név is a kipcsak nyelvbdl lenne levezetheto
jelentése 'gyik','® egy masik elmélet szerint kipcsak, de személynévi eredetii lenne'’
Szajén — a vidék mds telepiiléseivel egylitt — a torok kor pusztitdsainak esett éldo-
zatul. A falu lakosai — értheté6 médon — semmilyen emliéket vagy hagyomanyt nem
oriznek a kunokrdl. A teriilet ezutan hosszu ideig lakatlan volt. A XVIII. szdzadban
Bécs kezdeményezte a Temeskoz Ujranépesitését, lehetdleg minél tobb német és
minél kevesebb magyar lakossal. A magyarok csak a XVIII. szazad végétdl jelent-
keznek nagyobb szdmban. Szajin kozvetlen kozelében mar 1780 koriil djjdalakul
Szegedrdl, illetve Szeged kornyékérol érkezett lakosokkal a kézépkori eredetii Mo-
rotva. Morotva igen régi gyokerekkel rendelkeznk mér a XI. szdzadban van okle-
veles emlitése az egykori haldszfalunak.”’Az ujkori Morotva nem lesz hosszu életi,
1832-ben elpusztul, lakosainak zome Padéra, mésik része Szajénba telepszik s pél-
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ddul a Sza dnban ma is fellelhetdé Bera, Palatinus és Torkoly csalddok morotvai
eredetiiek.” Morotva puszta ma a nagy kiterjedésii szajéni hatdr része. A szajani
emlékezet fenntartotta annak emlékét, hogy "valami telepiilés vét ott”, volt aki még
arrdl is tudott hogy "Padé ott vot. Ez biztos. Onnan telepiilt be. "221798 dprilisdban
Tajnay Janos és Antal veszik meg Szajdn pusztat, és a telepités is az 6 kezdeménye-
zésiikre indul meg nem sokkal ezutén.

A falu lakosai koziil nem mindenki tudott felelni arra a kérdésre, honnan ered
a Szajan elnevezés, de aki vilaszolt, az zommel a bar6khoz kapcsolta, vagy ahhoz,
hogy ilyen_nevii ember volt a_telepiilés alapitoja. Példaul_egy adatkozlé a ,,Mirdl
kapta nevét Szajan?” kérdésre ezt felelte: ,A bdrorél. Szajnai bdré volt, osztakké
logyon Szajdn.” # ,,Valamiké miké Szajdn mogalakit, vot erre kinn egy tanya,
kastély, nem, olyan rég lent elpusztitva. Szajni Jdnosnak hittdk, az hozott ide
bérosiket...”**De volt olyan is, aki a belsé-azsiai Szajdn- -hegységgel rokonitotta a
falu nevét, de ez igazdn csak egyediilillé példa. Szajant Szegedrol érkezett katoli-
kus magyarok szilltdk meg 1806-ban, de nem ez volt az egyetlen hulldm, hiszen
1816-ban — az egyébként szintén szegedi foldnek szdmité — Vedreshdzardl érkeznek
Gj lakosok.”’A szajani magyarok ma is szinte kivétel nélkiil rémai katolikusok,
z6mmel vallasos, hivé emberek (annak idején Kalmany Lajos meg is dicsérte 6ket
buzgd hitiik miatt), reforméatust csak mutatéba lehet taldlni. Kilmany idejében még
— j6 hdrom generéciéval a letelepedés utdn — nyilvdnval6 volt a szegedi szdrmazés
emléke: ,,A szdjhagyomdny...bizonysiga szerint Szajin lakosainak a legnagyobb
része Szeged tanyairdl szdrmazott. Legtdbben jottek Hanthaza, vagy ahogy o6k
mondjdk Honth&za kodrnyékér6l, kevesebben a vérosrdl: Szegedrél, hol szadmos
csaladnak ma is él ismerds rokona, kivel most is 8sszekottetésben van. Rokonaikat
leginkdbb, ha Szegedre biicsiira (augusztus 5.) mennek, szoktdk megléltogatni.”26 A
szegedi szarmazas emléke, bar még fellelhet6, lassan fakuléban van, az altalam
megkérdezetteknek kevesebb mint a fele tudott valamit err6l. Ez mér a XX. sz4zad
masodik felében észlelhetd volt. ,,A szajadniaknak az a meggy6zodésiik, hogy 6se|k
kozvetleniil észak feldl jottek és nem Bacskan keresztiil.” — irta Istvan 1956-ban.”’
Balint Sandor a hatvanas években taldlkozott olyan szajanival aki még ismerte a
szegedi szdrmazds emlékét.”*Azonban néha meglepben tartés a népi emlékezet.
Azok, akik tudtak a szegedi eredetrdl, legtébbszor annyit mondtak hogy ,,Az 6stk
szegediek voltak”, de volt olyan adatksz1d, aki még az egykor Szegedrdl érkezd 6s
hdza helyét is meg tudta mutatni. A csalddi hagyomény szerint a biré lanyat vette el
a letelepiild 6s, s még azt is tudja, hogy Szajanba érkezd elei kézelebbrol Tdpéiak
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voltak® (majd aldbb is 14tni fogunk példdkat arra, hogy az egyes torténelmi esemé-
nyek emléke a csalddtorténetekbe dgyazédva maradt meg). De sajnos nem ez a
jellemz6 példa, példaul a Kalmény 4ltal emlitett Honthdza emléke midra teljesen
kiveszett. Hogy a szegedi eredet emléke halvinyul6ban van, a természetes ,,felejté-
sen” tdl okozhatja az is, hogy a hatdrvaltozdsok kordbban j6l miikédd organikus
egységeket szabdaltak szét, felszdmolva egy kozOsség természetes kapcsolatait,
jelen esetben Szajant elszakitva Szegedtdl.

Mi fogadta a jovevényeket? A Kélmany 4ltal lejegyzett hagyomdany szerint
mieldtt betelepiilt volna Szajdn, a teriiletet mocsarak, viz boritotta, s csak a dombok
emelkedtek ki a vizjarta vidékrél. A dombok rabléknak adtak otthont, akik egyszer
osszemarakodtak a koncon, s miutan elkotrédtak, azutén keriilt sor Szajan alapitisa-
ra. Mas hagyomény szintén arrél tudésit, hogy a szegedi telepesek érkezése elott
sem volt lakatlan a vidék, csakhogy nem rablokrol, hanem ,,pasztornépségrol” tud,
akik beolvadtak az Gj honfoglalok kézé és késébb egyiitt dolgoztak Szajanért. En-
nek ma mdr csak halovdny emléke van a szajdni néphitben. A népi emlékezet nyil-
véntartja a falu legoregebb hdzit a ,Bunford utcdban”, amely mdr a betelepiilés
el6tt is allt, amikor "itt viz vét valamiké, nddas.” Ez a haz a betyédrok tanydja volt,
tele alagutakkal és halottak vannak benne eltemetve. Ugyanitt lehet olvasni, hogy az
elsé meghizddasi helyet, mivel élelemsziikében voltak, Koglalénak nevezték el,
~aminek emlékét ma is Orzi a Koplalo-diillo elnevezése is.”*® B4lint Sandor is igy
hallotta hogy ,,viz kozé gyiittek” a falu alapitdi, és azt a helyet, ahol legeldszor
meghiizédtak, Koplalénak nevezték.” Sajnos, mara a Koplaldé hatarrészhez fiiz6dé
mondanak nem akadtunk nyomdra, ami egyben a szegedi eredet emlékének fakula-
séval nem meglepd. Van, aki szerint valamikor a ,,torokoket hajtottdk arra”, mds-
valaki szerint ,,...azé hivtdk azt Koplalénak mert ott vétak kinn disznok, azt ott kop-
laltak, azt azé hivtdk azt Koplalénak."? Viszont elmondhat6, hogy a régi lecsapol4-
sok eldtti vizivildg emléke élénk.” A falu megalakuldsit az 1880-as évszdmhoz
szoktdk kapcsolni, ugyanis ekkor épiilt meg a templom (egészen pontosan 1881-
ben), amit a templomon egy jél lathat6 felirat hirdet. Itt kell megjegyezni, hogy a
néphagyoményban jol kivehetben két Szajdn képe rajzolddik ki, amelyek idoben és
térben eltérnek egymdstol.

Késa Laszl6 megdllapitdsa szerint a nép torténeti emlékezetében fontos szere-
pet tolt be a ,,szalad4s”-nak nevezett esemény“, ami zommel a falu lakossdgédnak a
torok el6l valo futasat jelenti. A Szajanban ismert ,,szaladds™ az 1848-as szabadsig-
harchoz kd&thetd. Tudjuk, hogy 1848 a parasztsag szemében az egyetlen torténelmi
vdlasztévonal,” s az egyetlen évszdm, aminek tudatdban vannak. Ez Szajinban is

igy van. A torténelmi emlékek koziil a ,,szaladds” €l a legélénkebben, valamint a
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betyarokhoz két6do torténetek. Azonban a hagyoményok erdteljes kopasat itt is
megfigyelhetjitk, az 1956 6ta eltelt id6tdl fogva is. Kélmany csak annyit jegyzett
fol, hogy 1848/49-ben a szajaniak Szegedre futottak.® 1848-ban a forrong6 délvi-
déki helyzetben a nemzetiségi uszitds egymdasnak ugrasztotta a magyarokat és a
szerbeket. Sok szomord atrocitdsrél tudunk, amit a magyar lakossag ellen elkovet-
tek ezid6tajt. Istvan Imre egykori plébanos béven ecsetelte az eseményeket, jorészt
a szdjhagyomdnyra épitve. A szajdniak félelmiikben Szegedre, anyavéarosukba
menekiiltek. Miel6tt felszedték volna a satorfajukat, elastdk a harangokat a temetd-
ben és-fejfaval is-megjel6lték. Csak a bir6_maradt a faluban, de a hirek szerint 6t a
szerbek felnégyelték. 1849 tavaszan visszatértek a faluba, de azt felperzselve taldl-
tdk. A hagyomdny szerint csak négy hiz maradt épen a pusztitds utdn. Amikor a
szajdniak visszajottek, most mar a kozeli, szerbek lakta Tiszahegyesr6l futottak el a
szerbek. A szajdniak bekoltoztek Tiszahegyesre. Err6l a kovetkezd példat orzi a
szdjhagyomany: ,,Az egyik nagy szerb hazban Erdei Istvin nev( szajini magyar
szdlldsolta el csalddjdt. Egy napon megjelent az udvarban a haz szerb tulajdonosa és
egy kis gyiimolcsot akart szedni a gyermekeinek. Erdei azt megtagadta abban a
tudatban, hogy ez az dllapot most mir végleges. Szajéni széndjat is idehozatta.
Amikor kés6bb a tobbi szajdnival neki is el kellett hagyni a falut, egy napon bealli-
tott szekerével a szerbhez, hogy széndjét hazaszillitsa. ,,Nem 1igy van az Pista!” -
felelte a szerb, te nem adtil nekem az én gyiimélcsdmbo] — én sem adok neked a te
szénddbdl.” , _
A monda szerint az egyik épen maradt hdz a Bunford-utciban volt, s a haran-
gokat is ide széllitottdk. ,,Mesélik, hogy a fiatalemberek a harangok emelgetésével
pr(’)bélgatték férfias izmaikat A régi Szajén a mai Kecskellér puszta helyén volt, itt
gatra épiilt fel. Az 1848-as hagyoményok elevenségét a plébdnos igy kommentalja:
A nevezetes és mozgalmas 1848-49-es eseményeket pedig még a mai Oregek is
emlegetik apdik elbeszélése alapjan. Lehet, hogy egyesek taldn zavarba jonnek, ha
a ,,48”-as szabadsagharcrol kérdeznek valamit toliik, de rogtén megélénkiilnek, ha
" igy hangzik a kérdés: ,,Hogy is volt a szajiniakkal a szaladéskor"” Ezen a néven
orokitette meg a néphagyomény azokat a torténelmi esemenyeket A szajani em-
berek tudatiban megorzodott a régi telepiilés emléke, ennek tudhaté be hogy
Kecskellér pusztat a szajani népnyelv Egott-Kecskellérnek nevezi, utalva arra,
hogy azt valamikor felperzselték, s mindenki tisztdban volt vele, hogy ott volt vala-
mikor Szajan: ,,Szajdn nem itt vét. Arrdb vot egy ot kilométerre. Es abba a Ferenc
Joska idGbe nem tudom én melyikbe vét a szaladds. A hogydsiek...akko sok
nddashdz vot és ez a Hogyds erésebb vét mint Szajdn, mer nagyobb vot, folgyiijtot-
tdk az egész kozséget. Akké a kézségek hdboriztak, egyik a mdsikdval. Ugyhogy a

36 K4lmény 1882. XII.

7 Istvén 1956. 10.-12.

3B A Kecskellér elnevezés a kecske széra megy vissza, pontosabban azt a , kiikecskét” jelzik vele, amely
egykor a szajéni hatdrban hdnyédott és a torokok kincsét rejtette magdban. A mondatipus orszdgosan
elterjedt /Késa 1980. 80./. ismert. A szajini Kecskellér kdkecskéjére vonatkoz6 mondékat Ferenczi
Imre publik4lta: Ferenczi 1978. 193.-194. Szajanban a kdkecske mai napig 4ltaldnosan ismert.
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hégydsiek a szajdniakat fonyomtdk egész Szoregig...el voltak égetve a nadashazak
ottan votak Kecskelléren vagy minek hijjdk, s aztdn telepitették a falut .”

Azért az elmondhatd, hogy nem jellemzd a szajaniakndl ,,Ferenc J6ska” idejé-
hez kotni a szaladdst, 4ltaldban 1848 j6 viszonyitdsi pont. ....Egont Kecskellér...
valamiké ott...hdzak vétak ott. Azt miké a szerbek zavartdk a magyarokat '48-ba,
1848-ba, akké sza...Az dregek azt mondtdk, szaladdskd, azt vigy hittdk szasladdskd,
no ekko emontek, egészen émontek Szegedéig még akko is vitte utdnuk a pérnyét
mer nddtetejes hdzak votak, igy a szél vitte utdnuk, aszongydk még Szogedébe is
vitte utdnuk, Szogedébe arra menekiiltek ugye.”*® Viszont ma mar nem mindenki
szdmdra nyilvanvald, hogy a szerbek (tiszahegyesiek) voltak tettesek, tobb esetben
is a torokokhoz kapcsoltdk Szajan pusztuldsat (ennek, mint alabb latni fogjuk, van-
nak a mai vilaglatasra vonatkoztathaté ered6i). A kérdést, hogy miért éppen Sze-
gedre menekiiltek, tobbnyire praktikus okokkal magyardztdk, azért mert ,,erre v6t a
szabad hely”, csak elvétve lehetett hallani, hogy azért ,,mer tiszta magyar kozség vor
Szeged. Hdt akkor a szajdnyiak jdrtak Szegedre piacra, miké ez nem vot leszakitva,
azt ezé.”

Mint fentebb utaltunk rd, a csalddi hagyomdnyok — csatlakozva a nevezetes
eseményekhez — nagy sziv6ssdgra képesek. Olykor azt l4thatjuk, hogy a csalddtor-
ténetekben a milt egy szelete tisztdn kirajzol6dik (jelen esetben példdul megneve-
zik viszonylag pontosan azt a helyet, ahové 6seik menekiiltek), mikézben az alapjat
ad6 torténelmi vagy mds nevezetes esemény nagymértékben torzul, illetve elmoso-
dik. igy lehet ez annal az adatk6z16nél, aki egy csaladi torténetet adott eld, elmesél-
ve részletesen, hogyan menekiiltek az 6sei Szajanbol Gyére (1), atkdzben felszedve
két arva gyereket, mikdzben nem tudja, hogy ez az esemény pontosan mikor tortént,
€s azt sem tudja, hogy a szerbek vagy a torokok gyujtottdk-e fel a falut. Egy masik
adatk6zlonek is mélyrenyidlé csaldadi emlékei vannak, gy tudja, hogy csalidja
Gydrbol eredt (itt nyilvan Al-, és Felgyd torzult valtozatar6l van szd), s 1848-ban
visszamentek Gydrbe. Az egylk Ose 1848-ban bosszibdl felgytijtotta a hegyesi na-
dast, ezt apjt6l hallotta. *'Vagy egy djabb példa: ,,...vor egy Bunford, olyan zsiros,
piszkos vot. Es & tudott. lovagoni, és akkd még Szbregrd visszagyiitt bottal, bottal
agyonvert itt valahol két rdcot, ugye akké nem féltek a lovéstSl, nem vét puska.”*
A valamivel fiatalabb genericiénél Szajin leégése mar a masodik vildghéborival
kapcsolédik 6ssze, egy, adatkozlo szerint akkor égett le a falu, mikor ,.a nemetek
menekiiltek” 1943-ban!*

Az Istvdn Imre &ltal felsorolt '48-as adatok koziil soknak mdr nem lelni nyo-
mat. a harangok eldsdsdr6l minddssze egy helyen tudtam adatot szerezni, de az
adatk6zl6 ezt nem kotétte semmilyen tdrténelmi eseményhez, s szerinte a harango-
kat azért kellett eldsni, mert be akartdk azokat olvasztani (harangbeolvasztdsrél
valéban sz6 volt, de 1917-ben, akkor akartdk a harangokat dgytiontésre felhaszndl-

% Bunford Séndor sziil. 1921
* Fekete Janos sziil. 1923.

! Palatinus L4sz]6 sziil.:1940
2 Bunford Séndor sziil.: 1921
“ Balcangé Gybrgy sziil. 1950
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ni“). Az ottmaradt és felkoncolt bir6rél, a megmaradt hdzakrél és a Gjjaindulé élet-
rol sz616 hagyomdnyok elsorvadtak.

A poraib6l -feltdmadé Szajan életében alapvetd fontossdgi véltozés tortént
1850/1851-ben. Ekkor alakul meg baniti rémai katolikus németekbd] Wilhelmin-
feld, Vilmatér (Tajnayné Jeszenszky Vilma nevét viseli). Egy iij, németek 4ltal la-
kott kozség keletkezett a kozvetlen tdszomszédsagban. Ma a Vilmatér vagy
,-Milher” Szajan része, de egykor kiilon temploma €s iskoldja volt. Az egykori szdj-
hagyomdny szerint a németek a jé fold és a meggazdagodds reményében érkeztek
Szajanba. Azt hitték, hogy homokos a talaj, ezért krumplit vetettek bele, de rossz
volt a termés. A svdbok — ismét csak az 1956-ban ismert szdjhagyoményra hivat- -
kozva — ezt a mond6kat mondték: :

Szajan feld nem j6 feld

Kasz4k6 hacdtos - dinnyefold kukacos
Kecskeller, nincs kenyer

Ludas, két garas

Kaszal6, kutykurutty

‘Kontergirinc, hopmarsu“

Ugyanez a monddéka Balint Sandor gytjtésében igy hangzik:* Dinnyefold:
kukacos, Kecskellér: nincs kenyér, Lud4s: két garas, Palintyos: kutykurutty,
Kontergirinc: hoppmasir.

A svibok eltdvoztak Szajanbdl még a XIX. szdzadban, mégpedxg a népha-

gyomany szerint iigy, hogy éjjel elosontak, a ldmpdakat pedig égve hagytak, hogy azt
higgyék, otthon vannak. Csak néhdny csaldd maradt Szajénban (Brunner Lang,
Becker), Vilmatért 1883-ban kozigazgatdsilag egyesitették Szajénnal

A szajdniak kozott ma is kozismert, hogy Vilmatéren valamikor svabok laktak,
s Ugy mentek el, hogy égve hagytdk a lampét. Viszont a svdbok tdvozdsa dsszemo-
s6dik a mdsodik vildghdboris eseményekkel. 1941 utdn a B4n4t és benne Szajin
német fennhat6sdg ald keriilt. Szajanba is bevonultak a németek. A német uralom
1944-ben ért véget. Egy adatkzld szerint a németek akkor mentek el, ,,miké az
oroszok bejottek. Itt Szajdnon oktdber hatodikdn montek kereszti. Akkd szabadult
fol...égve hagytdk a petréleumldmpdt...ne vegyék észre egymdst, gy szoktek
el.”*® Az 4ltaldnos vélekedés szerint a németek a rossz foldek miatt mentek el: ,,.
némotok elmenekiitek mind...mer rossz f6d van itt azé. Némotok aszondtdk hogy ztt
van egy kontér f8d, kontér kinyit krumpli nix. Krumpli it nem terem, akké emitt meg -
Ludasnak hivjdk...Ludas aszongya béka kutykurutty...csak én ezt hallottam a régi
oregektd. A lampat égve hagytdk, azt emontek, aszongyak égve hagytdk a ldmpdt
azt emontek."*"Nagy krumpli vetni - kis krumpli kapni." — ezt mondtdk a németek

“ Istvén 1956. 25.

S Istvan 1956. 13. A mondékaban szerepld Kecskellér, Ludas, Kaszdlé és Kuntergirinc szajéni hat4r-
nevek

46 B4lint 1974/75. 220.

4T Vo.

8 Kajari Imre sziil. 1930

* Fekete J4nos sziil. 1923
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egy masik adatk6z16 szerint.® A svébokkal kapcsolatban az égve hagyott ldampa
motivuma igen elterjedt, emellett a krumplivetés torténete is fellelhetd a mai ha-
gyomdnyban. Az is vildgosan l4tszik, hogy a fanyalgé svébok elvonuldsit a nép-
nyelv egy monddkéval orokitette meg, amely azonban méra elvesztette megformalt-
sdgat.

Szajanban igen elevenek a betyarhagyomanyok bbséggel lehet ezzel kapcso-
latban adatot gytjteni. A betyarok koziil R6zsa Sandor, Bogar Imre, a Szabé testvé-
rek és Torkoly Jani nevét lehet a legtobbszor hallani. A visszaemlékezések szerint
Roézsa Sandor gy6nyorii ember volt bodor hajjal, mindig a szegényembert segitette,
a gazdagbdl bolondot csinélt. A hagyomdny szerint R6zsa Sdndor a morotvai ndda-
sokban bujkalt. Bogar Imrét tobben is szajani sziiletéslinek tartjak, s a faluban t5bb
helyen is mutogatjak allitélagos sziildhazat. Magam (az egyéb betyérfészeknek
mondott helyeken kiviil) hdrom olyan hézrél is tudok, ahol Bogar Imre sziiletett.”' -
Sé6t a falusiak szerint mai napig itt él a hirhedt betyar egykori leszarmazottja, akinek
anyja Bogdr-lany volt (Kata). Nos, az 4llit6lagos leszdrmazottr6l kideriilt, hogy
édesanyjanak csak csufneve a Bogdr, bogirfekete szemei miatt, eredeti neve Ma-
gyar Katalin volt.”’A szajaniak egyebkent minden betydrhdz ald alagitrendszert
képzeltek el, s tébben személyesen is, olykor labukkal déngetve a padlot, gy6zksd-
tek engem a foldalatti jaratok meglétérol.

Az is megfigyelhet6, ahogyan Gsszemos6dnak a betyérhistéridk az Gjabb, a
térségben egyébként igen eleven partizdntorténetekkel. Volt olyan hely, amit betyar-
fészeknek mondtak, pedig ott a vildghdbord alkalmaval partizdnok bivéhelye volt
(,,Kermenydkon vitak a betydrok. A Bartaék rejtegették 6ket.” — maskor ugyanez a
partizdnokra). Ez j6 példaja a népi emlékezetben megfigyelhetd , lényegkiemelés-
nek” és sémaképzésnek.” A régi Szajanban a jovevény (és reformétus) Balog vagy
Nagy Balog csalddon kiviil a Kabokok voltak az ,,urak”, igazi nagybirtokosok. Az 6
vagyonuk eredetét is a betydrokhoz kapcsoljdk. A betydrok ,,itt biijkditak, bemontek
hozzdjuk, jartak azeltt is biztos hozzd. Bemintek, oszt kiraboltdk a szabadkai ban-
kot, osztakkd beszaladt hozzdjuk valaki, osztakké azt mondta, gyugja mdr el néni-
kém ezt az iratokat mer zavardsznak. Ez mind péz vot. Akké betotte a sparhetlukba,
mer akké md szabadkémény vdt, ilyen mint most vannak...begyugta, gyugott még
utdna valamit. Csak az a jo, hogy nem gyiijtott rd, mer ha rdgyijtott akké megégitt
véna mind. Utdna, miké a csaenddrok, magyar csenddrok elmentek, uténa mont be
hogy hol vannak ezek a céduldk mamdm. Akké visszaadta a céduldkat. Hdt nem
cédula vét, hanem péz. No és aztdn, azt hagyta neki ez a bardtja, ugy aki adta, csak
adott-neki pénzt, itt van, itt hagyjuk aszongya, nekiink is lesz ekké meg ekko ennyi és
ennyi, ha mink véletlen nem jelentkeziink. Az gy is vot, hogy nem jelentkeztek. Még
mondta hogy vogyon foldet hdt vott, de meghaltak nem gyiittek, tdn vagy egy vagy
mennyi maradt utdna, tiz évre gyiitt, aszondta, itt van, még most is itt van, amit

* Horvéth Séndor sziil. 1914

3! Bogdr Imre csalddf4jarél 14sd Csaladi Kor 2000.10.12. /X1. évfolyam 41.szam/, Ujvidék
52 Bera Istvén sziil. 1927

3 pi¢h 1979. 107.
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vettem a pénzé, ha ké odaadom...”> A t6bbi véltozat is mind a szabadkai bank kirabla-

sdhoz tarsitja a KabGk-vagyon eredetét, azzal, hogy a betydrok a Kabdkokndl hagytak
a zsdkmanyt, és amig lecsuktak oket, addig a Kab6kok szépen meggazdultak. Olyan-
rél is lehet hallani, hogy a Kab6kok lelkiismeretfurdaldsuk miatt, hogy pénziiket ferde
dton szerezték, templomi z4szl6t készittettek, ami ma is megvan.

A természeti csapasok €s nagy jarvanyok emléke fél évszdzaddal ezel6tt még
igen eleven volt, ami ma mar nem mondhatd el. A Szegedet romba déntd 1879-es
nagy arviz Szajint is veszélybe sodorta, aminek emléke ldthatéan egykor még élénk
volt, mara.azonban ebb6l semmi nem maradt. Az drviz sz6 hallatdn legtébbeknek a
Tisza 1970-es kiontése jut eszébe, de emellett még élénken €l az dregek fejében az
1941-es ,vizes esztendd”. Ez az év egyébként az egész magyar Alfoldon ar- és
belvizes esztendd volt. 1941-ben nem a Tisza, hanem a Maros jelentette a legna-
gyobb veszélyt. A szajaniak emlékezetében ez mint a ,,roman drviz” élt. Az emléke-
zet szerint ekkor ,ladikba jdrtak a faluba, tanydn laktunk, iskoldba is ladikkal vit-
tek.”*® 1932-ben sdskajérds®® zidul a Bansdgra, s ennek histéri4jat a mai napig
éiénk szinekkel ecsetelik a szajdniak, s nemcsak azok, akik személyesen is dtélték
az eseményeket. Egy 1933-ban sziiletett adatk6zl6 szerint ,,annyi volt a sdska hogy
eltakarta a Napot!™’ Voltak olyanok is — elsésorban a mélyen vallasos emberek
kozott — akik még azt is tudtdk, hogy Szent Antal napjan 4llt meg a siska, s ezt a
napot éppen ezért szdmon is tartjik, innepnek tekintik. Egy mdsik nevezetes nap is
van az idésebb szajdniak emlékezetében, Szent Bertalan napja, de ez mér egy mdsik
szomor( eseményhez kothetd. A miltban siriin tizedelték pusztité jarvanyok a
falvakat, varosokat. Szajdnban a legutols6 nagy jarvany az 1917-es kanyar6 volt, s
ezt megeldzOen még két nagy ragalyrél maradt feljegyzés, 1909-ben kanyaro, 1873-
ban kolera pusztitott. Kiilonésen az 1873-as vész volt végzetes. ,,A hagyomény
szerint tortént olyan eset is, hogy elindult a gyaszmenet a hazt6l, de mdr féliton jott
a hir utdna, djabb haldleset a hdznél. Kimentek egyesek bizdért. Mire hazaértek a
rakott kocsival, holtan kellett ket levenni a kocsirél.”® Szent Bertalan napja a
kolerajarvany miatt emlékezetes, a népi emlékezet szerint ugyanis ezen a napon
senki nem halt meg. Ennek a nagy jirvdnynak az idejét a XIX. szdzadra teszik, az
,,1880-as évekre” vagy az ,,1850-es évekre”. Megkonnyiti az eml€kezést a temetd-
ben az a hét egymas mellett fekvd kereszt, amely egyetlen csalddnak allit emléket.
Oket az 1917-es jarvany egyetlen hét alatt vitte el. Ha a jarvanyokra terelédott a
sz0, a szajaniak sokszor hivatkoztak erre.

Vannak olyan események is, amelyek a plébanos kronikdjdban mint neveze-
tességek megorokittettek, 4m a népi emlékezetben semmi nyomuk nem maradt.
1896-ban millenniumi fat iiltettek, amit 1945-ben kiszedtek a helyébdl. 1956-ban
még mutogattdk a helyét, de mara - ugy tlinik — senki nem tud réla. Vagy: 1933-
ban Orcsik Jdnos brutdlis médon lemészérolta sziileit és testvéreit. Ez a nem min-

34 Bera Istvan sziil. 1927
55 Bazs6 S4ndor

% Istvdn 1956. 28.

7 Torkoly llona

38 Istvan 1956. 15.-24.
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dennapi esemény még helyet kapott a 23 évvel késbbb irt kronikaban, azonban a
népi eml€kezetben nem tudott teret nyemi.5

A szajiniak torténeti tudatdt vizsgdlva némi ellentmondds is tapasztalhaté.
Szajan a falusi emberek tudatdban mint ,tiszta magyar falu” szerepel: ,,nem vdér itt
szerb sose”, amit csak Ujabban bontottak meg a hdbornis menekiiltek. Tobb alka-
lommal lehetett hallani, sajndlkoztak amiatt, hogy ,,le van szakitva Szajdn a magya-
roktol”, ugyanakkor 1918, 1920 vagy Trianon semmit nem mond nekik. Az els6é
vildghabord sem jelent a szajdniak szdméra fontos emléket.® Szajannak a délszlav
dllamhoz valé keriilését nem kotik egyetlen nagy eseményhez vagy évszdmhoz. Egy
adatkozI6t! hallottam: , Magyar fold volt ez mindig, amig a nép a sapkardzsdkat
kezdte dobdlni”®' (itt nyilvan az 8szirézsas forradalomra utalas). Tehat a Jugoszla-
vidhoz keriilést nem holmi katartikus eseményt fogtdk fel. Viszont az 1941-es torté-
nések mélyen beleivédtak az emlékezetbe. 1941 4prilisdban Magyarorszdg megta-
madta Jugoszlaviit és a magyar csapatok megindultak a Murakéz €s Bécska vissza-
foglaldsdra. Szajanban azt hitték, hogy a magyar foglalds a Bandtra is kiterjed majd,
de ezt a németek szalltdk meg. ,,'41-be vét miké ide gyiittek be a némétok. Es a falu
ligy vot informdlva, hogy a magyarok jonnek. Ugy gyiittek be Cscka fel6l Szajdnba,
a szajdniak meg az utca végén, ott nagy gydnyord diadalkapu vér féviragozva,
vdrtdk a magyarokat, mog a templom eldtt...A plébanos ur, valamilyen Dénes vdt,
kamards ur, ugye az a helyi kozdsségbe vdr, hogy vdrja a némotok...A kamards ir
kigyiitt a mogszdlldst...Kikinda felGl megérkeztek, kezet fogott a német tiszitel, le-
szalutdltak, kezet fogtak. Es a kamards iir mogfordiit:"Kedves testvérok! A magya-
rokat vdrtuk, a némétok érkoztek ide, ezt koll fogadnunk"...ot perc alatt ott nem
maradt ott senki. Pedig annyi nép vét, hogy nincs akkora vdsdr vagy biicsi a falu-
ba. Ott majd agyontaposta a nép egymdst iigy mont hazafelé. Ez It a vége.” Ezt a
torténetet mindenki ismeri ma is, s a csal6dottsdg hangjit ma is kiérezni. Szép és
meghat6 példdja ez a torténet a hazaszeretetnek. A szajéani lakossag nem o&riz kelle-
mes emlékeket a haborus id6kbdl. Bar a németek nem soroztdk be a magyarokat, de
az ittmaradt svdbok utdédait keresték, s példaul a Beckereknek, Bunfordoknak fel-
ajanlottak, hogy lépjenek be a németek kotelékébe, de 6k inkabb magyarnak val-
lottdk magukat. Ekkorra tehetd a Szajdnban élt zsidék elhurcoldsa is. A zsid6krél
mai napig jo szivvel emlékeznek meg, mert , az mindonkit kisegitott, szegényeket
mégis kipusztitortdk.” A hébord idején partizdnok is tevékenykedtek Szajén kozelé-
ben (vegyesen magyarok és szerbek). Ma el6fordul, hogy a partizanok és a betyarok
emléke 6sszemosddik.

A haboru utdn a kommunista hatalom kezdetben igen erGszakosan latott hozza
céljai megvalésitasahoz. Az egyhdzakat kiilondsen erds tdmadasok érték. Szajidnban
eltdvolitottdk az Gt menti fesziileteket, a ,,Jézuskdkat”. A népi hiedelemvildgban a
blinds6k mindig elnyerik mélté biintetésiiket, s ez ebben az esetben is igy van. Akik

¥ Istvan 1956.22.-23. 29.

® Egy adatkdzl$ szerint a haboranak égi elojele volt. A lenyugvé Napban két egymasnak fordulé
félmeztelen férfit ldttak. Ez rossz jel. Zombori Sdndor sziil.:1928

% Horvdth Séndor sziil. 1914
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leszedték a kereszteket, mind borzalmas haldllal vesztek el, isteni bosszi dldozatai
lettek. Volt, akit fa iitott agyon, volt, aki ,.elrohadt”. A falusiak név szerint is ismerik a
tetteseket: ,,Az egyiket Kis Péternek hivick. Az G ivadékai mind foldonfutok lettek: Az
egyiknek leette a rdkseb az arcdt. Ez igaz vot. Annak lett egy gligye fia. Mind rosszul
haltak mdg, akik ledontonék a kiordsztor.” Egy torténet szerint egy ,olyan
boszorkanféle” asszony a sajit padldsén tartotta az ellopott keresztet. Sokat szenve-
dett, nem birt meghalni, csak akkor birt meghalni, amikor visszavitte a keresztet a
helyére, a templom elé. Ebben a torténetben l4thatd, hogy a boszorkanyhit elemei
('nem-bir-meghalni‘)-hogyan-épiilnek.bele 1j, XX. szdzadi néphitjelenségekbe.

Az ezt kivetd idészakrol mar j6 véleménnyel vannak az emberek: ,,Aztdn '52-
be, miké a mi elnékiink Tito elndk elszakadt Oroszorszagto, aztan kezdddott a nép-
nek a jé élet. Ez tartott ez '85-ig. Ez siép élete vot a népnek. Igy még nem élt nép
mint akks”. Tito nagy népszeriiségnek orvend, egy adatkozld szerint: ,, Kikaparndnk
a f6ldbol, csak visszatérjen”. Titot Kdddrral is 6ssze szoktdk hasonlitani, kiemelve
hogy Tito jobb volt, mert ,,nem hagyta magit az oroszoknak”.

Szajin viszonylag nagy kiterjedésii falu. A faluban elhatirolhaték egymadstol
az egyes telepiilésrészek. Két f6 rész van: Vilmatér, Simonfalva, (harmadikként
idevehetd Poszrdk). Simonfalvat az 4ltaldnos meggy6z6dés szerint a gazdag Kabok
Simon hozta 1étre, itt a legszegényebb, legkiszolgéitatottabb csalddok leltek otthon-
ra. Vilmatér és Simonfalva 4lland6 harcban voltak egyméssal. A vilmatérieket ,,v6-
rosoknek” hivtdk, a simonfalviakat ,fehéreknek”. A két tdbor kozott még a kocs-
mék is fel voltak osztva, a médosabb vilmatériek Sotét Gyuri kocsmdjdba jdrtak,
mig a ,fehérek” a Zsidé gyerekek kocsmajiba. Ha valamelyik tdbor tagjai dtmentek
a mdsik territoriumdra (kocsmadjdba), annak bicskdzds lett a vége. Hasonl6 esetre
ismerlink hazai analdgiat.

A falukézosség belsod kOheZIO_]a a szomszédos falvakkal dsszehasonlitva nyil-
vanult meg. Itt mindenekelott Jazovat™ kell emliteniink. ,, A szajdniak a jdzovaikkal
kotoszkodtek. Szajdnba nam tehette be a ldbdt jazovai legény”. Arr6l is lehet halla-
ni hogy a jdzovaiak ,,gombaliivé”-nek csiifoltdk a szajéniakat, a szajéni hatdrban
taldlhat6 nagyszdmi gomba miatt. Arra is vannak adataink, hogy ezek a konfliktu-
sok Padéval is megvoltak, de a jelek szerint sokkal gyengébben. Itt is megfigyelhe-
t6, hogy a magyar lakossagi falu lakéi a magyar falvakkal rivalizélnak és nem a
szerbekkel. Ugyanezt tapasztalhaté romdn-magyar kontextusban Kalotaszegen, ahol
a rivalizécié a a magyar falvak kozott zajlik és nem a romdn telepiiléseket tekintik
vetélytérsnak A néhany kilométerre levd szomszéd falu Tiszahegyes (Igyos) ugy-
sz6lvén teljesen szerb lakossdgi. A szajiniak joban vannak veliik, kdlcsondsen
tisztelik, megbecsiilik egymast. Ugy altalaban a banati szerbekrdl az a vélekedés,
hogy ,,j6 emberek”. Tolilk megkiilonbdztetik a Balkanrél felvandorolt menekiilte-
ket, vadnak, fékezhetetlennek tartjadk 6ket. Szajdnban j6 néhiny ilyen ,boszanédc”

2 Visontdn a Felvég ¢€s az Alvég csatdrozott egymédssal hasonlé médon Hoppdl 1970. 34.-35.

3 A szajéniak korében is ismert az a monda, amely J4zova nevének eredetét magyardzza, a torok szul-
t4n fidt6] szdirmaztatva azt v.6. Ferenczi 1978.

% Fiilemile 1996. 72.-73.
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csalad €l, s ezek jorészt csak egymdssal kommunikédlnak. A szajdni magyarok koziil
inkdbb a férfiak tudnak szerbiil, de 6k se mind, a nék kozott meglehetdsen ritka a
szerb nyelvtudas. A lakosok szinte kizdr6lag magyar hirforrasokb6l tdpldlkoznak.

A szajaniak szdmdra ,bansdginak” lenni is identitdsuk részét képezi. Altal4-
nos vélekedés szerint a bacskaik ratartibbak, gdgosebbek, jobb soruk van. A banati-
ak, de kiilonosképpen a szajéniak viszont szorgalmasak és becsiiletesek. A magyar-
sagtudatot tekintve is kiilonbség van a két tdj kozott: ,,Bacskdba magyarul beszel a
szerb is, Kikind4n szerbiil a magyar.”
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Geschichte und Volkserinnerung
GABOR GYONI

Den Folkloreschatz von Szajén sammelte als Erster Lajos Kélmény, seit dem lduft die
Sammelarbeit mit wechselnder Intensitit und kann seit 1970 als kontinuierlich bezeichnet werden.

Der Verfasser untersucht, welche Wandlungen ein bestimmtes folkloristisches
Erinnerungsgut — die geschichtliche Erinnerung - eines Dorfes im Laufe der Zeit
durchgemacht hat; was davon ist es, was vor fiinfzig oder hundertzwanzig Jahren in der
miindlichen Uberlieferung noch unverblasst lebte und auch heute noch problemos
gesammelt werden kann, und was dagegen mit der Zeit verlorengegangen ist.

Szajén besteht in seiner heutigen Form seit 1806, den iiberwiegenden Anteil seiner
Bewohnerschaft bildeten Abwanderer aus Szeged. Natiirlicher-weise nahm auch die
Kollektiverinnerung zu jener Zeit ihren Anfang. Die Erinnerungen an die Vorfahren und deren
Zuwanderung aus Szeged, die sich vor einigen Jahrzehnten noch lebhaft offenbarten, verblassen
merkbar immer mehr. Dagegen lebt die Erinnerung an die Ereignisse des Freiheitskampfes von
1848 auch heute weiter. Wie in diesem Fall, kann man auch in anderen Fillen feststellen, dass die
einzelnen geschichtlichen Ereignisse des Freiheitskampfes in der Volkserinnerung oft miteinander
vermischt werden (so z.B. werden die Betyaren oft mit den partisanen verwechselt). Man merkt
auch, dass die vor zwei-drei Generationen noch deutlichen Erinnerungen heute nicht mehr
anzutreffen sind (z.B. die gesichte {iber Ziménk): Die Erinnerungen an die ehemaligen deutschen
Ansiedler sind bis heute ziemlich lebendig erhalten geblieben.

In die Untersuchung der geschichtlichen Erinnerung wurden auch Ereignisse der jiingsten
Vergangenheit miteinbezogen und auch Fragen in Bezug auf die Identitiit gestellt. Es konnte ein
starkes lokales Identititsbewusstsein festgestellt werden, das nicht vorrangig durch die
ethnische Zugehorigkeit bestimmt war. Ganz im Gegenteil: die Szajéner hielten die Bewohner
der benachbarten ungarischen Dorfer fiir ihre stiirksten Rivalen. Gleichzeitig war auch eine Art
Banater Identititsbewusstsein im Gegensatz zu den Ungarn in der Batschka sptirbar.
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