SzEKELY Anna

AZ AUTENTIKUSSAG ES HITELESSEG KERDESENEK VIZSGALATA
HAROM MAGYARORSZAGI NEPTANCVERSENY KAPCSAN

~Apold a régit, mikizben az dijat tanulmdnyozod;
Az, hogy mi az 1j, mi a régi, pusztdn idé kérdése”
(Funakoshi Gichin)

A KUTATAS CELKITUZESEI £ES A TEMA KORULHATAROLASA

Tanulminyom vélasztott témdja a hitelesség, autentikussig kérdése a magyarorszdgi
néptancversenyekkel kapcsolatban. A témavilasztds egy 2013-as legényes tdncverse-
nyen val6 részvételbdl fakad, ahol mint tdncantropolégus hallgaté a versenyzdk fel-
késziilésérél és a versenyen torténd improvizacids lehetdségekrdl folytattam kutatiso-
mat. A vizsgdlathoz hdrom kiilénbéz8 versenyt vélasztottam: 1.) egy Kdrpat-meden-
cei férh szélétdncverenyt, a ,, Tedd ki a pontot!” Nemzetkézi Legényesversenyt; 2.)
egy néptinc—koreogrifus versenyt, azaz a vajdasigi 0-24 6rds koreogrifusversenyt;
3.) a 2014-es Budapesten megrendezett Néptdncosok Orszdgos Bemutaté Szinpadit,
vagyis egy mindsitd versenyt.

A tanulmdny kozponti kérdése, hogy mit jelent a hitelesség és autentikussdg egy
szinpadi el6adds, alkotds kapcsdn. Ez milyen médon jelenik meg a hdrom kontex-
tusban; melyek a kdzs jellemzdi a versenyeknek? Mitél lesz autentikus az eldadds?
Hogyan haszndljik a szinpadon a néptdncot? A kutatds abbél a megallapitdsbél in-
dule ki, hogy a szinpadi néptdnc-produkciékndl és -versenyeknél az autentikus ki-
fejezést nem értelmezi egységesen sem a zstiri, sem a nézdk, de a résztvevék, igy
a versenyz6 tincosok, koreogrifusok sem, ami valésziniileg abbdl ered, hogy a fo-
galomnak nem ismerjiik az egzakt, tudomdnyos meghatdrozdsit. A vizsgalat sordn
kilon figyelmet szentelek a résztvevd zsiiri észrevételeinek és értelmezéseiknek a ver-
senyekkel kapcsolatban, ezen tdl a versenykiirdst és a jelenség célkittizéseit kivinom
tirgyalni. A komplex kutatdshoz helyszini megfigyeléseket, résztvevd megfigyelést, a
versenyzOkkel, a szervez6kkel és a zsiiri egy-két tagjéval készitett interjikat, valamint
a Folkmagazin tudomdnynépszerfisitd folyoirat irdsait haszndltam fel. Az irds tovébbi
célja, hogy betekintést nytjtson a magyarorszigi szinpadon szervezett néptdncverse-
nyek egy részének vildgiba.

A tincversenyek vildgszerte népszertiek, elég, ha csak a versenytdncokra, a latin és
standard tdncok versenyeire gondolunk. A néptincversenyek mellett fesztiviloknak
és an. mindsit6knek, mindsitési bemutatéknak, valamint az egyéni tdincosok 6ssze-
mérésének is részesei a tdncegylittesek és tagjaik. Jelen vizsgdlatban azonban csak a
mdr emlitett hirom versenyt kivinom elemezni. Mindhérom eltér8 jellegii verseny,
ezért vizsgilatukkal dtfogé képet remélek kapni a magyarorszdgi néptdncversenyek
vilagardl. A tanulmdny elsé fejezeteiben a legényesversenyt, annak az autentikussdg-
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hoz valé viszonydt és a zs(iri értékelési folyamatdt kivinom ismertetni. Ezt kévetden a
szinhdz és a néptdnc kapcsolatait, a versenyeken bemutatott koreogrifidk érvékeléseit,
majd a szinpad és a hitelesség viszonydt mutatom be. A vizsgilatban nagyobb hang-
sulyt kap a legényesverseny, mivel a versenykifrdsban szerepl6 ,hitelességet” és annak
értelmezését kivinom a tovébbiakban bévebben kifejteni. Mindhdrom verseny ese-
tében az adott tdncosnak vagy téncosoknak, tincegyiitteseknek egy szakmailag elis-

mert, a szervez$ség altal kinevezett zsiiri el6te kell szinpadra dllniuk és bizonyitaniuk.
»TEDD KI A PONTOTY”

Azels8vizsgilttdncversenyt, vagyisa,, Tedd kia pontot!” Nemzetkozi Legényesversenyt
minden év 4prilisdban, 4rpilis 24-e, Gyorgy-nap kérnyékén szervezik meg, ezzel tisz-
telegve Martin Gyorgy tdnckutaté emlékének'. A versenyt a Budapesti Miivel6dési
Ko6zpont, valamint a Barték Kulturdlis Tincegyesiilet kozosen szervezi meg. A ver-
seny célja: ,A rendez8ség segitséget kivin nyujtani a legényes tinc minél magasabb
szinvonald elsajdtitdsihoz és tovdbbéltetéséhez. Az évenként megrendezett versenyen
a Kédrpdt-medence kivilé legényes tdncosainak anyagébél vilogatunk Kalotaszegrdl,
a Kiikiills mentérdl, Gyimesbdl és a Mez8ségrdl 2. A kivélasztott tincfolyamatokat,
hangos- vagy némafilmet, egy-egy kivil6 paraszt tdncos legényes tdncait, Martin
Gyorgy és mds kutaté gytijreményeibdl vilogatjdk a szervez8k. A verseny két részbél
4ll: egy ,kotelezd tincok versenyéb6l”, valamint a ,szabad tdncok versenyébdl”. Az
utébbindl a versenyzd szabadon épitkezher, maximum két perces idétartamban, a
stincfolyamatok épitkezési elveinek megfeleld Gjraalkotdssal”. A versenyre pedig az
adott évben 18. életéviiket Szent Gydrgy napjival bezdrdlag betdltore férfiak jelent-
kezhetnek. A dijak és kategéridk a kovetkezéképpen alakulnak: ,Az év kivilé legényes
tdncosa” (fédij), ,Hiteles el6ad6”, ,Egyéni megformdls”, ,Legényes wjraalkotéja”; a
fédij kivételével a tobbi dij megosztott is lehet. A versenyzdk a jelentkezést kovetSen
megkapjék a segédanyagokat: az adott tdncanyagot vide6 valamint tingjelirds mel-
lékletében.

A verseny zsirije egy 6t tagbdl 4ll6 bizottsdg, szakmailag elismert néptanckuraték
és koreogrifusok, tuddsuk és a tdncban 1év8 tapasztalataik alapjdn vilaszrortdk ki
8ket. A verseny egy nap alat zajlik le, végiil egy gdlamiisorral, majd tinchdzzal zérul.?

A legényesversennyel kapcsolatban a tinc két megjelenési kontextusit, az eredeti
és szinpadi megjelenését kivinom &sszehasonlitani. Eredetinek gondolom azt a kéze-
get, ahonnan a filmfelvételek szdrmaznak.

1 Martin Gybrgy, néptinckutacd 1951-t8] végzett rendszeres gyiijtémunkit a néptdnc és a népzene teriiletén.
Magyarorszdgon és a szomszédos orszdgokban kutatott, ahol jérra a falvakar é tanulmédnyozta az otr él6k tinca-
it. Szdmos tanulmdnya jelent meg magyar és kiilfsldi szakfolysiratokba http://mek.oszk.hu/00300/00355/heml/
ABC09732/10111.htm, [2015-04-28. 11:34]

2 htep://bartokdance.hu/programjaink/legenyesverseny/, {2013-12-20. 15:14]

3 Interji — BARANY 2014,
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A legényesrél

A legényes tdncok a leggazdagabb motivumkincsi, legvirtuézabb férfitdncaink
korébe tartoznak. Tobb elnevezése is ismert, mint példdul a csérdingold, fogdsolds,
pontozds vagy éppen a tempd stb. A legényest az els§ vildghdbora idejéig a kozép-
erdélyi falvakban tdncciklus, tincrend elején, a pdros tinc bevezetéjeként jirtdk a
zenészek el6te a férfiak, csoportos, illetve sz616 formdjdban. Majd egyre inkdbb al-
kalmi, tdncsziinetekben kiilon kért, bemutaté tinccd vdle.® A legényes tincok egyik
fontos jellemzdje, hogy sokszor bemutaté funkciéban keriilt el8, az eldadds sordn a
tdncos egyéni tehetsége keriil bemutatdsra, s ez mind az egykori falusi, mind pedig
a kortérs tdnch4zas, illetve a szinpadi kériilmények kozétt jelen van. Az el8adé célja
tehdt, hogy bemutassa tdncos teherségét és tuddsit, emellett a szérakoztaté funkcié
is megfhigyelhetd.

Interjikérdéseim arra irdnyultak, hogy a versenyhez kapott mellékletek mellett
akar mds forrdsokat is felhasznaltak-e a versenyz6k. Hiszen az archivumi gytjtemé-
nyek, a kiildnbsz6 hang- vagy képfelvételek, monografidk és néprajzi tanulmdnyok
elérhetbek lehetnek az 8 szdmukra is. Ijgy gondolom, ezek hasznélatdval egy étfo-
gébb kép kaphaté az adott tdncanyagrdl, igy ezek segitségével a legényes tincban
valé alaposabb elmélyiilés vdlna lehetségessé. Az is érdekelt, hogy a tdncos tehetsége
és szorgalma mellett ezek, a tobblettudist adé adalékok mennyire befolydsoljak a
tdncos eléaddsit? A kiirds szerint a verseny célja, hogy lehetéséget adjon a tdncok
pontosabb elsajdtitdsihoz, majd azok tjraalkotdsdhoz, fejlesztéséhez és személyessé
tételéhez a tdncos sajt egyénisége alapjan. A versenyzdnek tehdt szitksége van a tinc
jellegzetességeit felismerni, majd azokar a sajit karaktere, testi és tdncos képességei
szerint felhaszndlni. A verseny elbirilisdnak kett8sége felveti a kérdést az autentikus-
sdg, vagy mds néven a hitelesség fogalmirdl, mivel a versenyz8knek kovetniiik kell
a kivélasztott kivalé paraszttdncosrél késziilt film ,el8irdsait”, vagyis magat a kiadott
tdncanyagot, s emellett egyediségiiket és sajdt jellemiiket is ,,bele kell rakniuk”, meg
kell jeleniteniiik a tincukban, mivel a szervez8k és a zstiri kérése, hogy ne egy mdso-
latot ldssanak a szinpadon. A résztvevBket kérdezve is kitlint, hogy nem feltétleniil a
gy6zelem lehet8sége miatt vesznek részt a versenyen, hanem az (j tdncanyag megta-
nuldsa kihivist jelent szdmukra: ...ez egy nagyon jé kibivds, egy mds dltal meghatdro-
zott anyagot megtanulni, elsajdtitani (Imre, 2013). A versenyzdk t6bbsége gyakorlott
tincos és versenyz0, tinctandrként dolgozik, vagy tdncegyiittesi tag, s a verseny 4ltal
lehetSsége van arra, hogy egy szakmailag elismert zs(iritl kapjon visszacsatoldst tinc-
stilusdrdl, tdnctuddsdrdl és tincos tehetségérdl, képességérél.

A vizsgélt verseny 2013. 4prilis 27-én keriilc megrendezésre a Budapesti Miivels-
dési Kézpontban. A kiadott folyamatok, Kiss Ferenc *Frici’, feketelaki tdncos (Mez4-
ség) slir(i és ritka legényes, lassti magyar és verbunk tdncai voltak.> Martin A mezdségi
4 MarTIN 1997.

5 Mezdséga Kis- é& Nagy Szamos, a Saj6, a Maros é az Aranyos folyék kézoti kopar kézép-erdélyi vidék sszefoglalé
neve. Feketelak Mez8ség kozépsé részén helyezkedik el, ahol tbbféle férfitinc valamint fejlett, gazdag parostinc-

kultira volt jelen. A mez3ségi legényesekkel kapcsolatban falvanként akar 2-3, néha 4-5 kiilonbézd férficdncrdl is
beszélhetiink (MarTIN 1985).
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stirdi legényes (1985) cimi tanulmdnyiban Kiss Ferenc tincérdl tingjelirds és annak
elemzése taldlhaté. A versenykiirdsnak megfeleléen a kovetkezd kategéridkar hatd-
roztak meg;: ,2013. év kivalé slirdi és ritka magyar tdncosa (f8dij), Kiss Ferenc Frici’
tincdnak hiteles el6adéja, Kiss Ferenc ’Frici’ tdncdnak egyéni megformdléja, Kiss
Ferenc ’Frici’ tdincdnak djraalkotéja”.

A vizsgdlédds folyamdn a kovetkezd kérdéseket tettem fel a versenyzdknek: mitél
ohiteles” az el6adds? Mi szdmit hitelesnek, vagy mitél tekintheté annak, vannak-e
kritériumai? Mitél vélik az adott versenyzd Kiss Ferenc tincdnak egyéni megforms-
16jéva? Mennyire hangstlyos az egyéniség jelenléte a téncos el8addsban? Mitél lesz
valaki Kiss Ferenc tdncdnak tjraalkotdja, melyek az Gjraalkotds szempontjai, kritéri-
umai? Mi a kapcsolata a tdncossal, a tdncos anyaggal? Mennyire fontos a gy6zelem?
Hogyan késziiltek fel a versenyzdk a versenyre? Melyek azok az elemek, amelyeket
a felkésziilésben alkalmaztak? A vélaszaddk tobbsége a mellékelt video anyagok és
tdncjelirds kéziil a film mellékletet tartottdk elsdszdmu forrdsnak. A hitelességgel és
a hiteles eldadéssal kapcsolatban a kiadott tdncos adatkzl8 és a sajit személyiségiik
jelenlétér emeleék ki interjhalanyaim. Egyrészrél hiinek kell maradniuk a versenyre
szant tdncfolyamatokhoz, de ezzel egyiitt 6nall6 karakteriiket is ,,belehelyezik” a tinc-
ba. Nem csupdn a mozdulatokbé! kiindulva, de Kiss Ferenc személyiségét megkdze-
litve. Az egyik versenyz8 elmonddsa szerint a tincos akkor hiteles, ha szintén van
jelen a szinpadon, nem a folyamaton gondolkodik, hanem jél érzi magdr, kapcsolatot
teremt a zenészekkel stb. Emellett a versenyt befolydsolé tényez8k, mint példdul a
pillanatnyi helyzet, az érzelmi allapot, ahogyan a versenyre érkeznek, a versenyzdk
kozotti hangulat stb., vagyis a versenyhelyzet is meghatdrozza a szinpadi el6addsukat.
A tinc egyéni megformaléja az, aki tudatosan alkotja meg a kiadott tincos és a sa-
jat személyiségének, egyéniségének megfelelden a tdncdt. Ez példdul a gesztusokban
mutatkozik meg, azonban nem szabad modoross4, eréltetetté valni az el8adés sordn.
A vilaszok hasonléak ugyanazon kategéridkra. A kiadott tdncos folyamat tgy van
jelen a versenyz8k szdmdra, mint a kévetendd példa, amelybél el8addsukar készitik,
taplilkoznak. A versenyz8k mozdulatai a kiadott kivdlé tincos egyéniség mozgds-
rendszerére épiil, igy fontos tényezd, hogy a versenyzdé milyen mértékben képes elsa-
jatitani egy adott mozgdsrendszert, s azt a sajit képére alakitani.

Az autentikussdg fogalma és annak vizsgdlata a legényesversenyen

A fejezer elsd részében az autentikussdg fogalmdnak értelmezését kivinom ismer-
tetni, mivel a néprajzi és a néptincos szakirodalom (Néptinc kislexikon, Magyar
Néprajzi Lexikon) nem tartalmazzdk azt autentikussdg vagy autentikus kifejezéseket.
A nyilvdnos versenykiirds szerint a ténc ,hiteles eléadéja” kategéridjanak dijét annak
adjdk, akit a tdnc legautentikusabb el8adéjinak {télnek. Az autenticitds fogalméhoz
tobb szétdrban raldlhatunk jelentéseket, igy az Oxford Dictionary szerint (2014) az
autenticitds valédit vagy igazat jelent. Autentikusnak lenni, ha azt melléknévként ér-
telmezziik, vitathatatlan eredetet, nem mésolatot jelol. Mds értelmezés szerint, amely

6 Interju — ViszL6 2013.
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esetiinkben relevinsabbnak tiinik, autentikus az, amit hagyoményos vagy eredeti
uton készitenek, illetve tesznek. Miés lexikonokban is hasonlé értelmezéseker rald-
lunk.”

A versenyt a Budapesti MiivelSdési Kézpont szinhdztermében szervezik meg. A
zsiri egy hosszii asztalndl Gl a szinpad eldtti részen, a kdzdnség a nézdtéren fog-
lal helyet. A szinpad berendezetten virja a versenyzdket, egy fakapuval a héttérben,
bal oldalon a zenekar helyezkedik el, aki a talpaldvalét hizza. A kordbbi fényké-
peket 4ttekintve, a kérilmények minden évben hasonléan néznek ki. Az eseményt
egy musorvezet$ inditotta el, ismertetve a verseny torténetét, a kivalasztott falut és
annak tdncosit, majd a zslri bemutatdsa és a versenyz8k el8addsa kdvetkezett. A
versenyz8k a mez8ségi népviseletet idézd ruhdban, csizmdban, ingben, mellényben,
néhdnyan kalapban jelentek meg a szinpadon. Ezzel kiegésziilve teremtették meg
egy feketelaki tdncos, vagy éppen egy feketelaki tdncesemény illiziéjat. Hasonlé té-
mdban vizsgdlédva Andriy Nahachewsky, a kanadai Alberta Egyetem professzora, az
ukrajnai néptinc és az amerikai ukrin kézdsségek kapcsolatdval foglalkozé munkd-
jaban megkiilonboztet kétfajta tdncos helyzetet: a hagyomdnyos kérnyezetében és a
szinpadon t6rténd tdncot, tdncoldsi médozatot. Tanulménydban az ukrin néptdncok
és a szinpadi tdncok viszonydt vizsgilja. Kiilonbséget tesz az dn. "vival”, azaz él8,
és az an. reflective”, azaz ,visszatitkr6z8”, visszahaté el6addsmédok kozoee.? Ez a
fajra megkozelités a tdncok jelentését, a tincokhoz tartozé kontextust és a résztve-
v8k tudatossdgit helyezi a vizsgalédds kézéppontjdba. A reflektiv megkozelitésben
a résztvev8k tudatosan kapcsolatot keresnek a multtal, a tdncokat ,,6rokségként” te-
kintik. Ehhez a mdsodik fogalomkérhéz tartozik az tn. ,behelyezett” (,imputed™)
bedllitds, helyzet, korillmény, melyet pontosabban tigy lehet kifejezni, hogy egy adott
jelenség, vagyis a szinpadi alkotds valamilyen médozatot 4brézol, s annak alapjin
viselkedik. Létezik a ,tényleges” és ,valédi” tdncolds, ahol a szerepl8k a pillanatnyi
folytonossigiban vesznek részt, a jelen 4ll a kézéppontban, példdul egy tdinchézban.
Ezzel szemben létezik a ,behelyezett” szitudcid, ahol a tinc a miltra utal vissza, az
el6addson keresztiil. Ez olyankor jon létre, mikor a tdncos ,tgy tesz, mintha...”,
megteremtve az el6adds egyfajta ldtszatdt. Nahachewsky szerint a néptdncok esetében
nem egy kitaldle bedllitdsrél beszéliink, mivel a szinpadra allitott kérnyezet a mule
egy pontjira, egy adott csoporthoz kapcsolédé koriilményre utal. A ,behelyezet”
szitudci6t a kovetkez8 médokon lehet megteremteni: szinpadi harttérrel, jelmezekkel,
zenével, mozgissal, adott kérnyezet szinpadra 4llitdsdval stb. Az eléaddshoz kapcso-
16d6 kellékek, egy falusi kdrnyezet megjelenitése, a hozzd tarozé viselet, jelmez is
a ,behelyezett” kériilményrt jelslik. gy ,visszacsatols” tincokként érrelmezhetjiik
az olyan szinpadi tdncprodukcidkat, melyek a mult egy adott eseményér kivdnjik
megjeleniteni.'® A legényesverseny kapcsin ezek az elemek ugyanigy jelen vannak,
hiszen nemcsak a versenyen részt vevd téncosok (viseletiikkel, viselkedésmédjukkal:

7 Ldsd még: Bakos 2006. 59.; A Pallas Nagy Lexikona 1893. 356., Puszta1 2003. 74.
8 NaHaCHWESKY 2011.

9 NAHACHEWSKY 2011.

10 NaHACHEwSKY 2011.

30



gondolok itt a tdnc kdzbeni csujogatdsokra, és a tinc kikérésének mddjaira stb.),
de ugyanigy a szervezdk is segitik azt (példdul a feldllitott diszlettel), hogy a tdncos
egy hagyomdnyosnak tetszd kdrnyezetben mutassa be tincit. A megjeleniteni szdnt
»hagyomdnyos” karakter mellett a versenyz6k a sajit személyiségjegyeik bemuratd-
sra is hangsilyt fektettek a szinpadi produkci6ik alkalmdval. A megfigyelés sorin
a versenyz6k nem csupdn a szinpad rendezéi bal oldalin muzsikdlé zenészek felé
téncoltak, hanem a kdz6nség, s még inkdbb a zs(iri irdnydba is. Volt olyan szerepld,
aki kommunikilt a zenészekkel, példdul ,,Verbunk!” kidltéssal kért zenét magénak, s
volt olyan, aki kisebb fajta szinészi jétékot is belevitt a tdncos eléaddsiba. Az el6bb
emlitett ,,behelyezet” szitudcié azonban jobban érvényesiil a kés6bb tirgyalandé mi-
n6sité bemutatékndl.

Fiigedi Jénos, az MTA Zenetudomdnyi Intézet Néptinc Osztalydnak tudomanyos
f6munkatdrsa (a tinc formai megjelenésére koncentrdlé tincjeliré szakember) egy
2005-6s ,, Tedd ki a pontot!” versenyen zsliritagként vett részt. Akkor Vincze Ferenc
magyarszentbenedeki tdncos hirom siirii legényes folyamata volt a kiadott kotelezd
anyag. Fiigedi Jdnos szdmdra a hitelesség az el6adéi minta egyenld értékii rekonstruk-
ci6jit jelenti, azaz ,hiteles az a tdnc, amely az eredeti anyag {8 mozgésjellegzetességeit
megdrzi és visszaadja”.!! Emellett szerinte az autentikus néptinc az, ami formailag
hiteles, tartalmilag az adott anyag szellemében jelenik meg és a tdncos egyéniségér is
megjeleniti. Ezzel a hirom &sszetevdvel jon létre az autentikus néptinc. Megemliti
azonban Martin Gydrgy gondolatar is a hitelességrél, miszerint ,a tradiciondlis nép-
tdncban az irdsbeliség hidnya miatt egyszeri hiteles formdrél nem beszélhetiink”."
Fiigedi szerint a tdnc akkor hiteles, ha annak el6adé6ja a tincos mintat épiti 4jj4,
abbél vagy archivumi anyagokbdl tdpldlkozik, vagyis ha a tincos megérzi és repro-
dukdlja az eredeti mozgdsformdt, azaz a paraszttincos mozgdskultirdjinak jellegzetes
mozdulatait, melyek a tobbszori eléads alapjin valtak a tincos jellegzetességévé, igy
az ismétlésekkel hitelesitett gyakorlat. Fiigedi nézete egy tinc hitelességével kapcso-
latban a tdnc alapkdvetelményének a tobbszélamusdgit emeli ki, amely a legtobb
legényes tincban megtaldlhatd. A £ sz6lamokat a ldbgesztusok és az ujjak csettintése
adja. Igy az ujjakkal létrehozote kiséré hanghatés fontos eleme a tincnak, s rendsze-
rint ez a valtott kézzel végzett csettintés vagy pattogtatds dltaldban nyolcados ritmust,
de egyes kivilé tincosok mdr ettd! eltérd ritmusokat is el6adnak. ,A csettintésnek
szélnia kell! Nem markirozis, hangtalan és ernyedt utdnzésnak kell lenni. A csettintés
a legényes nélkiilszhetetlen mozdulat-akusztikus eleme, hidnydban a tinc elszegé-

- nyedik”.'® Fiigedi megemliti, hogy a kiosztott tinclejegyzésben a csettintés is jelolve
van. A versenyzdknél nem jelennek meg a jellegzetes figurdk, motivumok, melyek az
adott téncos tdncdra, a tdncos stilusira jellemzdek. A hiteles tinc interpretdldsihoz
ezek nevezhetdek fontos, illetve alapvetd kritériumoknak. Fiigedi emellett kiemeli a
tincos mozgasértelmezd képességét, mely a pontozd tincokndl is elengedhetetlen,

11 FuGebr 2005. 36.
12 MaRrTIN 1999.
13 FucGebi 2005. 37.
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illetve a tinc dn. ,szellemiségét”, mivel ,a pontozé nem erémutatvdny és nem gyor-
sasigi verseny. A pontozé kénnyed, elegdnsan magabiztos, jétékos tinc”."* Hitelesen
az a versenyz6 tincolt, aki a tdnc szellemében, azt sajit egyéniségével Gjraalkotva tette
meg. Nem csak ,,rdérzett” a tdncra, hanem azt értette is, tudatdban volt az, hogy mit
tdncol.”” .

Egy, a Folkmagazinban taldlhat6 m4sik interjuban is megkérdezték Fiigedi Jénos
véleményét a hitelességgel kapcsolatban. Ebben azt hangstilyozza, hogy az értékelés
kritériumai nem hasonléak a zstiri tagjai kézdtt a verseny folyamdn, Ugyantigy, mint
a magyarszentbenedeki legényes kapcsdn, itt is a tdnc formai szempontjait, Vincze
Ferenc tincdnak 5-6 jellegzetes mozzanatdt emeli ki. Ugyanezen interjiban Varga
Zoltint, a Mihely Alapfokt Miivészetokratdsi Intézmény igazgatéjdt kérdezeék a
zslirizési értékelésével kapcsolatban. Szdmdra az egyik alapvetd szempont a hiteles-
ség, mely nem egy adott tdncos teljes leutdnzdsdt jelenti. Hangsilyozza, hogy mi-
vel a pontozé egy karakreres ténc, nem azért lesz benne valaki hiteles, mert utinoz,
hanem mert sajit karaktert alakit ki. Igy a misik f§ szempontként az egyéni ka-
rakeert jeloli ki, melyet csak tudatosan lehet megvalésitani, tanuldsi folyamat te-
jan. Példaként az egyik versenyz&t emeli ki, Balla Zoltdnt, aki gyakran megfordult
Magyarszentbenedeken. A személyes tapasztalatai és a helyi tdncosokkal valé intenziv
kapcsolata titjdn, valamint elemzés és gyakorlds révén nagyon jél elsajatitotra a tinc
karakteres mozzanatait, amit8l egészében tgy nézett ki a tdnca, mint egy kiikiill-
menti emberéé, de ugyanakkor mégis csak Balla Zoltdn tdnca lett. ,Nem Vincze
Ferencer adta €l6, de az lithaté és érezhetd volt, hogy akér 8 is lehetne egy onnan jstt
adatkozlg”.'¢

A Kardcsony Zoltdnnal készitett interjiban a kérdezett azt emliti meg, hogy a
kételezd tincfolyamatokkal a versenyz8k képesek elsajititani a ténc szerkezeteinek
sajdtossagait, igy a tdnc felépitését is. A verseny szabadon vilasztott része pedig lehe-
t8séget ad a versenyzSknek, hogy az dltaluk létrehozott tdncukat adjék el8, melynél a
hangsiily az tjraalkotdson van a tdncos részérél.'”

Az elemzés, értelmezés és a tdncfolyamat megértése néhdny kérdést von maga
utdn. A tdncosok rendelkeznek a tinctanuldshoz, felkésziiléshez haszndlhaté eszks-
zokkel, Ggymint a tincfilmekkel, valamint a tdnclejegyzéssel. Emellett hogyan képe-
sek a tdnc lényegét, eszencidjét sajét karakteriik alapjin interpretalni? A kérdés az,
hogy hogyan dolgozzik fel az adott mozgdsrendszert? Hogyan dénthetd el, hogy mi
egy adott tdnc karaktere, s azt hogyan hasznilja fel az adott tincos? Hogyan sajatitjdk
el a tdncot csupdn az emlitett eszkozokkel? Hogyan veszik figyelembe s hasznéljik a
tinc jellegzetességeit?

A 2013-as legényesversenyen feketelaki tincos adatkdzl8k is része vettek. A szaba-
don vilasztott tincok versenyekor bélogatdssal, egymdshoz valé mosolygssal, [4buk-
kal valé apré tincoldssal, kommentildssal (,Ez igen!”) kovetwék végig a versenyzdk

14 FUGeDI 2005. 39.
15 FUGEDI 2005.

16 Nacy 2005. 24.
17 Nacy 2005.
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bemutatéjit. Ekkor azonban nem volt lehet8ség a feketelaki vendégek véleményét
megtudni a versenyr6l és a versenyzd tdncosokrél.

Hitelesség és revival

Felfoldi Ldszl6 szerint a hitelesség tobbféle kontextusban is szerepelhet. Létezik a
kutatd, majd a koreogrifus, a tdncos, valamint a kritikusok 4ltal meghatirozott hite-
lesség fogalma. A kutaté szdmdra ez a fogalom a hagyomdnyos kultirdt, a koreografus
szdmdra a folklér ,szellemiségéhez” valamint a sajit mivéhez valé hiséget jelent,
a tancos egy eldirt szinpadi szerephez kowddik, ahhoz viszonyitja sajér hitelességér,
mig a kritikus szdmdra a szinpadi alkotdsok értékelésekor maga az el6adés 4ll a ko-
zéppontban. Hiteles mii egyrészt szakmai megalapozottsigot, valamint esztétikai és
mordlis szempontokat is tartalmaz'®, eszerint a hiteles m{i nemcsak helyes, de szép és
j6 is, igy megfelel az objektiv és szubjektiv kritériumoknak. A néprajztudomédnyban
hitelesnek tekinthetd az informdtor, aki kompetens a témdban, illetve az adaurdg-
zités folyamata, kellékei és résztvevéi egyardnt, ha a kutatds céljinak megfelelSek.
A folklér revival mozgalomban, igy a szinpadra alkalmazott néptinc esetében is a
hitelesség fogalma a folklérhoz valé hiiségre épiil. A koreografusok, zenészek, tinco-
sok a folklér-archivumok felgytijtott anyagaira, a tudomdnyos kutatdsok eredménye-
ire hagyatkozva készitik el alkotdsaikat. A szinpadi kévetelményeknek megfelelSen,
valamint sajat értelmezésitk és egy tudatos szelektdldsi folyamar dltal vilogatnak a
néprajzi jelenségek kozott. Az alkoték esztétikai szempontok alapjdn szemezgetnek a
néprajzi valésdg elemei kozott, s forrasként hasznaljdk sajic helyszini tapasztalataikat
és az archivumokban megtaldlhaté adatokat egyardnt. A mivészi hitelesség minden-
esetre egy esztétikai mindséget jelol, melyben a valésighoz valé hiiség annak érzéki
megjelenitésében mutatkozik meg."

Andriy Nahachewsky vizsgdlta a néptdncok els8dleges és mdsodlagos ,létezését,
meglétét” (,first existence” és ,second existence”).”® A néptincok elsédlegessége az
eredeti kontextusiban létez8 tdncokat, tdnchagyomdnyt jelenti, mig a mdsodlagos
létezés a néptincoknak az un. revival médja. Az elsd fogalom szerint a tdnc sajdt kor-
nyezetében jon létre, azon csoportok kdrében, akik belesziilettek az adott kézosségbe,
melyben a tdnchagyomdny az €16 tradici6 része és ahol a tdncokat elsédlegesen, egyé-
ni helyzetben, ,,one-on-one” szitudciéban sajititottak el. Az egyének mozgdskultird-
jukat, a régié sajdtsigos tancstilusar a helyi hagyomanyok, szokdsok alapjén tanultik
el. Emellett a tdncok revival jelensége a vérosi kornyezetben is megjelent. A virosi
népténcosok a néptincot mint hobbit tartjdk szdmon, kiilénbéz6 tinccsoportokban
vagy téncegyiittesekben, tudatos tdncranitési és tanuldsi folyamatok segitségével saji-
titjdk el, ahol a cél egy adott tdncstilus vagy tdnctipus megtanuldsa.”!

Theresa Buckland az autenticitdssal foglalkozé tanulménydban egy olyan intézmé-
nyesitett versenyt vizsgal, melyben a kulturdlis megnyilvdnuldsokat az autentikusség

18 FELFSLDI 2004.
19 FeLrdLDI 2004.
20 SHav 1999. 32.
21 SHay 1999.
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fogalma szerint rangsoroljik. Két Anglidban rendezett nemzetkdzi néptinc versenyt
tanulmdnyoz, ahol az egyik esetében mint néz8, a mésik esetben, pedig mint zs(iritag
vert részt. Kiemeli, hogy az 4ltala tanulmdnyozott versenyeknél is eltérd jelentéssel
bir az autentikussdg. Méshogyan értelmezi azt a zsiiri, a2 dont8bird, a versenyz8, a
fesztivalszervez8k, vagy épp a helyi kozosség. Az autentikussigrél alkotore fogalmak
a tuddsszint szerint kiilonbdznek, bir létezik egy, a kutatdk 4dlral széles korben el-
terjedt Gsszefliggd nézet az autenticitds fogalmdarSl. Egy jelenség az adott torténeti
és kulturdlis kériilmények terméke, produktuma, igy ez az idé elteltével viltozhat.
Sok nézet szerint nem beszélhetiink eredetirdl, tiszta formérdl, igy az autentikussdg
fogalmdnak alkalmazésa megkérdéjelezhetd. Mds széval: az adott versenyeken a zsii-
ri a sajdt tapasztalatai, hierarchidja alapjin rangsorolja az el6addsokat. Buckland az
autentikussg kérdésénél azzal is foglalkozik, hogy miért ez alapjin déntik el, miére
az Un. ,autentikussighoz” kotik egy el6adds szinvonaldnak, egy mii értékének maga-
sabb szintjét. Gyakran haszndljak az autentikus szinonimdjaként a ,régi”, a ,tiszta”,
a ,valédi” megnevezéseket, melyek a ,,népi” kifejezéshez is kdtddnek. Emlitést tesz
arrél, hogy a népi produktumok néz8i tirggyd véltoznak, sz6 szerint tévolsdg jon
létre koztiik, s mivel a szinpadon és a szinh4zban jelennek meg, ezért értékelésre és
boncoldsra itéltetnek. A népi produkcumok ldtvinyossigként szerepelnek a szinpa-
don, elszigetelve a kozonséget az eldadSkedl, s igy egyfajta illizidba csdppen bele a
kozonség. Buckland James Clifford gondolataival zdrja tanulmdnydt, miszerint az
autentikussdg megjelenése mint a néptincversenyeken torténd eldaddsok egyik leg-
fontosabb kritériuma, a herderi és az eurépai nacionalista gondolatok eredménye. Az
autentikussdg a modern kor tiinete, mely nem segiti a kulturdlis megnyilvdnuldsok
megitélésér a tinckutatdk, a déntébirdk szdmdra, de vizsgdlhaté tirgy lehet ennek
eredetének, és a tincosokra valé hatdsoknak a kérdése.??

Ertékelési folyamat: szubjektivitds és objektivitds

A tincos versenyzd szubjektiv értékeléséhez a néptincokhoz tartozd esziétikai
megkozelitéseket haszndlom fel. Minden esztétikai {télet szubjektiv, mivel érzéseken
és azok tartalmdn alapszik.”® Adrienne Kaeppler, amerikai antropolégus a téncok esz-
tétikai oldaldr vizsgdlta, melyben kiemeli, hogy az esztétikum az adotr kontextustél
fugg és egyfajia vdlaszként, alapelvként értelmezhetd, mint példdul a szépség és a jé
izlés. A személyes értékelés az alapja annak, hogy mit tartunk esztétikusnak, mds sz6-
val az, ami az dltalunk meghatdrozott ,,s2épség” fogalmaba beletartozik, vagy éppen
nem tartozik bele. Emellett pedig, hogy az milyen médon épiil be az adott eszme-
rendszerbe. Kaeppler azt emliti, hogy minden kdzosségben él egy megalkotott kép
az esztétikumrdl, gondoljunk csak a viseletekre, vagy a népmiivészetre.? A népi pro-
duktumok értékelése létezett eredeti kontextusdban is, melynek felismerése egy mé-
lyebb megértést biztosit az adotr kéz6sség gondolkoddsmédjarél. Anca Giurchescu

22 Buckianp 2001.
23 Kenczier 1910.
24 KaeprLER 2003.
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vizsgilta a tincok esztétikdjit egy romdniai kozosségben, mely elemzés sordn néhdny
dltaldnos észrevételt jegyzett fel. A vizsgdlt romédn kdzdsségben egyfajta hierarchikus
rendszer alakult ki a legjobbnak itélt tdincosok korében, ahol a zenészek el6tti tdn-
colds egyfajta versenyhelyzeten alapult, melynél a dont8birék a falu lakosai voltak.
A ténc esztétikai vizsgdlatdba beletartozik a tdncos komplex személyisége, egyrészrol
mint tdncos, mint a kozdsség egy tagja, mint az egy adott korosztdlyhoz tartozé em-
ber és mint a tdncos esemény résztvevdje.?

A zsliri véleményét két megkozelitésbdl szeretném tdrgyalni. A versenyz6k legin-
kébb a zsliri véleményezését, értékelését tartjk fontosnak. A 2013-as zsiri egyik tag-
jat, Varga Sdndort kérdeztem ezzel kapcsolatban. Beszélgetésiinkbdl kideriilt, hogy
nincs olyan pontozé tdbla, ami alapjén segitséget kaphatnak a szervezéktdl, hogy
milyen kritériumokat kivetve folyjon az ércékelés. A zstiritagok a sajét képzettségiik,
tuddsuk alapjén déntenek, majd azokat 8sszefoglaljik, és igy hozzdk meg a végleges
doéntést. Néhdny esetben azonban az ,erésebb hang gy8z”. Az esztétikum és a szemé-
lyes tetszésnyilvanitds, vagyis hogy az adott zsliritag melyik el6adé tdncoldsit kedvel-
te jobban, néhdny esetben burkolt formdban ugyan, de mégis nyiltan megtorténik,
s el6térbe keriil. Varga azonban kiemeli a vele készitett kérdSivben, hogy a zs(iri egy
versenyszituciéban nem lehet objektiv.?

Az objektivitds, vagyis tdrgyilagossig megkozelitéséhez a tincjelirdst haszndlom fel,
melyet a versenyz8k a jelentkezésiikkor a felkésziiléshez melléklet formdban kapnak
meg.” A tinclejegyzésben a tdincos mozgdsa egy szimbdlumrendszerként jelenik meg,
A téncjeliris egy eszk6z mind a tdnckutatéknak, a tdnctandroknak, mind a koreogra-
fusoknak, mely kiilonbsz8 kdnyvekben is elérhetd barki szdmdra. Fiigedi Jdnos hang-
stlyozza a mozgdsrendszer-megismerés és a tinclejegyzés fontossigit a tdnctanuldsi,
illetve tinctanitdsi folyamatokban. Fiigedi egy a kognitiv megkézelitéssel foglalkozé
tanulmdnydban a megismerést mentdlis miveletként tdrgyalja, mint a tudds elsajdti-
tésinak és megértésének tapasztalds dtjdn torténd folyamatdt. A tdnctanulds legtdbb
esetben utdnzds. Fiigedi Judith Lynne Hanna gondolatmenetét emliti, miszerint a
testi tudatossig az, hogy a test egyes részeit hogyan mozogatjuk a tér—id6—erd hdrmas
egységében, hogyan testesiil meg az értelmezés egy adott mozgésstiluson keresztiil,
illetve hogy hogyan véltozik meg a megismerés, a testtudat egy tanuldsi folyamat
alatt. A tinclejegyzés segiti a tdinc megértésének képességét és a mozdulatok elemezé-
sét, valamint az el8adéi képességet, ezek mellett a tdnc struktirdjénak elsajétitdsdndl
és megértésénél is hasznilandé. Fugedi tehdt a tdnc Gjjéépitésekor, tjraalkotdsakor
a tdncjelirdst tartja els6szdmu forrdsnak, mellyel az eredmény sokkal autentikusabb
lesz, mintha a tdncos mésolds wtjdn alakitotta volna ki tdncde, mivel ekkor szdmol-
25 GrurcHEscU 2005.

26 Interji — Varga 2014.

27 A dingjelirdst mds néven, a feltaldléja Libdn Rudolf utdn, Libin-féle kinetografidnak is nevezik, mely a mozdulat
lejegyzéshez haszndlt rendszert jeloli. Libdn legel8szér 1928-ban publikdlt tingjelirist (Knust 1959). A zenei
lejegyzéshez hasonléan a téncjelirds vagy kinetogrdfia leirdssal rogziti a tdncot. A Libin—kinetogrifia a legelterjedtebb
és nemzetkozileg ismert tincjelirds. Ebben talilhaté meg el8sz6r a mozdulat tér- és idGbeli vondsainak egységben

val6 jeldlése. A jelrendszer a test anatémiai tdrvényeire épiil, s ezzel minden fajta emberi mozgis lejegyezhetd (LAnvt
1997).
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ni kell az olyan nehézségekkel, mint a tinc mozdulatainak kelld meghatdrozdsdval
térben és idében, vagy a mdr tanult mintdk, motivumok hatdsaival az adotr tinc
ujraalkotdsa folyamdan. A tdncos képes felismerni az 6sszefiiggd mozdulati egységekert,
megldtni és mélyebb értelmezést adni egy-egy tdncfolyamat struktirdjinak, s ezzel
alkalmazni a tdnc tdrvényszer(iségeit és a benne rejlé improvizdciés lehetdségeker.?®
Azonban a tdncjelirdst nem az Osszes versenyzd ismeri és haszndlja. Néhdnyan is-
mernek egy-két szimboélumot, de osszefiiggd egységként kevesen tudjék értelmezni,
annak ellenére, hogy a zsliri és a szervez8k a tdncosok el8adésart a_tinclejegyzésekkel
is osszehasonlitjdk. A mozdulat el6addsa, az értelmezési képesség ugyantigy fontos
eleme egy tdnc elsajdtitdsinak, elég, ha csak a kiilonb6z8 stilusbeli mozdulatokra vagy
formdkra gondolunk.

Az elsajétitandé tdncrél vald tudés és az adott falu tdnckultirdjihoz kéthetd élmé-
nyek nem virhatéak el az &sszes jelentkez8t8l. A tdnc kordbbi ismerete és esetleg egy
bizonyos teriileten szerzete élmények segithetnek egy tinc megértésében annak a tin-
cosnak, aki nem a tdnchoz tartozé kérnyezetben, hagyomanyban nétt fel. Példa erre
a mar emlitett Balla Zoltdn esete, aki egy helyen toltdte el tobb idét, s az igy szerzett
kulturalis kapcsolataival, élményeivel, tapasztalat Gtjdn térténd interakcidival sajétit-
hatta el kell8képpen, a zstiri kritériumainak is megfelel8en az adott tdncanyagot. Egy
sajatos tancstilus és az ahhoz val$ alkalmassig is egyfajta kulturdlis emlékezet része
lehet. A versenyen résztvevék kiilonboz8 hittérrel rendelkeznek, igy mind kilonféle

tapasztalatokkal rendelkezik.

A KOREOGRAFUSVERSENY, A MINOSITO VERSENY ES A SZINHAZ
OSSZEFUGGESEIROL

A s26l6ténc verseny mellett, mely el@addsinak kézéppontjaban egy adott tdncos
konkrét tincanyaga és annak miné| hitelesebben t6rténd el8addsa szerepel, a kéovet-
kez8kben a koreogrifusverseny és a mindsitd fesztival szerepel az elemzésben. Ehhez
a szinhdztudomdnybdl ismert Patrice Pavis szinhdzi sz6tdrdnak kifejezéseit haszndlom
fel a tovédbbiakban, dgymint a dramaturgia és a tdncszinhdz fogalmakat.

A 0-24 koreogrifusversenyt 2014. oktéber 18-19-én rendezték meg
Bicsfeketehegyen (Feketi¢, Vajdasdg, Szerbia) immdron mdsodik alkalommal. A ver-
senykiirds szerint a versenyre jelentkezd koreografusoknak egy nap leforgasa alatt kell
szinpadra 4llitaniuk egy maximum 7 perces autentikus miivet. A verseny elétti napon
kell a versenyz8knek kihdzniuk egy tdjegységet és egy csoportot, mellyel dolgozniuk
kell a huszonnégy éra folyamdn. A zsiiri tagjai, az el6z8 koreogrifusversenyt nyert
Farkas Tamés valamint Busai Norbert és Busai Zsuzsanna voltak. A versenyz6k els6,
masodik, harmadik és kiiléndijban részesiiltek.

A koreogrifusversenyen és a néptincosok mindsit6jénél a helyszin a szinpad, ahol
bemutatésra keriil az alkoték produkcidja. Az alkotéi szinvonal emeléséhez a drama-
turgia eszkdzét haszndljék a rendezdk, koreografusok. A dramaturgia a ,szindarabirds

28 FiGebi 2003.
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miivészetét” jeldli, a drimai miivészet technikdjdul szolgil. A szinpadon megjelend
szoveg, esetiinkben tinc, vagy mozgds célja a nézére egy esztétikai vagy érzelmi hatds
gyakorldsa. A szinhdzban a jelentés dtaddsa mindig technikai kérdés, amely szinpadi
elemek, formék és strukuirdk altal kialakulé konkrét megvalésitas fiiggvénye. A dra-
maturgia célja kdzé tartozik tovdbb4 a vildg elvont, szimbolikus 4brdzoldsa, egy fikcié
megteremtése, melyet vizudlis és auditiv elemekkel mutat be.” A koreogrifusverse-
nyen L8rincz Hortenzidt, az egyik versenyz6t kérdeztem a koreografusi munkdival
kapcsolatban. Lérincz a versenyen keretes szerkezet(l koreogréfide készitert mez8ségi
tancokbdl. Ezzel a megoldéssal olyan kompoziciét jeldlt, amelynél van egy véz, jelen
esetben két mezdségi dallam, melyeket gy haszndl fel, hogy a produkcié elejére
és végére keriilnek, ekképp valdsitva meg a md mondanivaléjit. A f6 nehézséget
az okozza, hogy hogyan tud egy adott gondolatot mozgisban kifejezni, hogy az ne
erSltetett, ,,szdjbardgés” médon tdreénjen meg, de a koreogrifia mégis hii maradjon
a hagyomdnyos mintédkhoz, s a meglévé dallamokra, tincokra, ténctipusokra lehes-
sen épitkezni®. A koreogrifia legfontosabb elemének a dramarturgidt, vagyis annak
iizenetét tartja, amit sajit alkotdsaiban kivin megvalésitani. A koreogrifusverseny
kapcsén a cél inkdbb a kézolni kivint mondanivalé megjelenitése, mintsem egy adott
tdjegység tdnckultirdjinak alapos bemutatdsa falvakra, esetleg emberekre lebontva,
azok finomsdgaival egyiitt. Tirsadalmi igényeknek megfeleléen egy tincprodukcié
esetén nem csupdn egy adott hagyomdnyos néptinceléadassal kell szimolniuk a ko-
reogrifusoknak, hanem azzal is, hogy a koreogrifidjuk valamilyen tizenetet kozve-
titsen, s ha ez az {izenet iigymond ,4tj6tt”®' vagy célba taldlt, érzelmeket és gondo-
latokat ébreszt a kozonségben, mely igy mdr egy magasabb szinvonalt élménnyel
gazdagodik.*

Ehhez kapcsolédéan szintén egy szinhdztorténeti fogalmat, a tdncszinhdz fogalmit
haszndlom fel. A tdncszinhdz egy szinhdzi hatdst keltd tdncos produkcié, melynek
teatralitds effektusai is meghgyelhetek. Ez akkor vélik érzékelhetévé, ha a ,tinc-
szinész” egy szereplét alakit, aki utdnzdssal dbrézol helyzeteket, vagyis a szinpadon
egyszerre kelt valészer(i és miivien tilzd helyzetet. A tdncszinhdz a valdsdg pillanatait
idézi, attél nem vonatkoztat el, hanem éppen a valésdgbdl meriti témdit, ezt valésdg-
effektusnak nevezik. Emellett beszélhetiink rendezdi effektusokrdl is. A tdncszinhdz
a rendezés technikdjit tekintve semmiben sem kiilonbézik a hagyomdnyos szinhdzi
rendezéstdl, szévegeket haszndl, figyelmet fordit a ldtvénytervezésre, a diszletre, a kel-
lékekre, jelmezekre. Ezen elemekbdl 4ll dssze a mese és a dramaturgia, melyek egy
torténetet jelenitenek meg a szerepl6k szimbolikus cselekvésein keresztiil. A mozdu-
lat az elsészdmu eszkdz, mellyel kdzvetiteni prébal. >

A mozgésszinhdzi el8addssal pedig leginkabb olyan torténet mondhaté el, mely
cselekményes, érzelmeket, illetve belsé torténéseket vetit ki. Két fajta idétartalomrél
29 Pavis 2005a
30 Interji — LoriNcz 2014,
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33 Pavis 2005b.
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és tagoldsrdl beszélhetiink, mindkett8t elsdsorban a zene hatdrozza meg, melyre a
koreogrifia épiil, valamint azok a bels§ emocionilis er8k, melyek mozgésos megjele-
nitésére a koreogréfia véllalkozik.>* A szinhdzi sajdtossigok, melyet a ,szinpad meg-
kévetel”, a néptincos produkcidkban is jelen vannak. A budapesti minésitd koreo-
grafidkban, de emellett a koreografusversenyen is, ugyanuigy szerepelnek a szinpadon
a miér emlitett elemek, ‘a falusi tincmulatsag illaziéjat megreremtd diszlet, kellékek
és jelmezek, a ldtvdnyos fény- és vildgitdstechnika, a zenében t6rténé véltozdsok, hal-
kitdsok, kiemelések és lassitdsok. Ezeken kiviil jelentés szerepet kap a linyok kérében
a ,maszk”, vagyis a smink, igy az arckifejezés, vagyis a mimika, amivel a tdncos kom-
munikil, jobban érvényesiil. A koreogrifus tehdt szinpadra helyez egy adott tdncha-
gyomdnyt, annak tdnctipusaival és tincos szokdsaival egyiitt.

A koreogrifidk értékelése

A tanulmidny e fejezetében a koreogréfusverseny, valamit a mindsitési verseny zstirizé-
si folyamatait tdrgyalom. A koreogrifusversennyel kapcsolatban a produkcidk utdni
zstirizési érvékelést valamint az egyik zs(iritaggal készitett on-line kérdéivet kivinom
bemutatni. Az Orszdgos Bemutaté versenynél azonban csupdn a zs(iri dltaldnos meg-
jegyzéseit veszem figyelembe a budapesti bemutaté kapcsin.

A 0-24 koreogrifusverseny értékelésénél a zsiiri tagjai az egyes tdncprodukciok
utdn rogrén kommentdltdk a ldtotrakat. A zsiiri az értékeléskor dltaldnosan bemutat-
ta az adott tdjegységeket, hangstlyt fektetve azok elhelyezkedésére, jellemz6 téncai-
ra, igy egyfajta néprajzi ordt tartottak a jelenlevd nézék szdmdra. Szubjektiv médon
emelték ki a koreogrifidk azon vondsait, amelyekert a legjobbnak tartottak, igy a térvi-
szonyokat, a férfi és néi szerepek megjelenitését és azok egyenrangisigit a szinpadon,
a kellékek hasznilatdt és a koreogrifidk mondanival6jét stb. A szervezSk a verseny
céljaként a koz6sségépitd szerepet hangsilyoztdk. A zsiiri egy tagjat kérdeztem az
éreékelési szempontjairdl, a koreogrifidk milyenségérdl, s arrdl, mit jelent szdmdra
az autentikussig a szinpadon stb. Farkas Tamds a verseny kozosségépit erejét emelte
ki, mint a verseny egyik legfontosabb célkitlizését. Ertékelésekor két szempont alap-
jan mindsitette a szinpadra keriilt koreogréfidkat, egyrészt a koreogrifiai gondolat
megvalGsitdsa, mdsrészt az alkotdsokban szerepld tincok hasznalata, azok ritmikai,
dinamikai és plasztikai elemeinek ardnya alapjin. Igy 2x10 pontban minGsitett, majd
végiil az dsszhatdsra adott 0—10 pontot, igy 8sszesen egy versenyzd 30 pontot érhetett
el. Ezen a versenyen sem a tdnc mindségét, a tincfolklorisztikai megformadldst, sem
pedig a hidnyos viseleti darabokat, a megjelenést nem pontozta a zsiiri a tdncosok
kiilonbéz8 felkésziiltsége miatt. A j6 koreografidt tobb szempont alapjin értékelte:
»ardnyossig, tomorség, érthetdség, élvezherdség, rendezettség, dldthatdsig, valamine
a gondolatvilig”.?> A koreogrifus dltal megalkotott miivészi vagy tdrsadalmi ,,iize-

34 NAnay 1999.
35 Interji — Farkas 2014.
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net”*® belecsempészése és végigvezetése is fontos eleme a koreografidnak. Az autenti-
kussiggal kapcsolatban a hitelességet, vagyis a tincos, tdncoldsi hitelességet emeli ki
a zsliri. A tdnc hagyomdnyos szerkezetének a koreogrifidban nagy mérrékben nem
szabad sériilnie, hiszen az minden esetben sériil, amikor nem a hagyomdnyban betsl-
tott funkcidban létezik, hanem a szinpadra helyez8dik a ténc.

A budapesti Néptancosok Orszdgos Bemutaté Szinpadit a Hagyoményok Ha-
zdban rendezték meg 2014. november 8-4n. Ezen a versenyen hazai és hatdron tili
felndtr, valamint nemzetiségi népténcegyiittesek vehetnek részt. A verseny szakmai
mindsitést ad a versenyzd egyiittesek, koreogrifusok szdmdra, valamint lehet8séget
nyujt egy magas mivészi szinvonald szinpadi bemutaté elkészitéséhez és szakmai
megmérettetéséhez. Az értékelés 6sszemérhetd, azonos szempontrendszer alapjin
torténik, melynek elemei a kdvetkezdk: misorszerkesztés és dramaturgia, folklorisz-
tikai hitelesség, koreogrifiai megformalds, szinpadi megjelenés, ének-zenei el6adds,
valamint eléadéi szinvonal. Az értékeléshez pontrendszert alakitottak ki, miszerint
0-5 kozdtr pontozhatnak kategéridnként a zsiiri tagjai. A kategéridk a kovetkez6-
képpen alakulhatnak: ,,részt vett”, ,mingsiilt egyiittes”, ,,j6l mindsiilt egyiittes”, va-
lamint ,kivdléan minésiilt egyiittes”. A mindsités feltétele, hogy a nevezd egyiittes
tobb tdjegység tinc- és viselet-hagyomdnyaiban valé jdrtassdgdt, vagy egy tdjegység
t6bb tdnctipusdt tartalmazé hagyomdnydt mutassa be, ezzel egyiitt sokoldalti tincru-
ddsdval, eldadéi képességével, viltozatos és igényes szinpadi megjelenéssel bizonyitsa
elmélyiilc ismeretét az adott tdncanyagban.®® Az értékelésnél a zsiiri az aznapi 6sz-
szes produkcié utdn, egy zdrtkéri megbeszélést kovetden informailta az egyiittesek
részevevdit. Elészor dltaldnossdgokat vontak le a nap tdrténéseirdl, majd tdncegyiit-
tesenként éreékelték a ldtottakat. A zsiiri elndke, Didszegi Ldszlé azonban kiemelte,
hogy aki a mindsitési bemutatdn részt vesz, mar a részvétellel is nyer, mivel a verseny
céljai kézé tartozik, hogy egy kigondolt tletnek, melyet egy csapat, egy tincegyiittes
koz5s erével hoz létre, kdzosségépitd szandéka is legyen. Egy ilyen produkcié léere-
hozdsa, eltdncoldsa igen komoly feladat, de fontos, hogy a rendezvény lehetéséget ad
mis tincegyiittesek munkdjinak megismerésére is. A versenyrél csupdn 4ltalinosabb
problémékat emelek ki, melyeket a zsiri tagjai épitd kritikaként emlitertek. Ilyen
példdul a tdncosok rossz tartdsa, melyet a szinpad, valamint a viselet miatt is érdemes
fejleszteniiik, hiszen ,,a viseletet felvéve az embernek méshogy kell viselkednie, mads
magatartdsformdk, mds mozgasformék, mds viselkedésformdk jirulnak a viselethez,
mint a mai civil 8ltézékekhez”. Ehhez hozzd tartozott a ruhdk, a viselet, vagyis az
oltdzet, melyet a versenyzSk hordrak. Kritikaként meriilt fel a rovid pendelyek, egy-
forma mellények és a megfeleld alsészoknydk haszndlata stb. A zstiri szerint az elegdns
és csinos Sltozet elengedhetetlen a szinpadi megmérettetéshez, igy a hagyomdnyos
kultiira minél hitelesebb interpretaldsihoz. Ehhez mindenekeldtrt a ,stilus” fogalmar
emliteteék meg, melynek hidnyéval a koreografia, a szinpadi alkotds minGsége is sé-

36 Interju — Farkas 2014.
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rill. A Magyar Néprajz Lexikon szerint a stilus a visszatéré formaelemek $sszességét
jeloli a kifejezd kulvdrdban. Tobbféle stilusrél beszélhetiink, mint példdul az anyag,
technika vagy éppen a megjelenés stilusarél. Kiilonbséget tehetiink individudlis, azaz
egyénre szabott, legtobbszor a készitSjére jellemz6, valamint kézdsségi, tehdt els-
adé6kra vagy befogadédkra jellemzd stilusok kézdte.” Miivészi értelemben pedig eld-
addsi médot, miivészetben valé dbrizoldst jelent. A szinpadi stilusban kifejezésre jut
az ir6 gondolara, az el6adé a darab szellemében éli 4t a szerepée.®® Szinhdztdreéneti
szempontbdl a stilus a kifejezésforméik sajitos_formdjdt jelsli. A stilus.sok mindenre
kiterjed, egy ember 6ltozkddésée, testrartdsdt, beszédmédjdt, alkordsir, életszemléle-
tét, gondolkoddsmédjdt stb. tartalmazza. Mindennek stilusa van, melyet az ember
teremt meg. A stilus a miivészetekben az alkotds jellemzd és egységes kifejezésmédja,
azok a vondsok, melyekben az esztérikai cél és az alkoté elképzelése megnyilvinul.#!
A versenyeztetett koreogrifidk értékelésekor a stilus fogalmdba a mdr emlitett 61
16zkodés, tehdt a viselet, hajviseler, igy a megjelenés tartozik bele. Ezeken feliil az
eléadds milyensége, az éneklés, a csujogatisok, tdncszavak, a tincos mozgdsa szerepel
kritériumként.*? Elmondhaté tehdt, hogy a stilus a tdncosok eladdsmédja, tincbeli
»nyelvezete”, igy a stilusossdg alapvet8 kritériumnak szdmit egy olyan téncverseny
kapcsdn, ahol a szinpad nemcsak mint el6adéi helyszin, hanem mint egy eléadis,
alkotds bemutaté pédiuma jelenik meg. A cél a szérakoztatds a néptinc, néphagyo-
mdny elemeinek felhaszndldsdval.

Szinpad és hitelesség

A szinpadon t6rténd hiteles néptinc kérdésével miar az 1980-as években is foglalko-
zott a kolozsvari Miivel6dés folydirat, melyben a Maros Miivészegyiittes alapitdsinak
25. évforduléjdra rendezett kerekasztal beszélgetés alkalméval keriilt sor a folklér és
a szinpad kapcsolatdnak tdrgyaldsdra. Faragd Jézsef listaszer(ien 4llitja ellentétbe ill.
hozza pirhuzamba a hiteles népténcés a szinpadi néptanc jellemz8it. A tinc szinpadi
kériilmények kézét nem lehet olyan, mint a maga kérnyezetében. Egy falusi mulat-
sdgon, vagy akdr a kortdrs tdnchdzak esetében a tdnc barkié lehet, mindenki részese az
eseményeknek, mig a szinpad egy korldtok kozé szoritott helyzetet teremt, s csupin
azok és annyian tdncolnak, akiket erre a célra a koreogrifus kijelslt. A tinc nem a
szokdsos tdnchelyén jon létre, hanem egy kézdnség gydnyorkodtetésére, igy a tén-
colds szérakozdsbél és idSedltésbsl produkciévd, szérakoztaté miifajjd vilik. A nézd
szerepe is megviltozik, mivel a falusi szérakozds alatr is voltak néz8k, bimészkodoék,
akik korben foglaltik el helyiiket, egy szinpadi produkciéndl azonban csak az egyik
oldalrdl kévetik az eseményeket. A tinc idStartama is valtozdsnak van kitéve, hiszen
egy falusi mulatsig akdr 6rdkon 4t tarthatott, mig a szinpadon csupan percek 4linak
a koreogrifus rendelkezésére, aki nemcsak a tincosokat, hanem a tincmotivumokat
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is mindsiti, rendezi, valamint rostdlja. A szinpadi tdncndl a tinc tere, terjedelme és a
motivumok rendje, vdltakozdsa nem az individuumok pillanatnyi kedvétdl, a hagyo-
ményok szabdlyozéddsdto] fiigg, hanem a szinpad nagysdga, a produkcié id6tartama
és szerkezete valamint a koreogréfus elképzelése szerint alakul. A koreogrifus felada-
ta, hogy szinpadi kériilmények kézott a néptdnc legtobb hiteles jellegzetességét meg-
rizze, megmentse. Ebben az esetben a mindség és a mennyiség a fontos, tehdt, hogy
a tdnc természetes kdrnyezete, valamint a hozz4 kéthet§ tdncélet alapos, akdr helyszi-
ni tanulményozdsa elézze meg a produkcidra valé felkésziilést, vagyis a koreografus
folklorisztikai felkésziiltsége adja az alkotds milyenségét. Faragé is felteszi a kérdést a
hitelesség fogalmdrél. Allitésa szerint a folklér tudomadnyos és miivészi hitelességének
feltétele a mindség, melyre példit is hoz a televiziébol, ahol szembedllitja a 70-80
éves ember legényes tdncdt az akkori fiatalok (a 80-as évekrdl irva) tincdval. Melyik a
hiteles? Ami az 1900-as években, vagy az 1950-es években, vagy pedig ami az 1980-
as években volt? Faragé azonban a Szécs Istvantdl vete kifejezést hasznélja a hitelesség
kérdésével kapcsolatban egyfajta megolddsként, mégpedig a ,,folklér restaurdldsinak”
gondolatdt. A szinpadi folklérnak tehdt sszesiteni és kozvetiteni kell azokat a nép
folklérjédban felhalmozott értékeket, melyeket kutatds 4ltal tértak fel.? '

Az eléaddsméd eredetiségérdl ir Szenik Ilona a Miivel8dés folydiratban. A fiatalok
korében teret hédit a népmiivészeti mifajok eredeti megnyilvinuldsi formdira val6
torekvés, példdul a tdnchdzakban, egyiittesekben stb. Ezzel az elvérdssal 6sszhangban
van a mUvészeti egylitteseknek a kdzdnségneveld feladata, mellyel hozzdjirulhatnak
a népmiivészet valés értékeinek tudésitisihoz.* Ez a tudésitds kétféle médon johet
létre, egyrészt, hogy a valés értékeket megszeretteti és felismerteti azokndl, akik nem
részesei, illetve felfrissiti és megerdsiti azoknal, akik azonban részesei a hagyomény-
nak. Szenik hangstilyozza, hogy ebben az értelemben kap nagy hangsilyt a folklér
eredetiségének kérdése.®

OSSZEGZESKEPP

A tanulmdnyban hdrom kiilénbéz8 néptincversenyt vizsgdltam az autentikussdg, hi-
telesség és a versenyeken részt vevé zstiri szemszogéb6l. A néptincok szinpadi megjele-
nése, valamint a néptdnc hitelessége a szinpadon mind a hdrom kontextusban kiilon-
b6z8 értelmezéssel rendelkezik. A , Tedd ki a pontot” Nemzetkozi Legényesverseny
kapcsdn a hitelesség egy paraszt tdncos mozgisanyagdhoz valé hiiséget s az abbdl
tipldlkozé mai téncos, a versenyzd mozgiskultirdjinak egyvelegét takarja. A verseny-
z8knek itt nem csupdn egy meghatdrozott tdncanyaghoz, tincos folyamathoz kell
alkalmazkodniuk, de ez alapjdn sziikséges kialakitaniuk sajdt, egyéni tincos eléadi--
sukat, ezzel is megteremtve az 6ndllé, egyéni tdncos karakteriiket. A , tiszta forrdshoz”
val6 hiséget jeloli a tdnc hiteles el6adéja, 4m ez nem csupén egy mdsolat létrehozésit
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jelenti, hanem egy individudlis tdncos karakterének kialakitdsa, megformaldsa is a cél.
A versenyen az autentikussdg és a hitelesség nem egyenrang jelentéssel bir.

A 0-24 6ris koreogrifusverseny kapcsin az alkotdsi folyamat, illetve az alkoté
szerepel a kozéppontban. A megalkotott mivek alapja az autentikusnak szimité
tinchagyomdny, igy annak felhasznildsdval valésithatja meg a ténc folklorisztikdjs-
ban jértas koreografus az alkotdsit. A Néptancosok Orszdgos Bemuraté Szinpadin,
a mindsitd versenyen azonban nagyobb jelent8séget kap a koreogrifia résztvev8inek
a megjelenése, nem csupdn tdnctudisukban, hanem 8ltdzékben, magatartisban egy- -
arant. T6bbféle kritériumnak megfeleléen a tincegyiittesek tagjainak feladara, hogy
egy olyan alkotis résztvevdi legyenek, mely megfelel a zsliri és a szinpad kovetelmé-
nyeinek. A hitelesség mind a tdncban, mind a megjelenésben itt jelen van, hiszen
ez adja a m{ értékét. Az 4ltalam bemutatott hdrom néptincverseny eltér egymadstél.
A célok, a kivitelezés mind a hdrom esetben mdsok, igy az autentikussiggal kapcso-
latosan a kévetkezd konklazidkat vonom le. Az ,.eredeti, hiteles, autentibus” jelz8k a
legt5bb fajta néptancprodukcié kapesin — legyen az verseny vagy épp szinhdzi alkotis
— egy mindségi jelz8t jeldl azzal a célzattal, hogy a nézére valamilyen médon hatdst
gyakoroljon, s az olyan néz8ket is bevonja a néptanc vildgiba, akiknek nincs hozz4
kotddésiik, igy egyfajta tuddssal gyarapodhatnak az eléadisok végeztével. Azonban
ezeknek a kifejezéseknek nincsenek a versenyekhez igazodéan meghatirozott jelen-
tésiik. Az, hogy ezek a fogalmak mit jelentenek a szervezék, a versenyzék és a zsfiri
tagjai szdmdra, nem deriil ki egy versenyre valé jelentkezés kapcsin. Ugy gondolom,
a kiirdsokban szerepeltetni kell az autentikussdg fogalmdt, s nem csupdn elvért kéve-
telményként kellene feltintetni. Amig ez nincs megfogalmazva a versenyek elvardsa-
iban, addig bdrmi beletartozhat azokba a kritériumokba, amiket a zstiri szimon kér
a versenyzdkedl. It megemlitem Kénczei Csongor irdsdt a vdrosi tinchdz hatdsairél a
szinpadi tdincmiivészetre, ahol ,egy bizonyos stilusviltds kovetkezett be, melynek egy
ethnokoreolégiailag nem értelmezhetd ’autentikussig’ véle kézponti ideoldgidjdva”.

A vizsgilat sordn a tovébbi kutatdslehetdségeit képzd kérdések meriiltek fel, melyek
a témaban sziikséges mélyebb vizsgilatok alapjéul szolgilhatnak. A legényesversennyel
kapcsolatban a tincos mozgdsértelmezd képességérél, hogy mennyiben befolyisolja a
versenyzt az, hogy éppen honnan szdrmazik, vagy milyen el8zetes tapasztalatokkal
rendelkezik? A tehetség, fogékonysdg vagy a szorgalom és a kitartds jétszik nagyobb
szerepet a ténc hiteles eléaddsiban? Martin Gy6rgy a szinpadi néptancrél tgy gon-
dolja, hogy az egy adott tdnctipus, tdncstilus vagy tincdialektus elsajtitdsrél szél,
s ehhez a hagyomdnyos tincban valé komoly elmélyiilés, belsd azonosulds és 4télés
sziikséges, igy a népmiivészet ,tiszta forrdsa” legyen a kovetendd példa egy-egy tinc
szinpadra t6rténd alkalmazdsakor is.” A mér emlitett vided és tincjeliras mellékletek
mellett tesznek-e még hozzd valamit, hogy egy komplex képet kapjanak az adott tin-
cos egyéniségrél s annak kdrnyezetérdl, esetleg az adott falurdl és annak akdr tdncos
hagyomdnyairél? Ez mennyire szdmit egy adott tdnc djraalkotdsiban? A méogdttes-

46 Konczer 2014, 132,
47 MarTIN 2009.
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vagy hdttértudds milyen mértékben befolydsolja a tincos mozgéskultirdjir? Fontos-e
ez egyéltalin? Vagy a tincos csupan tehetsége miatt képes a tinc teljes méreékii elsa-
jétitdsdra? Mi a ,,j6 értelmezés”, ki a ,,jdl értelmez$ ember, tdncos™
A szinpadi koreogrifidk kapcsdn felmeriil a kérdés, hogy a koreogrifus mi alapjin
vilogat, melyek azok a tdncos sajétossigok, amelyek a szinpadra is megfelelnek egy
tdncprodukcié keretien beliil? A szinpadi tér és a tdnctér mennyiben kiilonbozik
egymistdl?
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