A tagabb értelemben vett husipar arualapjanak
valtozasa a Dél-Alfoldon, kiilonos tekintettel
a rendszervaltozas utani idészakra

KOMAREK LEVENTE'

A Dél-Alfold természeti foldrajzi adottsagai nagyon kedvezdek a mezdgazdasag
szamara, ezért érthetd, hogy az allattenyésztés mar Osidok 6ta kiemelt fontossagu.
Mar a kézépkorban hiresek voltak az innen szarmazo szarvasmarhak, a térség 16te-
nyésztése, juhdszata és baromfitenyésztése. Pl. a szegedi allatvasarokon, ahol a
marha- és a 16felhozatal nemzetkézi hirli és méretii volt, évente t6bb ezer 16 és
szarvasmarha cserélt gazdat.

Egy orszag, vagy egy régié mezdgazdasaganak fejlettségét némiképpen tiikrozi
annak strukturaja is. Igy tobbek kozott fontos a mezdgazdasagi 6 4gak egymashoz
viszonyitott aranya is. A Dé1-Alf61d6n (de orszagosan is) az elmult fél évszazadban
az allattenyésztés részarinya az indokoltnal (az adottsagoknal) lényegesen kisebb
volt. Orszagosan 1938-ban 37%-o0s, 1968-ban pedig 43%-0s volt az egész mezd-
gazdasagbol vald részesedése és csak a 80-as évek végére haladta meg az 50%-ot.
Ez az ardny még tovabb javulhatott volna (4bonyiné Palotds J.), de a rendszerval-
tozaskor nemcsak megtorpant a pozitiv tendencia, hanem az allattenyésztésiink job-
ban esett vissza a ndvénytermesztésnél, s ezaltal a korabbi arany allt fel.

A Dé1-Alf6ld takarmanytermelése szilard bazist képes biztositani az allatte-
nyésztés szamara. A kiilonb6z6 allatfajok koziil az orszagos alloméanybdl valé ré-
szesedés terén a sertés vezet (1. sz. dbra) (a régiok koz6tti rangsorban 1. helyen all),
de a szarvasmarha, a juh és a baromfifélék is jelentdsek, amelyek a régids rangsor-
ban a 2. helyet foglaljak el.

Ebbdl is kovetkezik, hogy a biztos takarmanyalapra épiild allattenyésztésre sok-
oldaly, fejlett huis- és baromfifeldolgozoé ipar alakult ki.

Az élelmiszeripar (ezen beliil a his- és a baromfifeldolgozé ipar) teljesitménye,
Osszetétele, arszinvonala, versenyképessége, termékeinek mennyisége és mindsége
nagymértékben filigg a nyersanyagat termel6 allattenyésztéstol is. Ennek valtozasai
hol karosan, hol pedig jotékonyan hatnak a feldolgozdiparra, befolyasoljak annak
minden lényeges paraméterét.

Dolgozatunk a Dél-Alf6ld hisipara szempontjabol fontos allatallomany idébeni
és teriileti alakulasat, valamint az orszagossal torténd 6sszehasonlité vizsgalatinak
hazai (helyi) husipari arualap visszaesésének a hisiparra gyakorolt hatasat.

Az allatidllomany alakuldsat — annak heterogén Gsszetétele miatt — érdemes fa-
jonként attekinteni.

Elsoként a Dél-Alf6ld allattenyésztésében kitiintetett szerepet jatszd sertéséllo-
many valtozasat vizsgaljuk meg. 1986 bazis éviinkben a Dél-Alfold adta a hazai
sertésallomany ko6zel 30%-at. A megyék rangsoraban Bacs-Kiskun vezetett és
Csongrad sertésalloménya volt a legkisebb (2. sz. abra).
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2. abra. A Dél-Alfold sertésallomanyanak teriileti és idébeni alakulasa

Ezer db

3000 -
2500
2000
1500 -
1000 £

so0 { |

1986 1989 1990 1991 1992 1993 19% 1995 1996 1997 1998 1999

B Bics-Kiskun megye B Békés megye

O Csongrad megye

2000 2001 2002 2003 2004

Ev

Forras: KSH — Szerk.: Komarek L.




2002-re a dél-alfoldi megyék sertésdllomanyanak rangsora ugyanaz maradt, mint
1986-ban volt, azonban nagymértékben lecsokkent a megyék kozotti szoras mértéke,
olyannyira, hogy a sertések szama szerinti kiilénbségek az egyes megyék kdzott minima-
lis lett. Ez az egyveretiibb sertéslétszam alakulds azért kévetkezett be, mert a sertéslét-
szam-csokkenés is differencialt volt megyénként. Mig Bacs-Kiskun megyében a 2002
évi sertésszam az 1986 évinek 51%-a, addig a legkisebb alloméanyi Csongrad megyében
a régi allomany 79%-a. igy a megyénként nagyon differencialt sertésszam- és arany-
csokkenés ellenére a DéEl-Alfold sertésallomanya kozel az orszagossal azonos ardnyban
esett vissza. (A dél-alfoldi dllomany a bazis évinek 59%-a, az orszagos pedig 58,5%-a).

1. tablazat. A sertésallomany alakulasa (ezer db)

Teriileti egység 1986 2002 2002/1986
Bacs-Kiskun megye 1023,9 526,0 0,51
Békés megye 943,0 503,0 0,53
Csongrad megye 620,4 489,0 0,79
Dél-Alfsldi régié 25873 1518,0 0,59
Orszag osszesen 8687,0 5082,0 0,59

Forras: KSH

A Dél-Alf6ld szarvasmarha-allomanya 1986-ban az orszigos l1étszdm 6,6 %-a,
2002-be pedig 7,5%-a volt. A régi6é szarvasmarha allomanya 2002-ben pont 50 %-a
az 1986 évinek, az orszdgos allomany pedig a korabbinak 44%-4ra esett vissza. A
hiarom megye koziil legkisebb visszaesés Bacs-Kiskun megyében kovetkezett be, a
legnagyobb pedig Csongradban. igy a Dél-Alfold megyéi kozott a szarvasmarha-al—
lo-many szérédasa nott. A DéEl-Alf6ld szarvasmarha-allomanyanak megyénkénti
" megoszlasanak valtozasat mutatja a 3. sz. dbra.

2. tablazat. A sza%vasmarha-éllomény alakulasa (ezer db)

Teriileti egység 1986 2002 2002/1986
Bécs-Kiskun megye 113,2 58,0 0,51
Békés megye 108,8 52,0 0,48
Csongrad megye 97,4 46,0 0,45
Dél-Alfoldi régid 309,4 156,0 0,50
Orszag Gsszesen 1725,0 770,0 0,45

Forras: KSH

A Dél-Alf6ld juhallomanya meglehetésen nagy hektikussagot mutat. A rend-
szervaltozast kovetden eldszér csdkkend tendencia volt jellemzd, majd az 1997 évi
mélyponttdl a trend egyenes felfelé mutat. A megyék koziil messze Bacs-Kiskun
megye vezet, Békés megye amigy sem magas allomanya csékkens, Csongradé pe-
dig enyhén n6vekvd (4. sz. dbra).
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3. 4bra. A Dél-Alfold szarvasmarha-allomanyanak teriileti és idébeni alakulasa
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Pozitivan értékelhetd, hogy kisebb aranyban csokkent a baromfiallomany az or-
szagosnal, és kedvezben alakult a baromfi fajok szerinti atstrukturdlédésa.

Relative legkisebb létszdmcsokkenés a kiilénbozé fajok kozétt a baromfiallo-
ményban kovetkezett be. Régids atlagban a 2002 évi baromfilétszam az 1986 évi-
nek 60%-a (3. sz. tabldzat). Meglepd, hogy legnagyobb visszaesés Békés megyében
és legkisebb pedig Bacs-Kiskun megyében kovetkezett be. Igy 1étszam alapjan a
sz¢€1s6 értékli megyék kozott ndtt a szoras mértéke.

3. tablazat. A baromfiallomany alakulasa (ezer db)

Teriileti egység 1986 2002 2002/1986
Bacs-Kiskun megye 63878 4 8382 0,76
Békés megye 6 233,7 2 650,0 0,42
Csongrad megye 39258 24713 0,63
Dél-Alfoldi régi6 16 551,3 9959,5 0,60
Orszag §sszesen 67 010,0 23 235,0 0,35

Forrdas: KSH

Az Eur6pai Uni6 elédeként létrehozott EGK alapitasarél 1957 marciusaban irta
ala hat orszdg a Romai Szerzddést, amelynek ha alapitasi évét bazisul valasztjuk,
nagyon érdekes képet kapunk. A 2004 majus 4-i csatlakozas el6tti EU-15 tagallam
szarvasmarha alloménya szinte a mai napig tartja a bazis értéket, mig Magyarorsza-
gé (2004 évi tavaszi Osszeiraskor) a mi 1957 évi bazis éviinkének csak 38%-a,
Bacs-Kiskun megye esetében 58%, Békésben 49%, Csongradban pedig 53%.

Sertés vonatkozasaban egész mas a helyzet. Az EU-15-ben 1957 4ta szinte meg-
duplazddott, az allomany, mig Magyarorszagé 2004-re 85%-ara esett vissza. A Dél-
Alfold megyéiben pedig az alabbiak szerint alakult a bazisviszonyszamsor.

Bécs-Kiskun megye 1,04
Békés megye 0,84
Csongrad megye 1,58
Dél-Alfold 1,09

Tehat az EU-15-h6z viszonyitva Magyarorszag allatallomanya relative egyre in-
kabb csokken, jelentGsége eurdpai relacioban marginalizalodik. Sét, a sertés eseté-
ben az utdébbi iddszakban ez a tendencia felgyorsult. Egyre kevesebb gazdasag egy-
re kisebb szamu sertést tart.

A rendszervaltozas utan (elsdsorban a sertéstenyésztés gazdasagtalan volta mi-
att) olyannyira visszaesett, hogy a husiparban arualaphiany lépett fel, és a husfel-
dolgozdk kapacitas-kihasznalatlansaggal kiiszkddtek, ami mar énmagéban is ndvel-
te az dnkoltséget. Egyébként nalunk az allatdllomany, ezen beliil a sertésallomany
szamara is lényegesen nagyobb a kialakitott féréhelyek szama (igaz egy része nem
felel meg a szigoru Eurdpai Unids szabvanynak), mint amennyit hasznositunk, s ez
is csokkenti az agazat gazdasdgossagit.
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Az allatadllomany (s ezen beliil a sertésallomany) dinamikus csokkenése, vagy
alacsony fajlagos értékei nagyon karosak. Ezaltal kevesebb GDP termelddik a me-
zO8gazdasagban, rosszabbul ,hasznosul” a takarmany, kevesebb munkalehetdség
adddik az egész vertikumban (takarminytermelés, keverék takarmany elballitas, al-
lattenyésztés, husfeldolgozas) csékken az export lehetéség, romlik a falusi térségek
népességmegtarté képessége stb.

Nagyon koriiltekintéen, a vertikum minden szintjének gyenge lancszemét meg-
keresve meg kellene vizsgilnunk a helyzetet, egyenként , kijavitani” a hibakat, kor-
rigalni a lemaradasokat, és 1épésrol 1épésre visszaallitani a nemzetk$zi versenyké-
pességlinket. Ez orszagos teenddnek is tlinik, de a dél-alféldi régidban ez a hazai at-
lagnal fontosabb feladatként adodik.

A Dél-Alfold allattenyésztése a kivalo adottsdgok ellenére is sajat erejébdl nem
tudja ellensulyozni a befektetett tbke mas nemzetgazdasagi agakhoz viszonyitott
lassii megtériilését, a kicsi jovedelemtermeld képességet. Ezek gatoljak az allatte-
nyésztésbe iranyulé intenziv tékebefektetést. Pedig az allattenyésztés fejlesztése
nagy odafigyelést kivan, a tevékenység pedig fokozott timogatast. A mezdgazdasa-
got — s ezen beliil az allattenyésztést — a jovOben is fenn kell tartanunk, hiszen a né-
pesség ellatasaban, az exportban, a foglalkoztatisban nagyon fontos szerepe van.
Segitségével sikerll szamos szocialis problémat megoldani, a falusi térség népes-
ségmegtartd képességét novelni stb. Mint fontos alapanyag-termel6 agazat a verti-
kum mas elemeinek fejlédésére is jotékonyan hat és mintegy multiplikativ hatast
fejt ki.
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