TOTH LAJOS

A nagybirtokrendszer megsziintetése és a
foldmives nép foldhozjuttatasa
Magyarorszagon

1. Az esemény jogi megitélése és mai aktualitdsa

1.1. A cimben szerepl6 esemény az agrartorténeti és agrarjogi (mezdgazdasagi
jogi) szakirodalomban tébbféle roviditéssel szerepel:

a) Az agrartorténészek egy része az 1945-6s jogszabalyok (6000/1945.
M.E.sz. 1. és az 1945. évi VI. tv.) cimeivel ellentétben ,,csak” foldosztds-
nak, foldreformnak nevezi (nevezte) a hatalmas agraratalakulast.'

b) Az agrartorténészek mas része a 45-6s agraratalakulast agrdrforradalom-
nak tekinti. Ezt az allaspontot tamasztja ald neves jogtuddsunk, Ebrsi
Gyula is. Véleménye szerint: ,,A foldosztds demokratikus agrarforrada-
lom volt, amely a polgéari demokratikus forradalmakon tiilmutatott gyors
és radikalis végrehajtasaval, egyes emlitett rendelkezéseivel, tovabba az-
zal, hogy a t6kés nagybérleteket is likvidalta.”?

c) A mezdgazdasagi jogi stidiumban, illetve diszciplinaban végiil is a népi
demokratikus foldreform elnevezés valt uralkodova, egészen az 1980-as
évek végén kezd6do6 partallam széteséséig, a rendszervaltas kezdetéig.’

Y Foldosztds 1945. Kossuth Kényvkiad6. Bp. 1945.; Szakacs Sandor: A foldreform és a kis-
tizemi mezbgazdasag (1945-1948.) I.: Magyarorszag agrartorténete. Mezbgazda Kiad6 Bp. 1996.
437-483. p. (Szerk.: Orosz-Fiir-Romany); DONATH FERENC: Demokratikus foldreform Magya-
rorszdgon 1945-1947. Akadémiai Kiad6, Bp. 1969.

? ORBAN SANDOR: Két agrdrforradalom Magyarorszégon. Akadémiai Kiadé Bp. 1972.

ROMANY PAL: Ot évtized — négy és fél agrérforradalom. In: Magyarorszdg agrartérténete.
Mezdgazda Kiad6é Bp. 1996. 472-437. p.; EORSI GYULA: MezGgazdasdgi jog. Féldjog. Egyetemi
jegyzet. Kézirat. Felsdoktatési Jegyzetellaté Vallalat, Bp. 1956. 32. p.

3 Mezégazdasdgi jog. Tankdnyvkiadé Bp. 1966. (Szerkesztette: Dr. Nagy Laszl6 és Seres Im-
re.)
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1.2. Az 1945-6s agraratalakulasnak — a jegyzetekben emlitetteken tul — igen bo
agrartdrténeti és agrarjogi szakirodalma van. Joggal tehet6 fel tehat a kérdés,
hogy milyen aktualitdsa van napjainkban az dtalakulds ujratdrgyaldsdnak, nota
bene! — datértékelésének. A kérdésre tobb vélasz is adhato.

a) Az emlitett gazdag szakirodalmi munkéak — néhany kivétellel — 1948-1989
kozott keletkeztek, tehat a cimben foglalt témat a volt szocialista rendszer
kialakulasa, ,,fejlodése” szempontjatol targyaljk.

b) Az 1990-t6] rendszervadltdsnak nevezett idGszak agrdrdtalakitdsa még
mindig nem tekinthet6 lezdrtnak, de annyi mar ma is megallapithato,
hogy az atalakitas eredményeként létrejott foldtulajdoni és foldhasznala-
ti, valamint gazdalkoddi strukturalis viszonyok nagyon hasonlitanak az
1945—48-as allapotokhoz, egyes vélemények szerint rosszabbak annal. E
tanulmanynak nem feladata az emlitett két id6szak 6sszehasonlit6 elem-
zése, de az igen, hogy ,,ujracsiszolt tiikr6t” mutasson fel az 1945—-1948-as
allapotokrdl, és lehetséget adjon a mai jogalkotas szamara, hogy e tiikor
felhasznalasaval fejlessze tovabb az uj polgarosodd (polgari) tarsadalom
agrarviszonyait.

c) Az 1945-bs agraratalakulas mai aktualitdsat viszont legfébbként az adja
meg, hogy a rendszervaltas tobbparti parlamentje &ltal az allampolgarok
tulajdonéaban igazsagtalanul okozott karok részleges karpétlasarol” szélo
1991. évi XXV. tv. az 1. és 2. szamu mellékleteibe felvett tobb olyan
jogszabalyt, amelyek a 45-0s atalakulas alapjogszabalyai. Sziikségesnek
tartjuk ezek felsorolasat: — 1945. VI tc. a nagybirtokrendszer megsziinte-
tésér6l és a foldmives nép foldhoz juttatdsa targyaban kibocsatott
600/1945. M.E. r. torvényerGre emelésérdl; — 2.400/1945. FM r. hazhe-
lyeknek, valamint a kdzérdeki telkeknek juttatasarél; — 5.600/1945. FM
r. a nagybirtokrendszer megsziintetésérol és a foldmives nép foldhoz jut-
tatasardl sz016 600/1945 MLE. r. tovabbi végrehajtasa targyaban; — 1946.
IX. tc. a telepitésekrdl és a foldreform befejezésének elomozditasardl; —
1947. V. tc. a foldreform befejezése érdekében sziikséges egyes rendel-
kezésekrdl; — 10.010/1948. Korm. R. a foldbirtokreform végrehajtasa so-
ran megvaltott vagy elkobzott ingatlanokhoz tartozé mezdgazdasagi ipari
iizemek igénybevétele targyaban; — 22.140/1948. FM r. a foldreform vég-
rehajtasaval kapcsolatos egyes kérdések szabélyozasa targyaban; —
690/1949. (1. 22.) Korm. R. a foldreform végrehajtisa soran megvaltott
vagy elkobzott ingatlanokhoz tartoz6 erddgazdasagi ipari lizemek igény-
bevételérdl; — 1949. évi XXIV. Torvény a foldreform és a telepitések be-
fejezésével osszefiiggd egyes kérdések rendezésérdl.

A felsorolds ismerete azért indokolt, mert ebb6l egyértelmiien kideriil,
hogy a karpotlasi torvény alapjan ezekkel ,,igazsagtalanul” lehetett ,,az
allampolgarok tulajdonaban” karokat okozni, és ezért a foldtulajdonban
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okozott karokért karpotlasi jegyeket szerezni.* Egyszeriibben kifejezve az
1991. évi XXV. tv. (a tovabbiakban I. sz. Kp.) kétségbe vonta az 1945.
évi VI tv. és az ehhez kapcsolédd, 1949-ig megalkotott jogszabalyok
»igazsagossagat”.

d) Az a véleményiink, hogy a mai agrarviszonyokat, agrarstruktirat nem ért-
heti meg az a szakember (jogtudds, jogalkotd, jogalkalmazd, de féleg a
joghallgato), aki az 1945-6s agraratalakulas céljabol, folyamatabdl és
eredményeibdl nem tudja levonni a ma is hasznalhat6 tanulsagokat.

1.3. Az 1945-6s agrdresemények megitélésében — mint mar emlitettiik — mind az
agrartorténészek, mind a foldjogaszok korében eltérd vélemények alakultak ki.
(Lasd 1-3. sz. jegyzeteket.)

A mai polgarosodé tarsadalmunkban rendkiviil fontosnak tartjuk az eltérd
nézetek értékelését, a — véleményiink szerint — helyes meghatarozast, mert csak
ehhez viszonyitva tudjuk megitélni az 1990 6ta zajl6 agraratalakulast.

a) Az 1945-t6] végrehajtott valtozasokat nem lehet ,, csak” foldosztdsnak ne-

vezni: Egyrészt mert az 1945. évi VI. tv. cimének csak masodik fordula-
taban szerepel ,,a foldmives nép foldh6z juttatasa™, masrészt a 100 kh
(sz616-gyilimdlcsos esetében a 20 kh, erd6 esetében a 10 kh) alatti birto-
kokat érintetleniil hagyta a jogszabéaly. Harmadszor a nagybirtokok fold-
jeibdl nemcsak foldosztas valésult meg, hanem igen jelentds mértékii al-
lami tulajdon (a 100 kh feletti erdoket allamositottak) és kézségi, varosi
tulajdon (a 10 és 100 kh ko6zotti erdokon) is 1étrejott.
A foldosztas elnevezés elleni legdontdbb érv, hogy a nagybirtokokat gy
sziintették meg, hogy azok €[5 és holt felszereléseit is igénybe vették, de
nem osztottdk szét (kastélyok, kuriak, majorsagi épiiletek, termel6 feldol-
goz6 termeldeszkdzok, megmaradt allatallomany stb).

b) Véleményiink szerint a foldreform sem dllja meg a helyét. Egyrészt mert
az ¢l6z6 a) pontban foglaltak szerint a jogi szabalyozas dologi hatdlya
nemcsak a nagybirtokok foldjeire terjedt ki, hanem azok €16 és holt fel-
szereléseire is. A jogszabalyok végrehajtasa utan dralakult az egész ag-
rdrstruktura. Ezek utan a kérdést ugy tehetjiik fel, hogy helytallo-e ha
agrarreformrol beszélink. A valasz e tekintetben is csak nemleges lehet.
A reform szonak kétféle értelmezése van. Az egyik szerint ,,a haladast
segitd, nem gyokeres dtalakitds, vdltoztatds”. A masik szerint ,,a fenndllo
rendet alapjaiban nem érintG tarsadalmi, politikai, gazdasagi vdltoztatds,
yjitas”. (Kiemelés — T. L.y

c) Azokkal értiink egyet, akik az 1945-6s atalakulast agrarforradalomnak
nevezik. (Nagy Imre, Eorsi Gyula, Orban Sandor) Azt kell tehit meg-

4 A karp6tlasi torvény, az alapjat képezd és a kapcsolddé jogszabalyok gytjteménye 1.
(Magyar K6zl6ny Killénszam 7-8. p.)
5 Magyar értelmezé kéziszétdr. Akadémiai Kiad6. Bp. 1992. 1152. p-
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vizsgalnunk, hogy a tanulmany cimében megjelolt folyamat, és annak
eredménye megfelel-e a politikai és gazdasdgi forradalom ismérveinek.

Véleményiink szerint igen, mert: — az elavult, feudalis (félfeudalis) tarsa-
dalmi és gazdasagi rend sziint meg az agrarszektorban; — a gyokeres val-
toztatast alulrél jovo kezdeményezéssel az eddig elnyomott parasztsag az
oket képviselé vezetok (Nagy Imre, Kovéacs Imre, Veres Péter) iranyita-
saval hajtotta végre, és ezzel egy 1j, haladobb agrarrendszert hozott létre.
Mivel a forradalmak altalaban fegyveresek (Kivétel az 1918-as polgari
demokratikus forradalom.), azt sem tartjuk ,,eréltetett hasonlatnak, ha azt
allitjuk, hogy az 1945-6s agrarforradalom is a ,fegyverek arnyékaban”
sziiletett meg, hiszen a jogszabalyi rendelkezések végrehajtasa a szovjet
hadsereg altal folyamatosan elfoglalt teriileteken valosulhatott meg. (A
szovjet hadsereg szerepérdl a késobbiekben részletesebben is szélunk.)®

d) A szakirodalom szinte kivétel nélkiil egyetért abban, hogy a most mar al-
talunk 1945-6s agrdrforradalomnak nevezett dtalakulds demokratikus
volt. Terjedelmi korlat miatt sem az egyes szerzék, sem a magunk bizo-
nyitasat nincs médunkban ismertetni. E tekintetben elégségesnek tartjuk
a demokrécia egyik legnagyobb szakértéjére Bib Istvdnra hivatkozni: O
azt irta: A megsziileté magyar demokrdcia elsé nagy teljesitménye... a
foldreform volt.” (Kiemelés — T. L.)’ (Megjegyezziik, hogy az agrarforra-
dalomra vonatkoz6 allaspontunkat annak ellenére is fenntartjuk, hogy a
45-ps atalakulast Bibo is foldreformnak tekintette.)

e) Ha a feudalis, késobb félfeudalis nagybirtokrendszert az 1948-as polgari,
vagy az 1918-as polgari demokratikus forradalom valésitotta volna meg
(és az atalakitas fenn is marad), senki sem vitatnd az agrarforradalom
eldtti polgdri jelz6t. 1945-ben viszont a demokratikus agrarforradalmat
nem a polgarsag hajtotta végre, hanem az eddig elnyomott szegény pa-
rasztsag, cselédség, a magyar nép akkor legnagyobb szdmu osztdlya.
Természetesen az érdekeiket képviseld partok konszenzusos programja,
és a gyakorlati végrehajtasban résztvevd baloldali vezetdk segitsége
alapjan. Ezért feltétleniil indokolt a demokratikus agrarforradalmat még
egy jelzdvel illetni. Ez a jelzo: a népi. Bib6 Istvan ,,A Nemzeti Paraszt-
partrél” c. tanulmanyaban fejtette ki, hogy hazankban 1945-ig miért nem
alakulhatott ki a polgarsag, és a feudalis tarsadalmi rend megdontésében
miért és hogyan vett részt a parasztsag.®

Osszegezve az eddig leirtakat, véleményiink szerint 1945-1947 kozort Magya-
rorszdgon népi demokratikus agrdrforradalom zajlott le, amelynek eredményeit

¢ V6. i. m. 429. p.

7 Bi1BO ISTVAN: Vdlogatott tanulmdnyok 1945—1949. Magvetd Kényvkiadé Bp. 1986. 157. p.
Bévebben lasd 121-138. p.

¥ Uo. 401-442. p.
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a késébbi hatalmaknak — beleértve az 1990 utdniakat is — tiszteletben kellett
volna tartaniuk, és tanulsdgait fel kellett volna haszndlniuk.

2. A népi demokratikus agrdrforradalom elézményei

Az 1848-as polgari forradalom ,csak” a jobbagyfelszabaditasig jutott el, de
jelentds eredménye, hogy létrehozta a f6ldnélkiili, vagy kevés folddel rendel-
kez6 paraszti osztalyt.

Az 1918-as polgdri demokratikus forradalom idején torvényt alkottak a
foldosztasrél, de ez a ,feliilr6]” meghozott torvény végrehajtis nélkiil maradt.
(Kivétel a grof Karolyi Mihaly példaértékii foldosztasa.)

Az 1919-es Tandcskéztdrsasdg agrarpolitikaja oly radialis volt, hogy megha-
ladta az oroszorszagi folddekrétum elveit. Minden 100 kh-nal nagyobb birtokot
allami tulajdonba vett, és a foldhasznalatot is ,,szocializalta”, tehat nem tértént
foldosztas.

(Elavult torténészi allaspontnak tartom azt a véleményt, hogy ez az agrar-
politika volt a Tanacskdztarsasag bukasanak egyik oka. A Tanacskoztarsasagot
— a nyugati hatalmak segitségével — az agrarszektor barmilyen atalakitasa esetén
is felszamoltak volna.)

1920-ban — a Tanacskoztarsasdg utan — egy szegény paraszti sorbol felemel-
kedett kival6é személy, Nagyatddi Szabé Istvdn lett a Horthy kormany féldmii-
velésiigyi minisztere. Az 6 nevéhez fiiz8dik az 1920. évi XXXVI. tv., amelyet a
szakirodalom ,Nagyatadi-féle foldreform”-nak nevezett el. Ez a foldreform
nem a méretei miatt volt jelentés, hanem azért, mert Szab6 Istvanék felismer-
ték: a foldosztds halaszthatatlanul sziikséges. Méretei miatt talan neim is nevez-
hetd ez reformnak, hiszen a megmiivelheto teriilet 8 %-at érintette. A felosztas-
ra keriilt 1.275.000 kh-bdl csak mintegy 300.000 kh jutott a szegényparasz-
toknak, amely atlagban 1-1 kh-t jelentett.

1945-ig az utolsé foldosztdsra 1936-ban Daranyi Imre miniszterelnoksége
alatt keriilt sor. Az 1936. évi XXVII. tv.-t ezért nevezziik Dardnyi-féle foldre-
Sformnak. A torvény 420 ezer holdat akart parcellazni, de 1939-ig mindossze
180 ezer holdat sikeriilt kiosztani. A f6ldhoz juttatast olyan feltételekhez kotot-
ték, hogy ezeknek a szegényparasztok nem tudtak eleget tenni. Juttatasi felté-
telként a rendszerhez vald hiiséget, illetdleg megfelelé vagyoni eszkszokkel
valé rendelkezést koveteltek meg.®

Az 1848-t6l 1945-ig tarté iddszak un. ,reformintézkedései” tehat lényeges
valtozast nem hoztak sem a nagybirtokrendszer korlatozasara, sem a ,,foldéhes”
parasztsag foldigényének kielégitésére. A réviden bemutatott elézmények egy-
értelmien igazoljak, hogy 1945-re robbandsig fesziilt az agrdrdgazat helyzete.

® Mez6gazdasdgi jog. Tankonyvkiadé Bp. 1966. 32. p.
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3. Az 1945. évi jogi szabdlyozds megsziiletése

3.1. Talan szimbolikus volt, hogy a nagybirtokrendszer megsziintetésének ké-
s6bbi kovetelése 1848. marcius 15-éhez kapcsolddott. Ennek évforduldjan
1937. marcius 15-én alakult meg a Mdrciusi Front, amelynek programjat a jubi-
leumi iinnepségen jelentette be Féja Géza. A program 5-dik pontjaban kovetelte
,,Az 6tszaz kat. holdon feliili birtokok kisajatitasat”, 10-dik pontjaban pedig ,,A
dolgozdk gazdasagi vonatkozasi szervezkedésének szabadsagat™.'® A program
teljes szovegét ,Kialtvany” forméjaban is megjelentette a hivatkozott Szemle.
A Kialtvanyt a Marciusi Front nevében: Erdei Ferenc, Féja Géza, lllyés Gyula,
Kovacs Imre és Veres Péter irtak ala."

A Marciusi Front jeles vezetdinek szervezésében 1939 juniusaban megala-

kult a Nemzeti Parasztpdrt. A nagybirtokrendszer legradikdlisabb megsziinteté-
se és a foldmives nép foldhozjuttatisa ettd] kezdve mar ennek a partnak valt a
programjava. 4 pdrt kidolgozta a megolddsra vonatkozo részletesebb tervezetét
is.
3.2. 1944, december els6 napjaiban Szegeden megalakult a Magyar Nemzeti
Fiiggetlenségi Front, amelyben a kommunista, a szocidldemokrata, a kisgazda
és a parasztpart hangolta 6ssze programjat. Az 6sszehangolas lényegében azt
jelentette, hogy a szocidldemokratak feladtidk az 1930-as években kidolgozott
agrarprogramjukat, a kisgazdak pedig a ,taktikaz6” allaspontjukat. Végiil is
mindkét part elfogadta a kommunistéak és a Nemzeti Parasztpart radikalis meg-
oldasi javaslatait. Igy a Magyar Fiiggetlenségi Front programja — mivel polgar-
sag nem lévén — egy valdban népi (nemzeti) demokratikus programnak tekint-
hetd.

Ugy gondoljuk a népi (nemzeti) jelzd magyarazatra sem szorul, viszont je-
lezniink kell, hogy a nagybirtokok megsziintetésének moédjaban mar jelentkez-
tek (és még ma is vannak) eltér6 nézetek. A program megvalésitasara hozott
jogszabaly valdsziniileg ezért keriilhetett az 1991. évi XXV. sz. , karpotlasi
torvény” mellékletébe is.

Ezekkel szemben hangsulyoznunk kell: @) a programot az orszag demokrati-
kus uton megalakult pdrtjai hirdették meg; b) a nagybirtokok megsziintetése
nem lehetett ,,antidemokratikus”, hiszen ezeket mar az 1948-as, illetve az 1918-
as forradalmaknak kellett volna felszdmolnia.

3.3. Az Ideiglenes Nemzetgyiilés 1944. december 21-€n nyilt meg. A 230 képvi-
selébdl 71 volt kommunista, 55 kisgazdaparti, 38 szociadldemokrata, 16 paraszt-
parti, 12 polgari demokrata, 19 a szabad szakszervezetek képviseléje és 19

' Vérospolitikai Szemle. 11. évf. 2. szém. (Maké, 1937. marcius 31. 7. p)
" Uaz 7.sz. (Maké, 1937. november 12. 6. p.)
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partonkiviili. A Nemizetgyiilés létrehozta az Ideiglenes Nemzeti Kormdnyt,
amelynek elnéke Ddlnoki Miklés Béla, volt horthysta vezérezredes lett."

A kormany foldmiivelésiigyi miniszterévé Nagy Imrét nevezték ki, aki de-
cember 11-én Moszkvabol érkezett Debrecenbe egy altala kidolgozott foldre-
form-tervezettel. Nagy Imre Somogy megyei gazdilkoddé csaladban sziiletett
(1896-ban), és mint egy 1955-ben irott kiadatlan tanulméanyaban megéllapitotta:

" Eletem legutobbi 30 esztendejének javat az agrarkérdés tanulményozasanak s
ezen beliil a forradalmi féldosztds tigyének szenteltem.” (Kiemelés — T. L.)

Az Ideiglenes Nemzeti Kormany kodifikaciéval megbizott tagjai és képvise-
16i mara is példaértékii munkaval készitették el a kormanyrendelet szovegterve-
zetét. A példaérték alatt egyrészt a gyorsasagot, masrészt a kormanyban részt
vevd partok allaspontjainak 6sszehangolasat értjiik.

1945. marcius 15-én Osszeiiltek a Fiiggetlenségi Front partjainak vezet6i, és
rovid targyalds utin egyhangulag elfogadtdk a lényegében kommunista-
parasztparti rendelettervezetet. Marcius 17-én az Ideiglenes Nemzeti Kormany
(Minisztertanacs) vitatta meg a tervezetet és azt ,iinnepélyes formak kozott
ugyancsak egyhangilag tette magaéva”. A kormany Osszetétele egyértelmilen
bizonyitja a rendelet népi és demokratikus jellegét. A kormanynak 3 kommunis-
ta, 2 kisgazdaparti, 2 szociadldemokrata, 1 parasztparti képviselé és 3 volt hor-
thysta fotiszt voltak a tagjai."

A kormény rendeletét 600/1945. M.E. szammal, a Magyar Kozlony 10. szé-
maban, marcius 18. (vasarnapi) datummal Miklés Béla miniszterelnok hirdette
ki. Neve elott a kovetkezd all: ,,Debrecen, 1945. évi marcius hd 15-én.”A hiva-
talos kozlonybol tehat az kovetkezik, hogy az altalunk hivatkozott forrasmunka
(Magyarorszag torténete I1.) az események idépontjaban téves. 4 kormdny nem
marcius 17-én, hanem szintén szimbolikusan mdrcius 15-én fogadta el
,,innepélyes keretek kozott” a 600/1945. M.E. sz. rendeletét. A ,Fiiggetlenségi
Front partjainak vezet6i” mar ezt megel6zden elfogadtak a rendelet tervezetét.

3.4. A kihirdetés napjan (marcius 18) hatalyba 1épett kormdnyrendelettel Ossze-
fiiggésben el kell oszlatnunk végre egy téves nézetet, amely a végrehajtas utan
sokaig azokban élt, akik ,karvallottjai” voltak a birtokuk felszdmolasanak, il-
letve napjainkban azokban a partképviselokben, akik a 45-6s jogszabaly népi,
demokratikus és forradalmi jellegét kétségbe vonjak.

A nézet lényege roviden, hogy a 45-6s agrarforradalmat, a nagybirtokrend-
szer ilyetén torténd felszamolasat ,,az oroszok hoztak a nyakunkba”, vagy mas
megfogalmazasban, a kommunistak (moszkovitdk) a bevonuld szovjet hadsereg
tAmogatdsaval valdsitottak meg. Véleményiink szerint ez utdébbi miatt keriilt

12 Magyarorszdg térténete 11. kot. Gondolat Konyvkiadé Bp. 1970. 487. p.

13 Az igazsag a Nagy Imre igyben. Szdzadvég fiizetek 2. A Szézadvég Kiad6 és a Nyilvanos-
sag Klub kozos kiaddsa. Bp. 1989. 113. p.

'* Magyarorszdg térténete I1. kot. 487-496. p.
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bele a 600/1945. M.E. rendelet a karpétlasi torvény mellékletébe, amelyet nem
szabad lett volna oda felvenni. (Indokainkat lasd kés6bb.)

Torténelmi tény, hogy a Magyar Nemzeti Fiiggetlenségi Front a szovjet csa-
patoknak harcok nélkiil dtengedett Szegeden johetett létre, de ettd] a Front és
annak programja még valdban fiiggetlen maradt. Az is igaz, hogy az Ideiglenes
Nemzetgyiilés és az altala létrehozott Ideiglenes Nemzeti Kormany a szovjet
csapatok altal elfoglalt Debrecen varosaban johetett létre, de ettdl még tisztdn
nemzeti (népi) érdekeket szolgalt. Hiteles forrasmunkabdl (lasd 13. jegyzetet)
azt is el kell fogadnunk, hogy a Moszkvabol hazatér6 kommunistak
(moszkovitdk) nem az 1917-es orosz Folddekrétum, és féleg nem az 1930-as
évek sztalini agrarpolitikdjat képviselték a Nemzetgyiilésben.

A Magyarorszag altal kotott fegyversziineti egyezmény 1945. janudr 20.
napjdn lépett hatdlyba. Ennek ,Fiiggelék”-e tartalmazta, hogy ,,A Magyar
Kormany és annak szervei kotelesek a Szovetséges Ellenérzé Bizottsag (értsd:
szovjet parancsnokok — T. L.) minden a fegyversziineti egyezménybdl kévetkezé
utasitdsat teljesiteni. (Kiemelés — T. L.)"*

A fegyversziineti egyezményb6l az agrarkérdés megoldisira semmiféle
szovjet utasitds nem kovetkezhetett. A hdbor(l utan hazankban maradé szovjet
csapatok (tisztek) a tisztan 6nerobél megkezdett agrarforradalom lebonyolitasa-
hoz nyijtottak segitséget, de err6l a késGbbiekben még szélunk.

4. A nagybirtokrendszer megsziintetése

4.1. A 600/1945. M.E. sz. rendelet (a tovabbiakban:M.E. rendelet) a megsziinte-
tendd nagybirtokokat a mezdgazdasagi miivelés alatt all6 ingatlanok teriilete
(nagységa) és a tulajdonos személye alapjan allapitotta meg. E szerint nagybir-
toknak mindsiilt:

a) az 1000 kat. holdat meghaladé minden mez6gazdasagi fldbirtok;

b) a 100-1000 kat. holdig terjedé6 mezdgazdasagi foldbirtokoknal a 100 kat.
holdat meghaladé rész. (A Székes fovaros hataraban az 50 kat. holdon
feliili rész.);

c) foldmives csaladbol szarmazo birtokosnal, akinek mezbgazdasagi terme-
1és az élethivatasa, a 200 kat.holdon feliili rész;

d) aki a nemzeti ellenallisban és a németellenes szabadsagharcban kimagas-
16 érdemeket szerzett, a 300 kat.holdon feliili rész;

e) sz6l6birtokosnal és gyiimolcsoskertnél a 20 kat.holdat meghaladé rész;

f) erdébirtokosnal a 10 kat.holdat meghaladé erdéteriilet;

'S Filggelék az 1945. évi januar hé 20. napjan hatalyba Iépett fegyversziineti egyezmény 3. §
18. pontjahoz.
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g) a kereskedelmi térvény és mas kereskedelmi vonatkozasi térvények
alapjan létesiilt osszes tarsas vallalatok, valamint az elismert vallalati
nyugdijpénztarak és tarsadalombiztosit6 intézetek fSldbirtokai, terjedel-
miikre valé tekintet nélkiil.

Valamennyi birtokra vonatkozott az M.E.r. 23. §-a, amely szerint a
,»Jazastarsak tulajdona egy személy tulajdonaként tekintendd.”

Az a)-g) pontokban meghatarozott birtokok (birtokosok) ingatlanahoz tarto-
20 ,, €l és holt felszereléseket” gazdasdgi épiileteket is igénybe kellett venni.
Ezekbél csak annyi maradhatott meg, ,, amennyi a megmaradé sajdt foldtulaj-
don és haszonbérlet megmiiveléséhez sziikséges”. Ez azonban nem lehetett tobb
egyiittesen a 200 kat. holdon valé gazdalkodashoz sziikséges €16 és holt felsze-
relésnél.” ML.E. rendelet 25. §. (Kiemelés —T. L.)

4.2. A nagybirtokrendszer megsziintetésének szamszerili adatait (foldteriilet, a
gazdasagok holt felszerelései) az 1935. év tavaszan, a trianoni teriileten végre-
hajtott altaldnos mezOgazdasagi statisztikai Gsszeirds alapjan megjelent kiad-
vanybol készitett ,tablak”-kal szemléltetjiik. Tessziik ezt azért, mert a hivatko-
zott kotet kozvetleniil 1945 el6tt keriilt kiadasra, és mint mar emlitettiik az Gn.
»Daranyi féle foldreform” nem volt jelentds kihatassal az 1935-6s mezbgazda-
sagi statisztikai Osszeirds tényszamaira. Foleg nem a nagybirtokok gazdasagi
holt felszereléseire, ami témank szempontjabdl rendkiviil fontos.

Az 1. sz. tabla 9-12. sorszamabol kideriil, hogy az 1000 kat. holdon feliili
nagybirtokok szdma 1.517 volt, §sszteriiletiik pedig 4 millié 106.711 kat.holdat
tett ki. A 100 és 1000 kat. hold kozdtti birtokok szdma 11.356 volt,
osszteriiletiik pedig 3 millié 152.417 kat.hold. igy az M.E. rendelet megvdltds
Jjogcimén 12.873 birtok felszamolasat tette lehetévé, az igénybevehetd foldterii-
let pedig minddsszesen 7 milli6 259.128 kat.hold volt.

4.3. A MLE. rendelet radikalizmusara, illetve ,forradalmisagara” utal a II. feje-
zet, amely meghatdrozott foldbirtokok elkobzdsdrol rendelkezett. A 4. § alapjan
»leljes egészében és nagysagra vald tekintet nélkiil” el kellett kobozni a haza-
druldk, a nyilas, nemzeti szocialista és egyéb fasiszta vezetdk, a Volksbund-
tagok, tovdbbd a hdboris és népellenes biindsok foldbirtokait. Az e személyek
tulajdonét képezd foldbirtokok, a megmiivelésre szolgald dsszes eszkozokkel,
816 és holt gazdasagi felszerelésével és a rajtuk 1évd épiiletekkel az dllamra
szdllt at, azaz nem keriiltek felosztasra.

Az elkobzassal allamositott birtokok szamardl, és azok teriiletérdl nem talal-
tunk statisztikai adatot, méasrészt a megvaltas ala is es6é birtok — a tulajdonos
személye miatt — elkobzasra keriilhetett, ezért csak becsléssel lehet kijelenteni,
hogy a M.E. rendelet alapjdn, a trianoni Magyarorszdg dsszes mezdgazdasdgi
teriiletének kozel felét érintette az agrdrforradalom. Ezt a mennyiséget novelte
a 10-100 kat.hold kozotti erdék kozségi (varosi) tulajdonba adasa, amely dssze-
sen 163.269 kat.hold erdét érintett. A 20 kat.hold feletti sz8lébirtokok — az



448 — TOTH LAJOS

otszords szorzd miatt — megvaltasra keriiltek, 6sszesen kozel 70 ezer kat. hold
nagysagrendben.

4.4. Terjedelmi okok miatt nem all médunkban a II/A-D. tablakat részletesen
elemezni. Kézreadasukat mégis azért tartjuk fontosnak, mert egyszerti attekin-
téssel is szemléltetik: a gazdasagi gép és eszkozallomanybol az erdgépek, a
motoros munkagépek nagy hanyada a megvaltott, elkobzott (kisajatitott) birto-
kosok tulajdonaban volt. Hallatlan elorelatasrol taniiskodik a M.E. rendelet 30.
és 31. §-a. ,,Az igénybevett birtokokhoz tartozo kisajdtitott gazdasdgi felszere-
lést, gépeket és gazdasdgi épiileteket, amennyiben azok szétosztdsa nem felel
meg termelés érdekének, a foldhozjuttatottakbol alakitando foldmives szovetke-
zet tulajdondba kell adni. A megvaltast szenvedének a megmaradt ingatlan
aranyaban kell a gazdasagi eszkdzoket és épiileteket visszahagyni.” (M.E. ren-
delet 30. §. Kiemelés—T. L.)

,Az igénybevett ingatlanon 1évd mezdgazdasdgi ipari tizemek (malmok,
szeszfozdék, kenderfeldolgozok és egyéb iizemek) is megvdltds ellenében
igénybe vehetdk s ebben az esetben kozségi, dllami, esetleg szovetkezeti tulaj-
donba mennek at” (31. § Kiemelés —T. L.) '

Korabban emlitettem, hogy ennek a tanulmanynak nem célja az 1990 utani
rendszervéltozassal valo &sszehasonlitds, de az 1945-0s agrarforradalom tanu-
sagainak levonasa igen. fme itt a példa! A M.E. rendelet ,,nem verte szét” a
feudalis (félfeudalis) ,,nagyiizem” holt felszereléseit (nem privatizélta'), hanem
a foldmives szovetkezetek tulajdonaba adta, hogy onnan a foldhozjuttatottak
bérelhessék, ingyenesen kolcsonozhessék ezeket a felszereléseket, az ipari
tizemeket (pl. szeszf6zdék) pedig kozosen lizemeltessék. Befejezésiil annyit
tehat meg kell jegyezniink, hogy 1990 utdn a szocialista nagyiizemek géppark-
janak (gépjavit6 iizemeinek) ,,szétverése” igen silyos hiba volt, és a jogalkotok
nem tanultak az 1945-6s agrarforradalom intézkedéseibol.

5. A foldmives nép foldhoz juttatdsa

5.1. A foldosztds részletes szabdlyairdl, a végrehajtas médozatairdl igen gazdag
az agrartorténeti és az agrdrjogi szakirodalom. (Lasd a tanulmany 1. és 2. lab-
jegyzeteit.) Ezért e cim alatt csak azokat a rendelkezéseket, eredményeket
emeljik ki, amelyekbdl a 90-es évektdl zajlo termdfold utani karpétlas, rész-
arany nevesités soran is lehetett volna tanulni.

a) Sajnos, a M.E. rendelet nem véllalkozhatott arra, hogy a juttatott fold
legkisebb mértékét meghatarozza, hiszen igen sok volt az igényjogosul-
tak szama, és ha a telepiilés hataraban nem volt elég nagysigih megval-
tott, elkobzott (kisajatitott) f5ld, a rendelkezésre all6 foldteriiletet kényte-
lenek voltak a végrehajtas soran elaprozni.
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b) A M.E. rendelet V. Fejezete bevezette a , Birtokegység” fogalmat. A 33.
§ szerint ,,Egy igényjogosultnak juttatott fold nem lehetett nagyobb olyan
birtokegységnél, amelyet egy foldmiveld csaldd a maga erejével meg tud
miivelni.” (Kiemelés — T. L.) A 34. § tovabb konkretizal: ,,Egy igényjo-
gosultnak juttatott szant6fold és rét egyiittvéve 15 kat. holdat, kert és
sz016 egyiittvéve 3 kat. holdat nem haladhat meg.” A 36. § (1) pontjdban
meghatarozott, elényben részesitend6 igényjogosultak (politikai alapon
kiemelt személyek) sem kaphattak tobbet 25 kat. holdnal (szant6bdl és
rétbdl), illetve 5 kat.holdnal (kertb6l és sz616bal).

¢) A ML.E. rendelet 42. §-a hasznalta eldszor a torpebirtokos és a kisbirtokos
fogalmdt. A rendelet e fogalmakhoz nem tarsit konkrétan meghatarozott
birtoknagysagot, de az a) és b) pont alatti sz6vegértelmezés alapjan azt
lehet megallapitanunk, hogy ezek a gazdasagi cselédek, és mezbgazda-
sagi munkasok (summasok), erdészeti alkalmazottak voltak, akiknek a
foldbirtoka (a csaladtagokkal egyiitt), nem haladta meg a 25 kat.holdat.
A rendelet 33. §-a szerint a fildmiveld csaldd az volt, akik a birtokukban
1évé foldet a maguk erejével meg tudtdk miivelni.

d) Ha az a)—) pontokban foglalt kategorizalast elfogadjuk, akkor ebbdl az
kovetkezik a II. sz. Tabla alapjan, hogy a 20-50 kat. hold kozotti folddel
rendelkezG csalddok adtdk a kozépparaszti réteget, mig az 50 kat. hold
felettiek voltak a gazdag parasztok. (A sz616 és gylimolcsos miivelési
agat ez esetben is Otsz6ros szorzéval kell szamitanunk.)

e) A M.E. rendelet — napjainkra is példaértékkel — bevezette a foldmiveléssel
élethivatdsszeriien foglalkozé csalddok fogalmadt is. Ezek egyrészt a mar
emlitett foldmiveld csaladok, masrészt a mentesitéssel meghagyott 200
kat. hold alatti birtokos csaladok voltak. E helyen sem 4sszehasonlitd
jelleggel szeretnénk ramutatni arra, hogy az 1990 uténi jogalkotas mind a
mai napig nem tesz kiilonbséget foldmiiveléssel élethivatasszertien, €s
nem élethivatasszeriien foglalkozo birtokosok kozott. Véleményiink sze-
rint ezt a kiilénbségtételt a birtokmaxiumra vonatkozé hatdlyos térvény-
szdveg mddositdsdval egyiitt, minél el6bb meg kell tennie a torvényho-
zdsnak. (Megjegyezziikk, hogy a kiilonbségtétel igénye nagyon sok
parlamenti képvisel6 részérdl mar a karpotlasi térvénytervezet kapesén is
felmeriilt.)

f) Az 1990 utani ,rendszervéltok” szintén tanulhattak volna a M.E. rendelet
19. és 29. §-aibol is. A 19. § kimondta: ,, 4 kdzségi, kozbirtokossagi és
tdrsulati legelSk a megvdltds alol mentesek”. A 29. § szerint pedig: Az
igénybevett legelGket osztatlanul a kozség tulajdondban kell adni”.
(Kiemelések — T. L.) Ehhez kapcsolodik még a M.E. rendelet 20. §-a,
amely szerint az igénybevett 10-100 kh. kozotti erdck, illetve erddsitésre
szolgdlo terméketlen teriiletek, dllami ellendrzés mellett kozségi (vdrosi)
tulajdonba keriiltek. :
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Osszegezve tehat a legeldre és erdékre vonatkozé rendelkezéseket, a foldmives
népet gy juttatta kdzds hasznalathoz, hogy ezek tulajdonjogit nem aprozta
szét, hanem a kollektiv (kozségi, vérosi) tulajdonon biztositotta az egyéni hasz-
nalatot. Késobb ezekre a teriiletekre hoztak létre a legeltetési bizottsagokat és
az erd6birtokosségi tarsulatokat. E tanulmany szerzbje egy korabbi munkajaban
maér rdmutatott arra, hogy eldbb-utébb az alkotmanymddositassal, vagy az qj
alkotmannyal de lege ferenda vissza kell dllitanunk a kozségi (vdrosi) foldtulaj-
dont, amelynek a telepiilési 6nkormanyzat csak kezelGje lehetne.'®

6. Az 1945. évi jogszabdlyok végrehajtasa

6.1. A M.E. rendelet 56. §-a kimondta: ,,E rendelet kihirdetése napjan életbe 1ép
és végrehajtdsa azonnal megkezdends.” (Kiemelés — T. L.) A kihirdetés napjan
(1945. marcius 18.) a szovjet csapatok mar a Dunatol keletre esé orszagrészt
satadtdk” az Ideiglenes Kormanynak. gy ezen a teriileten — Nagy Imre
foldmivelési miniszter iranyitasaval — azonnal megkezd6dott a M.E.-i rendelet-
ben eldirt végrehajté szervek és szervezetek megalakitasa. A 48. § harom féle

szerv létrehozasat irta elo:

— Orszagos Foldbirtokrendezd Tanacs (OFT);
— Megyei Foldbirtokrendez6 Tanacs (MFT);
~ Kozségi Foldigényl6 Bizottsagok (KFB).

Az OFT elnokét és helyettes elnokét a foldmivelésiigyi miniszter nevezte ki.
(Veres Péter személyében). Az OFT kebelén beliil tobb targyal6 tanacs alakul-
hatott meg. Az egyes targyal6 tanacs 9 f6bol allt, akik koziil egy birét, egy mér-
nokot és 2 gazdasdgi szakembert a miniszter nevezett ki, 5 tagot pedig a fold-
igénylék koziil hivott be, akik koziil 2 tagot a Féldmunkasok Orszagos
Szovetsége jelolt ki.

Az OFT-rél tehat megallapithatjuk, hogy tagjai nem politikusok, hanem
szakemberek, az orszdgos érdekképviseleti szerv delegdltjai és a végrehajtds-
ban érdekelt — Ggy gondoljuk okos és értelmes — foldigénylSk voltak. Az OFT a
KFB-ok javaslata alapjan dontétt a foldbirtokok mikénti felosztasardl, a jutta-
tott foldbirtokoknak az igényjogosultak tulajdonaba, illetve birtokaba adasarol.

A -MFB-of minden megye székhelyén meg kellett alakitani. 7 tagjabdl I bi-
rot, 1 mérnokot és 1 gazdasdgi szakembert szintén a miniszter nevezett ki. 2
tagjat a megyei Nemzeti Bizottsag (Ezek az elsé 6nkormanyzati szervek voltak,
a tanacsok jogelddjei.) delegalta, masik két tagjat pedig a Foldmunkas Szak-
szervezet. Osszetételérél tehat ugyanazt a megéllapitast tehetjiik, amelyet az
~ OFT-nél mar megtettiink.

'8 TOTH LAJOS: Gondolatok a term@fdldre vonatkoz6 jogalkotastél. Acta Jur. et Pol. Szeged,
Tomus LIX. Fasc. 17. Szeged. 2001.
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A KFB minden telepiilésen vdlasztds itjdn jott létre. Tagjait a foldigényldk
maguk koziil valasztottak ugy, hogy minden 20 igénylére egy bizottsagi tag
jusson, de a bizottsagnak semmi esetre sem lehetett 30-nal t5bb és 5-nél keve-
sebb tagja. (10 fon feliili bizottsagon beliil 5 f8s valasztmanyt hozhattak létre.)

6.2. A népi demokratikus uton létrehozott szervek miikodése. A M.E. rendelet
végrehajtasaban a legnehezebb és legfontosabb feladata a KFB-oknak volt. Ok
»irtdk Ossze” a telepiilés hatardban lévo elkobzas vagy megvaltis ala keriild
foldbirtokokat, és nyilvantartasba vették az igényjogosultakat, az altaluk kért
teriiletnagysaggal egyiitt. A szakirodalomban taldlunk olyan levéltari hivatko-
zast, hogy ha az 6sszeirt (igénybeveendd) birtok kevésnek bizonyult, a bizottsa-
gok jogszabalysérté6 médon ,,hozzanyultak” a 100 kat.hold alatti birtokokhoz is.
(Kiilondsen tobb jogszabalysértés volt a ,,Viharsarokban”.)'” Ezekre az esetek-
re a miniszter rendeletben allapitotta meg, hogy a KFB-ok hatdrozatai ellen
mely hatésagokhoz (orszdgos vagy megyei) van helye egyfoku jogorvoslatnak.
Szakirodalmi allaspontok és késobbi tapasztalatok bizonyitjak, hogy a bizottsa-
gok altal készitett felosztdsi tervek taldlkoztak a foldigénylék érdekeivel, és
ennek is koszonhetd, hogy az 1j tulajdonosok azonnal nekifogtak a tavaszi
foldmunkaknak, nem maradt parlag teriilet. A helyi ismeretekkel rendelkezd
bizottsagok valoban demokratikusan miikodtek.

A MFB az IFT megyei végrehajté szerve volt. F6 feladata az OFT
»rendelkezéseinek foganatositasa, illetve a végrehajtdas (marmint a KFB-ok
munkajanak — 7. L.) ellenérzése, a foldbirtokrendezés altalanos szempontjainak
alkalmazasa, illetve védelme.”

Az OFT legfébb feladata volt a nagybirtokrendszer megsziintetésének és a
foldosztasnak a ,.keresztiilvitele”. A legtobb panaszbeadvany hozz érkezett, és
mint legfobb jogorvoslati szerv ezekben dontott, vagy sajat hatdskorben, vagy a
MFT-ok utasitasaval.

6.3. Az el6z06 pontokban leirtak is azt bizonyitjak, hogy 1945-ben nem lehetett
volna olyan gyorsan, radialisan, ugyanakkor demokratikusan végrehajtani a
nagybirtokrendszer megsziintetését és a ,,foldéhes nép” foldhoz juttatasat, ha: a)
a jogi szabalyozas nem talalkozott volna a kedvezményezettek érdekeivel, és b)
a végrehajtasba nem vontak volna be a kivalé szakembereket (birdkat, mérno-
koket, szakértoket), és a nép képviseldit.

Ezért merészeljiik azt allitani, hogy az 1991-t6] folyd, és ma is lezératlan
karpétlas, illetve részardnynevesités sordn az ij rendszervdlték a végrehajtds
tekintetében sem vették figyelembe az 1945-06s tapasztalatokat. Mert ha igen,
akkor a mai magyar agrarszektor, illetve ennek f6ldbirtokviszonyai nem ha-
sonlitananak annyira az altalunk kozolt I11. és IV. sz. tablazatokra.

%

17 Lasd ORBAN SANDOR: i. m.
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Tanulméanyunk végére — befejezésiil — egy nagyon fontosnak tartott megallapi-
tas kivankozik: ,, az 1945. szeptember ho 16. napjdn kihirdetett ,, 1945. évi VI.
torvénycikk” lényegében mdr egy végrehajtott 600/1945. M.E. sz. rendeletet
., emelt torvényerdre”, és igy vdlt az Ideiglenes Nemzeti Kormdny hivatkozott
rendeletének szovege e torvény mellékletévé.



1. sz. tdbla

A gazdasagok szama és teriilete mivelési agak szerint

A gazdaségok teriilete mivelési 4gak szerint
. Osszes Szént6- Foldad6
g | Agazdellegeés | A gazd. | terjler fold Kert Rét S2816 Legeld Erdd Nddas | alé nem
g nagysiga szdma esé teriilet
14
3 Kat hold
1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10. 1. 12.
Egyiitt
1. il kat.holf'sz4nt6 nélk 330.178 83.260 - 37.059 4.462 18.624 2.926 1.963 151 18.075
2. Hdon alul} sz4nt6val 227912 115.034 89.115 6.346 3.139 7.374 781 562 69 7.648
3. -5 kat.fsz4nt6.nélk. 27.438 52.431 - 7.663 9.562 22.531 3.704 4.151 301 4519
4. holdig. | szdntéval 456.992 | 1.172.578 | 930.325 37.575 69.777 72.041 14.569 11.852 1.298 35.141
5. 5-10 198.645 | 1.433.510 |1.137.146 29.257 118.932 62.266 27.088 23.922 2.067 32.832
6. 10-20 160.339 [ 2.266.451 |1.819.072 33.579 192.090 66.625 56.245 46.779 3.508 48.553
7. 20-50 86.464 | 2.548.457 [1.996.712 25.171 204.175 53.320 116.688 67.605 5.411 79.375
8. 50-100 16.327 | 1.102.136 | 739.943 7.289 87916 15.983 121.971 48.885 3.504 76.645
9. 100-200 5.866 812.019 | 415.851 5.162 56.018 9.579 164.416 70.337 3.163 87.493
10. 200-500 3.878 | 1.207.897 | 534.775 6.697 69.109 9.461 306497 | .164.954 5.014 111.410
11. 500-1000 1.612 | 1.132.501 552311 5.850 62.917 6.560 257.885 159.160 4.169 83.649
12. | 1000 kat.holdon .
feliil 1.517 | 4.106.771 |1.547.744 17.435 226.209 10.763 627.862 | 1.322.288 | 21.269 333.201
1.517.168 | 16033045 | 9.762.974 219.083 | 1.104.306 | 355.127 1.700.632 | 1.922.458 | 49.924 918.541

Magyarorszag mezbgazdasdgdnak fobb lizemi adatai az 1935. évben (szerkesztl és kiadja a Magyar Kir. Kozponn Statisztikai
Hivatal, Budapest, Stepheneum Nyomda, 1941., 62. p, kivonatos tbla)
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A gazdasigok mezégazdasagi gép- és eszkozallomanya

II/A. sz. tdbla

A gazdasdgok mezdgazdasagi gép- és eszkozdllomanya

Eré6gépek

£ A gazdasdgok jellege Gézgépek Benzin-, nyersolaj- stb. motorok

‘g | és nagysdga Lokomotiv | Stabil és ekelokomitiv Stabil és | kerekes | ldnc

& (magajaré | félstabil egy | két lokomibil | félstabil talpas | Villamos
« is) - gép Lokomotivos gép Traktor motor

rendszer(
Darab
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
Egyiitt
1. |1.kat.holfszanté nélkiil 367 26 - - 216 59 223 - 53
2. Hdon alul}szantéfolddel 230 19 - - 154 42 166 - 20
3. [1-5 kat. ("sz4nt6.nélky| 42 11 - - 23 29 45 - 30
4. holdig. {szdnt6folddel 603 85 - - 445 148 439 - 89
5. 5-10 578 80 - - 450 126 492 3 69
6. 10-20 700 99 - - 581 228 675 9 111
7 20-50 778 136 - - 628 254 881 8 126
8. 50-100 410 57 - - 102 71 575 5 49
9. 100-200 244 57 6 - 84 60 527 4 44
10. 200-500 439 147 - 14 3 147 144 742 18 133
1. 500-1000 509 179 32 50 153 196 719 | 29 252
12. | 1000 kat.holdon 1.550 479 106 377 275 538 1.300 53 860
feliil
Osszesen: 6.450 1.375 158 430 3.348 1.895 6.784 129 1.836
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Gazdasagi gép- és eszkozallomany

1I/B. sz. tdbla

A gazdasdgok mezOgazdasdgi gép- és eszkodzdllomdnya

Erdgépek Mez0gazdas4gi munkagépek motoros erdre
Benzin-, °
nyersolaj- stb. » 2 =
E | A gazdasdgok motorok a2 g 2 g
2 | jellege és g8 2 8 | E g )
S | nagysiga a EZ |3 ! 5 b g 2
w8 I e |8 oy 8 8 s 3 S E =
249 8 g > BS | 5 & Ei % g © 2 $ 2 2
s8 49 E 8 8§ £2 1 8 2 £ & % 2 5 2 ) 8
S84 2 g Eo | % 3 S 8 g g 4 s | & 2
52316 S s =35 | & ¥ a & & a ¥ & = S
Darab
1. 2. 3. 4. S. 6 7. 8 9. 10. 11. 12. 13. 14. 15. 16. 17
Egyiitt
1 |t.kat.ho¥Sz4nté n. 22 8 974 30 - 51 819 112 6 30 69 22 9 67 1.285
2 don aluRszintéval 4 4 639 31 1 112 539 76 2 44 50 13 8 27 872
3 |1-5 kat('szant6 nélK 11 - 191 10 - 26 131 7 - 9 22 9 3 42 249
4  holdig{szantéval 68 9 1.886 295 5 309 | 1.572 233 24 134 172 36 53 143 2.681
5 5-10 63 10 1.871 978 5 360 1.541 246 14 156 ‘146 39 100 121 2.728
6 10-20 71 11 2485 | 2.205 i3 504 2.045 364 31 231 195 92 161 160 3.796
7 20-50 50 19 2.880 | 1.664 20 713 2.382 421 30 306 266 140 221 164 4.663
8 50-100 17 6 1.382 325 11 508 1.117 199 10 178 158 126 134 64 2.505
9 . 100-200 10 11 1.047 263 16 491 739 176 20 214 204 155 171 77 2.263
10 200-500 25 12 1.824 511 42 803 1.053 426 65 604 595 449 503 199 4.739
11 500-1000 27 3 2.159 611 70 912 1.066 613 71 750 739 622 649 307 | 5.7991
12 | 1000 kat.holdon
feliil 95 50 5.683 | 1.594 135 | 2.122 2.275 1754 205 1526 | 1.217 | 1.028 | 1.396 852 2510
Osszesen 463 153 23021 8.517 | 318 7.011 | 15279 4627 478 | 4.182 | 3.833 | 2.731 | 3.408 | 2.223 | 44090
Lésd uvo. 69. p.
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1I/C. sz. tabla

A gazdasdgok mezGgazdasédgi gép- és eszkdzdllomdnya

Mezdgazdasigi munkagépek emberi vagy 4llati erfre

Talajmivelégépek : Borondk
A gazdasigok ' T ‘?é'
jellege és 9 :'_.:_' o 2 « )
5] = U~ S ol -1 -
nagysiga g 1§ 2% |22 |5 |%E |ge [2: |3 g §
g o £ £ st |32 |8 52 | g8 |gg |8 2 2
2 ¥ Fi 3 s |SE | 4 gL | €8 |58 | & * e
« Darab
1. .2 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10. 11. 12. 13. 14,
Egyiitt
I [lkathol-fznélkil | 3.058 12 3 4 66 | 3.143| 2535 41 80 | 2.656 453 21
2 Hon alul Gszéntéval | 7.926 11 2 6 75| 8020 | 6247 67 73| 6387 953 34
3 -5 kat. {” sz.nélkiil 1.094 -16 2 4 14 1.127 959 12 18 989 242 7
4  holdig [SZéntéval 104.409 243 121 183 593 | 105.639 91.522 682 879 93.083 15.523 291
5 5-10 139.433 . 475 218 269 805 | 141.200 | 143.683 650 1.408 | 145.746 35.338 420
6 10-20° 149.879 719 260 525 963 | 152.355 | 163.165 979 2.457 | 166.601 52712 541
7 20-50 106.163 797 215 666 656 | 108.497 | 107.497 1.150 - 3.039 | 111.687 42.141 540
8 50-100 29.649 411 138 303 156 30.677 23.594 838 1.062 25.494 9918 375
9 100-200 14.627 425 153 263 109 15.577 9.856 726 433 11.015 4.230 293
10 200-500 18.246 842 564 563 207 20.422 10.647 1.449 536 12.632 5.077 561
11 500-1000 18.172 1.087 841 652 309 21.061 9.198 1.555 576 11.329 5.013 649
12 1000 kat.holdon '
feliil 46.830 3087 2.363 1.956 961 55.197 24.407 4.230 1.639 30.276 14.403 1.473
Osszesen: 639756 8.125 4,909 5.391 4914 | 662.915 | 593.310 12.384 12.200 | 617.894 186.003 5.205

Léasd uo.70. p.
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Gazdasagi gép és eszkozallomany

1I/D. sz. tdbla

A gazdasdgok mezbgazdasdgi gép- és eszkbzdllominya
Mezbgazdasdgi munkagépek emberi vagy éllati erbre
Vetd- és iiltetdgépek Araté- és terménybetakarit6 gépek Csépl6-, tisztité- €s osztilyozd gépek

E w o = I b g

B 15 12 |3 2 s e |58 2 sl s8|sg % |it

g 218 |8 |z|gsl? |® |2 |s |5 |z9sz|¢ 22|95 |28 |8 |8

£ 12 |Es|edE2|f |5 |3 |¢ |E |29Ee|% |sE|os|Ea: |z |% |2
Sal 8 2| 243588 g g 15 |2 ag 5|8 3|58 8H 8§ SR |5 |S
Darab

1 2. ] 3. 4 5 6 7 8 9 10 11 1 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22

1. A 47 161 8 - 20 236 2.401 33 11 22 5 81 152 26 12 4 167 44 10 290
2, B 55 160 35 4 27 281 2.741 37 13 26 5 130 211 120 22 18 152 38 16 405
3. C 23 <. 118 9 3 3 156 760 9 3 11 - 40 63 36 1 8 99 33 9 209
4. D | 4911 2.020 184 | 21 139 2.855 | 20.466 207 62 248 | 45 437 999 668 249 | 72| 2521 334 63 | 4.071
5. E b 7.213 293 15 101 8.647 | 35978 191 81 313 | 49 363 997 688 885 13 | 7.654 850 95 10.49
6. F 22 23.95 629 | 24 232 | 27.742 | 57.362 400 310 736 | 71 473 1.990 694 | 198 17 17.14 | 2.660 203 | 23.01
7. G 3.2 3245 933 | 5t 242 | 37593 | 49.671 878 113 | 2128 } 65 460 | 4.714 320} 1.16 16 1581 | 4.531 242 | 2254
8. H | 1.20 9.022.| 475 | 28 64 10.839 | 12.061 355 758 1.638 | 48 110 | 2.929 61 104 | 36| 4.088 1.906 109 | 6.398
9. I 475- 1 3322 345 | 40 30 4212 5.263 301 364 1.314 | 28 57 | 2.064 12 35| 46 1.839 1.082 55| 3.132
10. | 430 3.063 404 | 71 73 4.043 6.071 639 405 1.842 | 67 50 | 3.003 24 42 1 47 1.966 1.345 75 | 3.622
Il. | K | 368 [ 2652 484 13 52 3.669 6.680 786 580 | 1.879 14 68 | 3.437 30 26 | 33 1.602 1.129 97 | 3.103
12. | L 776 6.269 132 | 29 228 8.874 | 19.443 | 2.40 1.83 [ 4.695 | 39 251 | 9.608 21 32 19 | 3.785 | 2.046 267 | '6.801
"Osszesen | 11.4 | 90452 | 5.151 | 619 | 1.211 | 109.147 | 218.897 | 6.286 | 5.593 | 14.872 | 896 { 2.520 | 30.167 | 2.709 | 4.502 | 829 | 56.838 | 15.998 | 1.241 | 84.095

2. oszlop: A gazdasigok jellege és nagysaga jelmagyarazata

A: 1. kat. holdon aluli szdnt6f6ld nélkiil
B 1. kat. holdonaluli szant6folddel
C 1-5 kat. hold szant6fold nélkiil
D 1-5 kat. hold szant6fold nélkiil
E 5-10 kat. holdig
F 10-20 kat. holdig

G. 20-50 kat. holdig
H 50-100 kat. holdig
1 100-200 kat.holdig
J 200-500 kat.holdig
K 500-1000 kat. holdig
L 1000 kat.holdon feliil




A foldreform juttatasai (1945-1947)

111. sz. tdbla

Rendeltetés Tertilet % Rendeltetés Tertilet %
(kat. hold) (kat. hold)

Személyeknek minta tan- 3.258.738 582 Kozlegelonek 422.496 7.6
és kisérleti gazdasig 51.079 0.9 Egyhazaknak 19.739 0.4
Allami t6- és Telepitési célra 91.809 1.6
nadgazdasigoknak 46.542 0.8 Hazhely céljara 110.387 1.9
Kozségeknek (erdo) 83.643 1.5 Kozcélokra 26.152 0.5
Kozbirtokossagnak (erdd) 15.932 0.3 tartalékteriiletnek 112.536 2.0
Allamnak (erdd) 1.360.592 24.3

‘ Osszesen 5.559.645 100.0

Mezdgazdasagi Adattér 1. k. 46. p. (In: Orb4n Sandor:

Két agrarforradalom Magyarorszdgon, Akadémiai Kiad6, Budapest, 1972. 40. p.)
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Foldbirtokmegoszlas a foldreform utan

1V. sz. tabla

A foldbirtokok

Nagysagcsoportja . Teriilete
g(kat. hold) szama %-ban (kat. hold) %-ban
0-5 1.406.325 68,1 2.871.958 17,9
5-10 388.179 18,8 3.388.857 21,1
10-20 175.428 8,5 2.789.353 17,3
20-50 71.164 34 2.359.004 14,7
50-100 14.864 0,7 1.295.506 8,1
100-200 5.525 0,3 714.512 44
200-1000 4.034 0,2 1.352.728 8,4
1000 folott 595 0,0 1.311.926 8,1
Osszesen: 2.066.114 100.0 16.081.844 100.0

Magyar Statisztikai zsebkonyv, 1948. 103. p. (In. ORBAN SANDOR: i. m. 61. p.)
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LAJOS TOTH

DIE AUFLOSUNG DES GROSSGRUNDBESIZTSYSTEMS UND DIE
BODENVERTEILUNG FUR DIE LANDESBEVOLKERUNG IM
JAHRE 1945

(Zusammenfassung)

1. Die Aktualitit der Studie ergibt sich dadurch, dass die iiber das Thema
erschienenen reichen Fachliteratur-Arbeiten zwischen 1948 und 1989
entstanden sind, also die Ereignisse von 1945 wurden aufgrund der Hinsichten
der Entstehung des ehemaligen sozialistischen Systems bearbeitet. Andererseits
sind durch die ab 1990 durchgefithrte Agrarumwandlung solche zerkleinerte
Besitzverhiltnisse enstannden, die in 1945 zustande gebracht wurden. Die
heutige Gesetzgebung hat die Aufgabe, die Konzentrierung der zerkleinerten
Besitzkorper zu verwirklichen. '

2. Nach der Bekanntmachung der Standpunkte beriihmter Agrarhistoriker
(Agrarpolitiker) und Rechtswissenschaftler und der geschichtlichen Ereignisse
ist der Autor der Meinung, dass in Ungarn zwischen 1945 und 1947 einfach
keine Bodenverteilung, Bodenreform stattgefunden ist, sondern eine
demokratische Volksagrarrevolution. ,Das Attribut demokratisch volks- ist
auch dann richtig, wenn wir die Anwesenheit der in unserem Land
kombattanten sowjetischen Soldatentruppen in Betracht nehmen.

3. Die Arbeit stellt im weiteren mit statistischen Daten die Agrarverhdltnisse
vom Jahre 1935 dar, die im wesentlichen bis 1945 nicht gedndert wurden (den
Viehbestand ausgenommen). Aus den allgemeinen Tabellen hebt die Zahl und
die Fliche der Bodenbesitze iiber 200 kh, den bedeutenderen Maschinen-und
Mittelbestand. Diese werden mit den Rechtsvorschriften iiber die Erfassung, die
Beschlagnahme und die Verstaatlichung verglichen. Auch mit diesem méchte
der Autor beweisen, dass in 1945 nicht ,,nur” Bodenverteilung, Bodenreform,
sondern auch das ganze Agrarsystem umstrukturierende Agrarrevolution
stattgefunden ist. :



