P.SZABO BELA

Lackner Kristof els6 nyomtatott
jogi munkaja’

Lackner Krist6f (1571-1631), Sopron tudés polgdrmestere, a 16-17. szdzad
forduléjdnak egyik legjelent6sebb magyar jogdsza volt. A rendkiviil sokoldali
egyéniség 32 éven 4t vezette Nyugat-Magyarorszdg legjelentdsebb vérosat.
Mindmadig Sopron legnevesebb polgérai kozott tartjdk nyilvan. Mind kozéleti,
mind irodalmi munkéissdgiban faradhatatlan volt. Irodalomtérténetiink egyik
kiemelkedé alakjinak szamit az djsztoikus filozéfia képviseldjeként. Rendkiviil
jelentds irodalmi munkassaga tobbréti: divatos mordlis és politikai bolcselkedd
kozhelyek didaktikus szépirodalmi feldolgozdsa mellett, melyek életmiivének
nagy részét alkotjak, jelentdsek szakirdnyd, jogi mivei is, annak ellenére, hogy
vdrosdnak vezetd tisztviseldjeként elsosorban gyakorlati jogdsznak tekinthetjiik.

Személye jelentoségének megfeleloen Lackner élete és irodalmi munkassiga
mind a régebbi kultirtérténeti munkakban és lexikonokban,' mind szdzadunk
irodalomtorténészeinek munkdiban igen részletes feldolgozast kapott.> Anndl

" Késziilt a Bolyai Janos Kutat4si Osztondij és az OTKA F 13588 tdmogatéssval.

' DAVID CZVITTINGER: Specimen Hungariae litaeratae. Accedit Bibliotheca Scriptorum quie
extant de rebus Hungaricis. Francofurti-Lipsiae, 1711, 224-224.; Bop PETER: Magyar Athenas.
1766, 154.; ALEXIUS HORANYL: Memoria Hungarorum et provincialium scriptis editis notorum.
Viennae-Posonii, 11, 454.; C. WURZBACH: Biografisches Lexikon des Kaiserthum Osterreich.
Wien, 1856~1897, XIV, 9-10.; SzINYEI JOZSEF: Magyar irék élete és munkdi. Budapest, 1891~
1914, VII, 610.

2 PAYR SANDOR: Emlékezés Doktor Lackner Kristofrol, Sopron szab. kir. vdros elsé nagy pol-
garmesterérdl, halaldnak hdromszdzados évfordulojan. Sopron, 1932.; ANGYAL ENDRE: Lackner
Kristof és a barokk humanismus kezdetei. Soproni Szemle, (1944), 1-18.; KovAcs JOzSEF
LAsSzLO: Lackner Kristof és kora. Sopron 1972.; Boros LAjos: Egy kés6i humanista rémai jo-
gész: Lackner Kristof. Jogtorténeti tanulmdnyok 3, Szerk. CsizMADIA Andor, Budapest, 1974,
139-~151.; A magyar irodalom torténete 1600-161 1772-ig, Szerk. KLANICZAY TIBOR, II, Budapest,
1964, 40.; KovAcs JOzSEF LASzLO tanulménya Lackner Kristof Florilegus Aegypticus in agro
Semproniensi. Maiestatis Hungariae aquila ciml miivének kiaddséhoz. Bibliotheca Hungarica
Antiqua XIX-XX. Budapest, 1988. Az életével és munkéssigdval kapcsolatos munkédkra vo.
StoLL BELA — VARGA IMRE — V. KOVACS SANDOR: A magyar irodalomtiriénet bibliogrdfidja
1772-ig. Budapest, 1972, 434.
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meglepdbb, hogy elsé nyomtatdsban megjelent munk4jarél sokdig — létén kiviil
- nem tudtak semmit, még cimét és targyit sem. Ez a Gricban kinyomtatott
Theses® a "70-es évek elején keriilt napvildgra® és Lackner életének legjelentd-
sebb mai ismerdje, Kovécs J6zsef Laszlé rovid ismertetésén’ kiviil ismeretlen
maradt a tudoméanyos kozvélemény eldtt. A nyomtatvény elokeriilése azzal ka-
pott nagyobb nyilvénosségot, hogy a Régi Magyar Konyvtar III. kétetéhez ké-
sziilt kiegészitések kozott Keller nyomén feltiintették, hogy. a Grici Nemzeti
Konyvtarban egy példdnyban fellelheté egy 1592-ben kinyomatott tézisfiizet,
mely dolgozat respondenseként Lackner Krist6f, mig a vitatkozéds elnokeként
bizonyos Nicolaus Gablmann van feltiintetve.®

Azzal, hogy Lackner Krist6f, az eurpai jogi hagyomanyok egyik legjele-
sebb hazai ismerdje ezen elsd jogirodalmi prébalkozésanak forditdsét kozread-
juk, feltdrva a munka keletkezési koriilményeit kivanunk tisztelegni Molndr
Imre Professzor Ur eldtt. Ugyanakkor ezéltal a koratjkorban Eurépa kiilonbozd
jogi karain a magyarorszigi joghallgaték altal megvédett disputatiok koziil a
legkordbban keletkezett keriil bemutatasra és elemzésre.” A munkdban a magyar
jogtudomanyi irodalom egyik legels6 zsengéjét is tisztelhetjiik, s ez a-tény mar
onmagéban is méltéva teszi a kis fiizetet az linnepelt kései rémai jogisz és a
szélesebb tudoményos kdzvélemény figyelmére.

g

A helyszin

A gréci protestdns tartoményi iskola (Landschaftsschule—illustre gymnasium)
létrehozasdnak gondolatdval a stajer tartoményi gyiilés mar 1541 marciusaban

foglalkozott. Az ekkor megsziiletett hatdrozat azonban csak 1544-ben valt val6-
ra?

3 THESEs DE USUCAPIONIBUS, DONAT. ET SEQQ. II. TiT. LiB. II. Inst:lur. Cum materiis D. & C.
Nobilioribus Ad disputandum propositae in Gymnasio Illustris; Styriae procerum Graciensi,
Nicolao Gablmann, 1. C. Respondente Christophoro Lacknero Semproniensi Pannonio. Graetii
Styriae excudebat loannes Faber, Anno M.D.XCII.

4 Lel6helyét eloszor JULIANE KELLER: Grazer Friihdrucke (1559-1619), Graz, 1970, fedte fel.
Innen vette 4t az RMK III. kotetének pétiékfiizete. V6. Régi Magyar Kényvidr 111-dik kotet. Ma-
gyar szerz6kidl kiilfoldon 1480-t61 1711-ig megjelent nem magyar nyelvii nyomtatvdnyoknak
konyvészeti kézikonyve. Potldsok, Kiegészitések, Javitdsok. 1. Fiizet. Szerk. BORSA GEDEON,
Budapest, 1990, 250.

5 KovAcs JOzSEF LASzLO recenzioja Juliane Keller, Grazer Friihdrucke (1559-1619) cimi
munk4&jar6l. Soproni Szemle, (1983), 188—189.

5 RMK 11 P6tl4sok, 5524. sz.

7 Ezek jegyzékére vo. SzaB6 BELA: Eldtanulmény a magyarorszégi joghallgaték kulfsldi
egyetemeken a XVI-XVIIL. szdzadban készitett disputatidinak (dissertati6inak) elemzéséhez.
Publicationes Universitatis Miskolciensis, Sectio Juridica et Politica Tom. VIII, Fasc. 5, 1993.
115-152.

# Az iskola és a jogi oktatds korai torténetére 14sd mindenekeldtt GUSTAV PSCHOLKA: Die
Rechtslehrer der steirischen Landschaft in Graz. Zeitschrift des Historischen Vereines fiir
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Az illustre gymnasium, a német birodalomban egy sajitos iskolatipust va-
16sitott meg a 16. szdzadban. A straBburgi és altdorfi — két evangélikus biro-
dalmi véros 4ltal alapitott — iskoldk képezték ezen iskolatipus mintapéld4jat.
Ezen egyetemi oktatds szinvonala felé kozelité iskoldk nem rendelkeztek olyan
onallésaggal, mint az egyetemek és hidnyzott ndluk az egyetemi fokozatok oda-
itélésének, a doktorrd avatdsnak a jogositvdnya is. K6zos sajatossdguk volt,
hogy a szabad miivészetek oktatdsa mellett a magasabb tudomdnyok (teoldgia, -
jogtudomadny, s6t az orvostudomdny) teriiletén is rendszeres képzést biztositot-
tak az érdekl6dd, idosebb hallgat6sdgnak.’ StraBburgban tiz osztélyban folyt az
artes-képzés, mig a tobbi tudomédnyagakat — ezen osztdlyok felett — szervezett
eldaddsok keretében oktattdk, egyetemi szinten."

A straBburgi és altdorfi akadémiai gimnadziumok csdszari privilégium &ltal
nyerték el a gymnasium illustre rangot. A stdjer evangélikus rendek gréci isko-
14janal azonban ilyen megerdsitésnek nincsen nyoma. Bar a rendek — a biro-
dalmi varosok magistratusidhoz hasonléan - feliigyelték az iskola milkodését és
megszerveziék annak fenntartdsit, azt mondhatjuk, hogy az 6nmegjel6lés ha-
sonldsiga ellenére a grici intézmény oktatdsi szinvonala, szervezettsége nem
érhette el az emlitett két birodalmi védros Eurépa-hirii iskoldinak nivéjat. A
Landschaftschule képzése — valészintileg az eredeti koncepci6 szerint is — csak
négy osztalyra oszlott, vagyis jéval kisebb volt képzési kindlata.

Mivel az aldbbiakban egy jogi targyu disputatiot kivanunk kozelebbrol
megvizsgilni, most elsésorban a jogi tanulmanyok grici lehetGsége a fontos
szdmunkra. Roviden 4t kell tekintsiik tehdt azt a keveset, amit a gréci protestans
tartomanyi iskola — hosszabb-rovidebb megszakitdsokkal — 1556 és 1598 kozott
létezett jogi oktatdsarél tudunk.

Az alap- és rrivium-ismeretek oktatdsa mellett a 16. szdzad 'S0-60-as éveit6l
— hasonl6an a nagynevii ,,névrokon” intézményekhez — a grici iskoldban is
torekedtek arra, hogy a tanftvdnyoknak alapvetd jogi ismereteket kindljanak.
Elészor 1560-ban emlitenek az iratok egy jogoktatdsra ajanlkoz6 személyt, akit
azonban még nem alkalmaztak az iskolafeliigyelok." A stdjer rendek minden-

Steiermark, 9(1911), 29-88.; GUNTER WESENER: Romisches Recht und Naturrecht. Geschichte
der Rechtswissenscahftlichen Fakultit der Universitit Graz. 1, Graz, 1978, 3-5.

¥ A. SCHINDLING: StraBburg und Altdorf — Zwei humanistische Hochschulgriindungen von
evangelischen freien Reichsstddten. Beitrdge zur Problemen Universitéits-griindungen der Friihen
Neuzeit. Hg. von P. BAUMGART — N. HAMMERSTEIN, (Wolfenbiitteler Forschungen 4), Nendeln,
1978, 149-190.

" A. SCHINDLING: Humanistische Hochschule und freie Reichsstadt. Gymnasium und
Akademie in Strassburg. 1538-1621. (Veroffentlichungen des Instituts fiir Europidische
Geschichte Mainz 77), Wiesbaden, 1977, 34-43. A straSburgi akadémia miikodésére és jogokta-
tdsdra lasd rovid osszefoglaldsként SzaBO BELA: Dionysius Gothofredus magyar hallgatéi
Strasbourgban. Dum spiro doceo. Huszti Vilmos 85. sziiletésnapjdra. Szerk. SzaB6O Béla — SARY
P4l, Miskolc, 2000, 201-211.

"' Az emlitett tartoméanyi gyilési jegyzokonyvben egy bizonyos Melchior Einpacher kin4lko-
zott jogoktatasra: ,,...er wolle der Jugend in ainer Lanschaft Schuel alle Tage ain Stunde zwo, in
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esetre sziikségét lattak a jogi oktatdsnak és az évtized kozepén mér bizonyitot-
tan folyt bizonyos jogi oktatds is az intézményben: 1566-ban bizonyos dr.
Georg Lang csaknem egy éven at kifejezetten jogtandrként keriilt alkalmazasra,
és heti két-hdrom alkalommal eldadta lustinianus Institutio-it.'> Lang 1566 vé-
gén bekovetkezett elbocsitdsa utdn bizonytalan, hogy folytatédtak-e ezek az
eldadasok. Bizonyos azonban, hogy a rendszeres jogi képzés 1570-ben djra-,
illetve elkezd6dott és folyamatos volt egészen a protestdnsok Gracbol vald ki-
izéséig, 1598-ig. A jogoktatds megszilarditidsdban nagy szerepe volt az ekkor
jogtanarként szinre 1€p6 dr. Adam Venedigernek, akinek tevékenysége az elko-
vetkezd tébb, mint negyedszazadra meghatdrozta a jogi ismeretek oktatdsanak
menetét az illustre gymnasiumban. Az Itdlidban jogi doktori cimet szerzo
Venediger, akit az Institutiok eldéadasaval biztak meg," oktatasi tevékenységét
hét éven 4t l4tta el, és amellett ligyvédként (Schrannenprokurator) is tevékeny-
kedett.'"* Az oktatdsbél valé kivélasa utdn — 1600-ban bekovetkezett szdmiizeté-
séig — a helyi nemesi birdsag jegyzdjeként (Landschrannenschreiber) tevékeny-
kedett.

Bar az 4ltala kialakitott oktatdsi médszerekrdl keveset tudunk, tevékenysé-
gének idejére tehetd a jogi targyak szerves beépitése a gymnasium oktatdsi ki-
néilatdba. 1572-ben az iskola, a hallgat6i létszdm novekedése és az oktatott tar-
gyak szdmdnak megszaporoddsa, valamint a jezsuitdk térmyerése miatt Gj épu-
letbe (Eggenberger Stift) koltozott, ahol — fenndllasa tartaméra — végleg kiala-
kult az oktatds szerkezete.'” A rostocki teolégus, dr. David Chytraeus tanterve
szerint a negyedik osztalyban (,,quarta classis, quae publica dicitur’) a képzés
harom irdnyban szétvalt: egy teoldgiai, egy jogi és egy filozdfiai részre.

Az iskoladt a rektor irdnyitotta, egy prorektor segitségével. Az oktatdsban
mellettiik tobb praeceptor és ,unterpraeceptor” vett részt. A jogi részlegben
lustinianus Institutio-i mellett (Lectio iuris institutionum et regularum) nagy

weltlichen Rechten lesen, oder ain halbe Stunde dazwischen dictiren.” A jelentkezét a rendelke-
zésre 4116 adatok szerint nem alkalamaztdk. Lasd PSCHOLKA: i. m. 30-31.; WESENER: i. m. 3—4.

12 Lang céljait igy foglalta 6ssze egy kérvényében: ,Erstlich will ich mich alsbalt der
Landschaftsschulen annemen die selbig ordenen und fassen und ins Werk setzen, auch selbst den
GroBen und Verstandigern nicht allein in artibus sondern auch institutionibus in der Wochen 2
oder 3mal publice lesen ond solchs das erst Jar tuen...” PSCHOLKA: i. m. 32-33. L4sd tovabb4
WESENER: i. m. 4.

' .Zum andern soll er sich auch in einer ehrsamen Landschaft Schuel nach Gelegenhait oder
Zeyt und Auditorn mit fiirlesung der edlen Jugent die institutiones iuris, oder was ime hierinnen
fir guet und dienstlich ansehen wil guetwillig gebrauchen lassen” — sz6lt 1570. dprilis 1-én kelt
kinevezési okménya. V6. PSCHOLKA: i. m. 35.

4 Ezek szerepére lasd részletesen GUNTER WESENER: Das innerdsterreichische
Landschrannenverfahren im 16. und 17. Jahrhundert. Graz, 1963, 36-39.

15 Koviécs — szerintiink tévesen — 1574-re teszi a tartomanyi gimn4zium megnyitdsat. Ekkor
inkdbb valamiféle Gjjaszervezésrol lehetett inkabb sz6, amit a koltozés is sziikségessé tehetett.
Ekkor a Lipcsébdl szdrmazé Hyeronimus Osius volt az iskola rektora. V6. KovAcs, Soproni
Szemle, (1983), 188. :
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hangsulyt fektettek a térténelmi ismeretekre.'® A jogi oktatdsért felelds tandrt a
professura institutionum imperialium-ra hivtdk meg. Ugyanakkor — mint aldbb
l4tni fogjuk — altaldnos szokds volt, hogy egy-egy tandr tobb targy oktatdsat is
ellassa.

Venediger utédai — val6sziniileg tovébb szélesitve a lehetdségeket — folytat-
tak a megkezdett munkat. A Pisdban frissen jogi doktorra avatott dr. Wolfgang
FinkhelthauB (1577-1582 kozott), valamint az Itdlidban (Pddova, Siena) jogi
tanulményokat is folytaté magister Georg Stadius (1582-1590 kozott) lattak el
a jogi oktatdssal jar6 feladatokat. Ut6bbi els6sorban matematikus és asztrond-
mus volt, de rd maradt a térténelem és a jogi tanok eldadasa is."”

Bér a gréaci protestdns jogtandrok sordban nem keriil emlitésre, minden jel
szerint egy bizonyos ideig — ,,mellék-tevékenységként” — felelos volt a jogi
oktatdsért Nicolaus Gablmann is, akit a térténelem oktatdsdra hivtak meg. Ezt
bizonyitja, hogy 1592-ben tobb jogi disputatio tanédri kozremikodojeként,
praeseseként tiint fel. Mind személyér6l, mind ezen tevékenységérdl bévebben
lesz sz6 az aldbbiakban.

Gablmann nagy szerepet jatszott a gymnasium illustre utolsé jogtanaranak
Gréacba csabitdsdban is. Mint azt egy 1591 jdliusaban kidllitott elismervény
bizonyitja, magister Valentinus Carg az ¢ rabeszélésre fogadta el a
Landschaftsschule meghivasat a jogtanari (iuris professor) éllas betoltésére.'®
Carg — aki 1594 és 1595-ben az iskola prorektora is volt — oktat6i tevékenysé-
gérol nem 4ll rendelkezésiinkre adat. Egészen 1598 nyardig, a
Landschaftsschule bezarasdig oktatott Gracban. Roviddel az intézmény bezira-
sa utdn, azon év augusztusdban halt meg."

Azon til, hogy a jogi eldadasok kozéppontjdban lustinianus Institutioi all-
tak, nagyon keveset tudunk arrél, hogyan, milyen éraszdmban, milyen foglalko-
zasok keretében folyt a jogi oktatas a negyedik osztalyban.

Azt viszont tudjuk, hogy a jogi oktatas irdnt elsGsorban nemesi szarmazasu
tanulok és azok magénneveloi (praeceptores) érdeklodtek, ezért jelolték ezt a
részleget schola procerum-ként. Grac védrosa ugyanakkor egy 1570. szeptember
1-én a rendekkel kotott szerz6désben elérte, hogy polgarfiak is latogathassdk
ezt a tanfolyamot.” Mivel az itteni kinélat csak az alapok megszerzéséhez volt
elegendd a hallgatdk jogi tanulményainak folytatdsdhoz — és esetleges lezédrdsa-

'® PSCHOLKA: i. m. 37-38., WESENER: Romisches Recht...

17 ... in seiner gehabten Lectur, tam astronomiae, quam lurlsprudentlae und historiarum so
lange er in einer ehrsamen Lanschaft Bestallung gewest..." — sz6it egy kérvényére adott tartoma-
nyi gy(ilési valasz. V6. PSCHOLKA: i. m. 52.

& JIch M. Valentinus Cargius bekenne mit dieser meiner Handschrift, daB heut dato Herr
Nicolaus Gablmann hab mit mir gehandlet und tractirt, daB ich mich in einer ehrsamen I6blichen
Landschaft in Steyr Stiftschuel zu Gritz solle lassen zu einem Professor brauchen welchs ich
gutwillig versprochen... 12. Julii 1591. M. Valentinus Cargius." PSCHOLKA: i. m. 53-54.

' PSCHOLKA: i. m. 54.; WESENER: Romisches Recht..., S.

20 PSCHOLKA: i. m. 38.
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hoz - kénytelenek voltak tovdbbutazni egy jogi fakultdssal rendelkezd egyetem-
re.

A szerepldk
A tandr

A vizsgéland6 dolgozat elkészitésében és megvitatdsdban — a kor szokasainak
megfelelden — nagy szerepet kapott az altalaban praeses megjelolést kap6 tanar.
Esetlinkben ez a tanirszemélyiség nem ismeretlen a kora djkori magyar torté-
netirds kutat6i el6tt. A graci iskoldban a jogi oktatdsba is belek6stolé Nicolaus
Gablmann élete ugyanis tobb szilon osszefonédik a 16. szdzad végének magyar
miivelodéstorténetével !

A mecklenburgi sziiletési, protestains Gablmann 1585 6ta tanithatott
Csepregen a trivium-iskoldban, melyet Nddasdy Tamds valamikor az 1530-as
években alapitott.”? A nagy miiveltségili mester csepregi tevékenységének kezde-
tét azért tehetjiik erre az idore, mert egy 1588 februirjdban Csepregen kelte-
zett, Hugo Blotius csdszari konyvtaroshoz cimzett levele szerint mér hdrom éve
Magyarorszagon tanitott.”> A csepregi iskola ebben az idében nagyszamu hall-
gatésagot vonzott nem csak Eszak-Nyugat-Magyarorszagrél, hanem Bécsbél és
Bécsijhelybdl is.

Gablmann emlitett levele szerint — bir mar sokat tanult és latott — leghdbb
vagya, hogy jogi tanulmanyokat folytasson, mivel enélkiil és az ékessz6las to-
vabbi tanulminyozdsa nélkiil nagyon soOtétnek latja jovojét.  Ezért
praeceptornak is hajlandé lenne elszegddni olyan magyar méagndasifjak mellé,
akik itdliai tanulményitra indulnak.* Kivansdga — ha nem is tudjuk pontosan,
mi médon — de viszonylag hamar teljesiilt, hiszen 1589 jiliusdban mar
Padovdbél irt meglehetdsen mézesmézos levelet a konyvtdrnoknak. Padovai
tevékenységérdl, tanulmanyair6l egy masik 1590 mdarciusdban kelt levelébdl
tudunk meg valamicskét: a Cujacius 4ltal kiadott Basilika és mds jogkonyvek
tanulmédnyozdsardl tudésit.* Ugyanezen év mdjusdban Padovaban jra kiadta

2! SzINYEL JOZSEF: Magyar irék élete és munkdi. Budapest, 1891-1914, [1I, 918-920.

22 Az iskola torténetére l4sd RAICZY MARIA MECHTILDA: Csepreg irodalmi multja és népkol-
tészeti hagyomdnyai. Sopron, 1944, 13-14.

2 Rajczy ezzel szemben csak 1587-re teszi csepregi megjelenését. Vo. RaJCzy: i. m. 15. Ezt
témasztja al4 Szinyei is, aki szerint 1585 és 1587 kozott Gablmann Késmérkon tanitott. Vo. i. m.
919.

2 THALLOCZY LAJOS: Gablman Miklés, csdszdri hadi torténetiré emlékezete (+1596). Térté-
nelmi Tdr, (1896), 578.

B De Basilicis scribo, quae nostrum Cujacium tantum fecere Jurisconsultum. Scribo
inquam, clarissime Domine, num in Bibliotheca caesarea reperiantur. Notaui multa ex nostro
jure, quae dubie, quae contraria, quae obscura. Latini uix me pro libitu juuabunt: Graecos
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Monomachidjt, amivel torténészi himevét Magyarorszigon megalapozta, s
melyet elészor 1588-ban, Németijvarott* adott sajté ald.”’ Nem tudunk sokat
ezen italiai éveirdl. Jogtanuldsdt azonban az is igazolja, hogy késobb mindkét
jog licenciatusanak (U. J. licenciatus) irja magét.**

Gablmann valamikor 1591. elején érkezhetett Gracba valésziniileg elfogad-
va egy 4lldst, melyet a Landschaftschuleban kinéltak fel neki a stdjer rendek
nevében eljaré iskola-feliigyeldk. Kordbbi ismerdse, Valentin Carg az €év juliusi
elkotelezését miar O intézte az iskola nevében.”” Szeptemberben mint
jurisconsultus (JC) adott hirt magéar6l Gracbdl Blotiusnak.” Nem vildgos, hogy
milyen stitusban oktatott az iskoldban, de val6szinii, hogy a filoz6fia, a térténe-
lem oktat4séra €s taldn a vakéns jogi professura ellatasara kérték fel. Igen aktiv
tandr lehetett. Ezt mutatjdk az elndklete alatt megvédett disputatick és egy
Gracban, 1592-ben megjelentetett Euripidész kiadvanya is.”

Griaci tevékenysége 1593 6szén szakadt meg, mikor kedvenc tanitvdnyéval,
Lackner Krist6ffal és annak védenceivel djra Pddovéba indult.? Val6sziniileg
csak rovid id6t toltott itt, épp annyit, ami az djonc egyetemistdk legelso ligyes-
bajos dolgainak elintézéshez és egyetemi életbe valé bevezetéséhez elegendd
volt, mert hamarosan — héttérbe szoritva tandri énjét — mas feladatok kezdték
érdekelni.

Az It4liabdl talan mar 1593 végén, vagy a kovetkezd év elején Bécsbe érke-
z8, majd a magyarorszdgi hadszintéren tapasztalatokat szerz6 Gablmannt
ugyanis Ulrich Pezzen udvari tandcsos javaslatdra Rudolf csaszar 1594 augusz-
tus elejétdl hadi toérténetir6va nevezte ki, havi 30 forintos dijazdssal. Gablmann
ezéltal az udvari személyzet tagjdvd valt.® Tiszténél fogva koteles volt részt
venni a hadjiratokban és a csatdkr6l, tdborozasokrél jelentést kellett készite-
nie.* Hivatalnok és haditudésité lett egy személyben. Ott volt Esztergom siker-
telen ostromdndl, s ottani tapasztalatait emlékiratban foglalta 6ssze.** Késébb az

suspicio: quorum collatione, meipsum forsan juuare potuero." THALLOCZY LAaJOS: Adatok
Gablman Mikl6s és Blotius Hugo viszonyahoz, Torténelmi Tdr, (1897), 429.
28 Monomachia Hvngaro Tvrcica, Dvobus carminvm Libris conscripta..., Német-Ujvir, 1588.
7T A mésodik kiadss cfme: Nicolai Gabelmanni Germani monomachiae Hungaro-Turcicae
‘ Carmmum libri duo. Patavii MDXC. Apud Paulum Meiettum.

2 Egy 1596-0s, csdszrhoz intézett kérvényében. V6. THALLOCZY: Adatok..., 438.

¥ L 4sd fent.

'v6. THALLOCZY: Adatok..., 431.

3 Tragoedia Phoenissimarum Euripidis Poetae Tragici Nicolao Gablmanno Interprete,
Graecii, 1592. V6. KELLER: i. m. 75. sz.

2 KovAcs: Lackner Kristof és kora, 13.

3 ThaLLOCZY: Gablman..., 582.

3 Eskiije szovege szerint: ...in sonderheit aber under vorsthenden Kriegs-Expedition, solang
der jezige offene Krieg wehret, in Veldtlager mich zu befindten, Alles vndt ledes, so beiderseits
furlauffen wirdet hie undt wider nach meglichkeit in Erkhundigung zu bringen, dasselbe Alles
vndt ledes, bestes Weiss warhafft vndt vmbstendlich aufzaichnen, beschreiben.... V6.
THALLOCZY: Adatok..., 432

35 Ennek magyar forditasat kozli THALLOCZY: Gablman..., 598. sk.
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1594 végén a csaszari csapatok hadvezérévé kinevezett Karl Mansfeldet kvette
hadi mozdulataiban. Esztergom tdjabb ostromdt verses munkdban orokitette
meg,’® beszdmolva a hadvezér természetes haldlar6l. Mansfeld haldla utdn
Gablmann tovébbra is a seregnél maradt, rendszeres hadi naplét vezetve egé-
szen 1596. oktéber 25-ig, a mezdkeresztesi csatdban val6 eltlinéséig.

A tanitvdny

A gyermek Lackner alaptanulményait nagy valésziniiség szerint a soproni isko-
laban kezdte. Itt tanult meg irni, olvasni, itt tanulta meg a német nyelv és a latin
nyelvtan alapjait. Magyar széra, cseregyerekként latogathatta néhdny évig a
Néadasdy Tamads 4ltal alapitott csepregi iskoldt is.”” Tanulményai nem lehettek
folyamatosak, mert forrasaink szerint egy ideig apja 6tvosmiihelyében is ta-
nonckodott és a mesterséget is kitanulta.

1584-ben Draskovich Gyorgy kalocsai érsek, gyori plispok, kancelldr és ki-
ralyi helytarté parancsira Sopronbdl tadvozniuk kellett a protestans lelkészeknek
és tanitéknak. A helyi tanuldsi lehetdségek bezdrultak az evangélikus soproni
ifjak és igy a tudds irant Gjra érdeklodést mutaté Lackner eldtt.”® Néhany évvel
késdbb (de biztosan 1585 utan®) keriilhetett Lackner (taldn mar mdsodszor) a
csepregi trivium-iskoldba, ahol Gablmann tandri feliigyelete ald keriilt. Hogy
mennyi 1do6t toltott itt, nem tudjuk.

Mindenesetre Gablmann nem végezhetett rossz munkat és a csaldddal fenn-
tartott kapcsolatai sem szakadhattak meg, mert Lackner sziilei kapva kaptak a
lehetdségen, hogy amikor a fiatal német tanar a graci illustre gymnasiumban
szerzett tandri dllast, fiukat is odakiildjék és djra az 6 gondjaira bizzdk valami-
kor 1591 folyaman.

Lackner Gracban nagy valdsziniliséggel retorikai, teolégiai és jogi tanulma-
nyokat folytatott a harmadik vagy negyedik osztdlyban. Az bizonyos, hogy tobb
mint két éven 4t koptatta az Eggenberger Stift iskolapadjait.

A gréci tandrok koziil Gablmann mellett Carg professzorral bizonyitott a
szorosabb kapcsolat. Gablmann és Carg kozott mar 1588-ban fenndllott egy

3 A mi cime: Mansfeldiana Militia Hungara. Hoc est: Panegyris et vera methodica narratio
de virtvtibus, vita moribus, progressu, disciplina belli, rebus gestis, morte illustrissimi Caroli,
magnanimi principis atque comitis in Mansfeld etc., serenissimi Austriae Archiducis Mathiae,
Imperatoris belli Hungariae inferioris Vicarii... a Nicolao Gablman...

37 Nem tisztazottak az 6tvos fidnak korai évei. Angyal szerint 1579-t61 tanuit a csepregi isko-
laban, de onnan megszokott, a Felvidéken és Morvaorszdgban bolyongott, majd katon4nak 4lit.
Hogy mikor tortént ez, arr6l nem sz6l a szerzd. Mésok (Payr, Kovics) szerint a soproni iskolak
bezir4sa kényszeritette Gt is a csepregi protestdns szellemii intézetbe. A pontos adatokkal vala-
mennyi szerzd6 — forrdsok hidnydban - adés marad. V6. ANGYAL: i. m. 2.; KOVACS: Lackner
Kristof és kora, 12.; PAYR: i. m. 11,

*Payr:i.m. 1.

¥ Payr valészinii véleménye szerint 1587-ben. PAYR: i. m. 8.
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bizonyos kontaktus,” és ez a kapcsolat Gablmannon keresztiil tovabb fliz6dott
Sopron felé is. Carg valésziniileg mdr gréci professzorként — legalabb egyszer -
ellatogatott Sopronba. Mindenesetre személyes kapcsolatban volt a Lackner
csaldddal, mint azt t6bb ~ aldbb emlitend6 - adat is igazolja.

Véleményem szerint megfontolandé — a kordbban tobbszor idézett —
Pscholka azon éllitasa, mely szerint Carg mar 1591-ben elfoglalta volna 4llasat.
Ennek ellentmond, hogy Gablmann tobb 1592-es jogi disputatio (Theses) tana-
raként szerepel, s miért lenne ez igy, ha ezen feladatra mar rendelkezésre allt
volna egy foallasu jogtanar. Az is lehetséges, hogy egy bizonyos idon 4t ketten
vitték a jogi eldadéasokat, illetve, hogy a disputatio-kat (vagy azok egy részét)
Carg a pedagdgidban jaratosabb Gablmannra hagyta az 1592-es év folyamén.

A minden jel szerint beteges Carg egyébként is sokat lehetett tdvol és igy
nem folytathatott teljes értékili oktatéi munkat. Egy 1592 decemberében kelt
levél, melyet Lackner Adam felesége Consul Anna irt Lackner Krist6fnak, azt
latszik igazolni, hogy Carg magister abban a hénapban Sopronban jart és leve-
let vitt a csalddnak a Gracban tanulé ifjiit6l.*' Carg egy sajat levele — 1593.
november 7-i keltezéssel — arrél tudésit, hogy (valdszinilileg Sopronbél) Gracba
visszaérkezve, Lackner Krist6fot mar nem taldlta ott, mert az ifji roviddel aze-
16tt Gablmannal egyiitt Itdlidba utazott. Carg leirja, hogy Gablmannt — annak
visszatértéig — neki kell helyettesitenie. Ugyanezen levelében reményét fejezi
ki, hogy a kévetkezd €v dprilisdban a balfi fiirdok vizével enyhitheti betegsé-
gét. 2 .

Mindenesetre megéllapithat6, hogy Lackner Krist6f oft tarté6zkod4dsa alatt,
mind Carg, mind régi mentora Gablmann is kivehette részét a kissé tilkoros
tanulé jogi ismereteinek bovitésébol. A képzés felel6sségének nagyobb része
Gablmannon nyugodott. A soproni csalad is 6t tekintette az ifji pallérozédédsa
letéteményesének, mint az kitiinik a mostohaanya, Consul Anna idézett levelé-
nek Gablmann javadalmazdasat célz6 kitételeibdl is.

A szoros személyes kapcsolatok miatt nem csoda, hogy a tanulményai vége
felé jaré Lackner helyet kapott azon ifjak kozott, akik 1592-93-ban Gablmann
elnoklése mellett jogi targyu vitatkozasokon vettek részt. Ezen munkak koziil
hétnek a cimét ismerjiik,” de bizonyos, hogy jéval tobb is sziiletett ezekben az

' THALLOCZY, 1896, 578. Gablmann taldn Cargtdl vette az otletet, hogy Itilidba menjen
praeceptorként.

*' Régi magyar levelestdr (XVI-XVII. szdzad), Szerk. HARGITTAY Endre. 1. Budapest 1981,
276.

*2 KovAcs Jozser: Kis adat a balfi gy6gyfiird6rol. Soproni Szemle, 1957, 288.

“ 1. Theses de nuptiis, adoptionibus et quibus modis jus patriae potestatis solvitur, Graecii
Styriae, 1592. 2. Theses de usucapionibus et donationibus, ib., 1592. 3. Theses de rerum divisone
et acquir. rerum dominio. ib. 1592. 4. Disputatio sistens illustrat. problemata juris, ib., 1593. 5.
Theses de testamento rupto, inito, inofficioso. ib. 1593. V6. JOHANN HEINRICH STEPF: Gallerie
aller juridischen Autoren. 1822, Bd. 3. Ehhez jon még KELLER szerint: 6. Theses de tutela et
cura, ib. 1592. 7. Theses de testamento ordine. ib., 1592. V6. KELLER: i.m.; Az 5. és 6. szdmu
dolgozat respondense Johannes Sigismundus Wagn in Wagensperg volt, aki Lackner késébbi
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években. Lackner — aldbb ismertetendé — dolgozata ugyanis a ,.Disputatio .
septima" megjelolést kapta. Kérdés, hogy ez valamennyi tudominyteriiletet
figyelembe véve volt a hetedik vitatkozas, vagy a jogi disputatiok soraban. Ez
ut6bbi esetben lehetséges, hogy Valentinus Carg is vezetett jogi vitatkozadsokat,
bar err6l nincsenek adataink.

Az, hogy Lackner jogi témaban prébalta ki vitatkozési képességeit, tekinthe-
t6 a kialakulé személyes érdeklddés bizonyitékénak, illetve a tervezett italiai
utazis elészelének. Nagy szerepe lehetett a jogtudomény felé forduldsban an-
nak a vagynak is, hogy Sopron véiros vezetdinek impondljon munkéjdval és
mintegy ajanlja magét a késébbiekre.

Béar arr6l csak kozvetett adataink lehetnek, hogy milyen szerepe volt a
disputaticknak az illustre gymnasium képzési tervében, de udgy tiinik, hogy
Lackner dolgozata nem tekinthetd a tanulményokat z4ré vizsgadolgozatnak.*
Ink4bb — mint e fenn emlitett sorszdmozas is mutatja — a gyakorlé vitatkozdsok
(exercitia)”® k6zé kell sorolnunk a soproni 6tvos fidnak nyomtatott munkéjat.
Erre utal a vitatkozasok rendszeressége, dlland6 helyen és idoben valé megren-
dezése (horis et loco ordinato). A foglalkozasok céljat a tananyag elmélyitésé-
ben lathatjuk.

Ugyanakkor bizonyithatéan nagy jelentdsége volt, hogy a hallgaték a vitdk
alapjdul szolgal6 anyag kinyomatésédval szorgalmukat is bizonyitani tudtdk part-
fog6ik felé. Mint alabb olvashatjuk, Lackner ezen kisérlete eléggé felemdsra
sikeriilt, de a ,,Disputatio septima” mégis igazolta, hogy tanulményaiban egy
bizonyos szintre eljutott. Es hogy ez a szint nem volt alacsony, mutatja, hogy
Péddovaba érkezése utédn alig két évvel mir mindkét jog doktordva avathattak.

A grici éveknek nem csak tuddsa ndvelésében volt nagy szerepe, hanem — a
kor szokdsdnak megfeleléen — késobbi sorsit meghatiroz6é személyes kapcsola-
tok kiépitésében is. Itt keriilt kapcsolatba Wolfgang Saurau fomarsallal, a st4jer
evangélikusok vezérével, aki neveldiil fogadta fel Itdlidba indul6é fia mellé.
Ugyancsak praeceptora lett didktarsanak, Johannes Sigismundus Wagn-nak.
Veliik és Gablmannal egyiitt indult vtnak 1593 kés6 6szén Padova felé.

A munka

Miel6tt Lackner thesesének rovid elemzésébe kezdenénk, néhdny sz6ban meg
kell emlékezniink arr6l, hogy mit is értettek a 16. szdzadban disputatio alatt,
milyen szerepe volt az egyetemi (és gyakran a ,,k6zépszintii") oktatdsban.*

utitdrsa lett. A 7. szdmi dolgozat respondenseként egy bizonyos Christophorus Locamer van
feltintetve. A Keller mivét soproni szempontb6l ismertetd Kovics J6zsef Laszl6 szerint nem
kizart, hogy ez elirs €s a név mogott szintén Lackner személye hizédik meg. V6. KovAcs, Sop-
roni Szemle, (1983), 189.

4 Masként vélekedik KOVACS: Lackner Kristdf és kora, 13.

5 Ezekrd! bovebben 14sd SzaB6 BELA: El6tanulmdnyok ..., 89.

% A kovetkezdkre 14sd osszefoglaléan SzaBO: Eldtanulmdnyok..., 82-87.
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A késo kozépkortdl a felsGoktatdsban disputatio alatt a hallgaték (vagy pro-
fesszorok) 4ltal irt — de minden esetben sz6ban megyvitatott és megvédett —
kisebb tudomdnyos dolgozatokat értettek. A 16. szdzad mdsodik felétdl a
disputationak, mint actus academicus-nak a kovetkezd éltaldnositott fogalmat
adhatjuk: a respondens (hallgat6) egy praeses (tanér vagy felsobb éves hallga-
t6) vezetése alatt, vagy legaldbb tdmogatdsa mellett, meghatdrozott éllitdsokat
(téziseket) védett meg szébeli formdban az opponens vagy opponensek ellenve-
tései, kifogdsai ellen. A disputatio szolgélhatta a gyakorlast, de a vizsgafolya-
matok fontos része is lehetett.”

A disputatick tényleges jelentdsége abban 4llt — helyezkedjék is el az egyes
hallgaték egyetemi tanulményainak barmely szakaszdban —, hogy a hallgaté
vagy a tudés-jelolt bizonyithatta kollégdi, hallgatStarsai és professzorai (tehat
értd szakmai kozonség) elétt, hogy 4lldspontjat meg tudja védeni, s a vita soran
szakszerien tudja haszndlni mind a jogszabélyok, mind a szakirodalom terén
szerzett ismereteit.* A

A jogoktatas részeként ezek a kisebb munkék foglalkozhattak — mint a jog-
oktatds korabbi korszakaiban — egy-egy jogeset (casus) megoldasdval,” de —
kozelitve a kozépkori repetitio™ feladata felé, és lassan ki is szoritva azt — t4r-
gyalhattdk a Corpus luris egy meghatdrozott cimét, illetve rendelkezését is,
elmélyitendd az adott forrashellyel kapcsolatos ismereteket.®' A 16. szdzadra ez
utébbi tartalom valt uralkodéva. A disputatick egy meghatérozott jogi targykor
vagy a Corpus luris egy meghatdrozott részének ,,iskol4s", oktatasi céli feldol-
gozasit tették lehetové.

Formdjaban, kiils6 megjelenésében €és kidolgozottsdgdban Lackner Thesese
a 16. szdzad utols6 harmadiban kialakult disputatiés szokdsokhoz igazodik.

47 HANSPETER MARTIL: Philosophische Dissertationen deutscher Universitdten 1660-1750.
Eine  Auswahlbibliographie, Miinchen, 1982, 13.; FiLppo RANIERL  Juristische
Universititsdisputationen im 17. und 18. Jahrhundert. Zur Analyse der deutschen Autoren und
Handlermarktes. Historische Soziologie der Rechtswissenschaft, Frankfurt am Main, 1986, 158—
159.

“ KARL MOMMSEN: Katalog der Basler Jjuristischen Disputationen 1558-1818, Frankfurt am
Main, 1978. 18.; KARL MOMMSEN: Auf dem Wege zur Staatssouverenitit. Staatliche
Grundbegriffe in Basler juristischen Doktordisputationen des 17. und 18. Jahrhunderts. Bern,
1970, 9.; Lasd még GERTRUD SCHUBART-FIKENTSCHER: Untersuchungen zur Autorschaft von
Dissertationen im Zeitalter der Aufklirung, (Sitzungsberichte der Sachsischen Akademie der
Wissenschaften zu Leipzig, Phil.-hist. Klasse 114) 33.

“ WERNER KUNDERT: Einleitung, Karl Mommsen. Katalog der Basler juristischen
Disputationen 1558-1818, Hg. Werner KUNDERT, Frankfurt am Main, 1978, 26-27.

% Vo. K-H. BURMEISTER, Das Studium der Rechte im Zeitalter des Humanismus im
Deutschen Rechtsbereich. Stuttgart, 1974, 215-216.

5! MARGREET ASHMANN: Collegia publica et privata: Eine Erscheinung deutscher Herkunft
an den niederlindischen juristischen Fakultiten um 1600?, Die Rechtswissenschaftlichen
Beziehungen zwischen den Niederlanden und Deutschland in historischer Sicht. Vortrige
gehalten auf dem 28. Deutschen Rechtshistorikertag in Nimwegen am 25. September 1990, hg.
Robert FEENSTRA — Chris CoPPENS, Nijmegen, 1991, 2.
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Ebben az id6ben meriilt fel ugyanis az igény, hogy mind a vitatkozis résztve-
vOi, mind a hallgaték s az esetleges olvasok szdmadra is megkonnyitsék a tézi-
sekbe foglalt allitdsok feldolgozasat. EbbSl a célbdl a vitatkozasok eldre ki-
nyomtatott szovegében bizonyos indoklast adtak a tézisekhez, magyardzatokat
fliztek az egyes tételekhez. A tudomanyos irodalomban valé jirtassag igazoldsa
mellett ez azért is célszerli volt, mert magdt a sz6beli aktust is megszabaditottak
a forrdshelyek €s irodalmi utaldsok felsoroldsanak terhétol, s tobb id6 maradha-
tott az érdemi vitdra. A téziseket az irodalmi utaldsok mintegy ,.feldltoztették”,
innen az elnevezés: theses vestitae.

Lackner graci disputatidja — csakigy, mint paddovai doktori dolgozata — a
theses vestitae egy korabban kialakult, egyszeriibb formdjahoz tartozott, ahol is
az utaldsok vagy az adott tétel egész szovegére vonatkoztak, az allitds forrdsara
kivantak ramutatni, vagy egy-egy sz6t kivantak megmagyarazni.>”

A munkdt tartalmilag a kis terjedelmii exegétikus miivek (repetitiones) kozé
sorolhatjuk. Ezek a munkdk a jogészi gondolkodas egyik alapvet6 forméjara, az
egyes autoritativ szoveghelyek elemzésére, kommentaldsira vezethetok vissza.
Akér csak Lackner dolgozata, cimiikben ezek a munkék egy-egy (Institutio vagy
Digesta) szdveghelyre utalnak. Ezen esetekben az adott szakasz (lex) valéban
részletes targyalasat varhatjuk el a disputatiotl.

Ha a korabeli jogi irodalom ,miifajai” kozé kivanjuk elhelyezni ezeket a
szovegelemzéseket, a fragmentum-kommentdrok ujabb tipusdba sorolhatjuk
Oket, és céljuknak nem az anyag teljes kifejtését, hanem a targy tomor sszefog-
laldsat tekinthetjiik.* Bar arra is lehet6séget kinélt volna az ilyen tipusi megko-
zelités, hogy a régi kozépkori kommentdldsi metédusnak megfeleléen 1épésrol
1épésre kovesse és elemezze a szoveget, Lackner esetében az id6 rovidsége (bar
a cimlapbdl kitlinden Thesese két foglalkozason keriilt megvitatasra) és a fog-
lalkozas jellege nem kivanta meg a respondenstdl a til részletes elemzést.

A Sopron vidros tandcsdnak ajanlott,”® 46 tézisb6l 4ll6 munka Iustinianus
Institutioinak négy fejezetébdl (Inst. 2, 6-9) valogatva emel ki bizonyos megal-
lapitdsokat. A bizdnci tankdnyv mésodik konyvének elbirtoklasrél sz6l6 6. feje-
zetéhez (De usucapionibus et longi temporis possessionibus) kapcsolhat6 a
tézisek csaknem fele (1-19). Az ajandékozasrdl sz6l6 (De donationibus) feje-

52 $2ABO: ElStanulmdnyok..., 92-93.

5 Elnevezésik: analysis, commentatio, enucleatio, intellectus, nervus. V6. WERNER
KUNDERT, Einleitung..., 60.; ALFRED SOLLNER: Die Literatur zur gemeinen und partikularem
Recht in Deutschland, Osterreich, den Niederlanden und der Schweiz. Handbuch der Quellen und
Literatur der neueren europdischen Privatrechtsgeschichte, hg. Helmut CoING, 11/1, Miinchen,
1977, 528-529. }

3 ERNST HOLTHOFER: Die Literatur zur gemeinen und partikularem Recht in ltalien,
Frankreich, Spanien und Portugal. Handbuch der Quellen und Literatur der neueren
europdischen Privatrechtsgeschichte, hg. Helmut COING, 11/, 1977, 127.; SOLLNER: i. m. 530.

5 Ampliss: Senatui Liberae Reipub. Semproniensis Pannoniorum Viris Nobilibus &
prudentiss: &c. Dominis & Patronis suis vnice atque obseruanter colendis summisse offer
Christophorus Lackner ciuis obsequentifs. etc.
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zetbdl 11 tézis (20-30), az elidegenités, a tulajdondtruhazas egyes szabalyait
bemutat6 kovetkezd két fejezethez (Quibus alienare licet vel non és Per quas
personas nobis adquiruntur) tiz (31-40), illetve hat (41-46) tézis sziiletett.

Lackner 46 jogi téziséhez kiegészitésként — taldn hangsiilyozandé mds tu-
dominyteriiletekre is kiterjedd ismereteit — Arisztotelész munkdihoz kapcso-
16dva harom etikai és 10 politikai tézis* is kapcsolédik. Ezen allitidsokndl mar
nem taldlkozunk allegatickkal csak a munka azon fejezete van megjeldlve,
ahonnan az adott tézis szdrmazik. Az ilyen jellegli kiegészitések (corollaria)
nagyon gyakoriak voltak és jogi disputatick esetén altaldban azt a célt szolgal-
tak, hogy a respondens a vitatkozas adott szitk témakorén kiviilre terjedd, mas
jogteriiletekre vonatkozé ismereteirdl is szdmot adhasson. Nem voltak ritkak
azonban olyan corollaridk sem — mint esetiinkben is —, melyek a jogtudomany-
nyal hatdros tudomanyteriiletekrdl csatoltak kiegészitd téziseket a dolgozat o
szovegéhez. A graci gimndzium oktatasi kinélata és a praeses, Gablmann sze-
mélye pedig egyenesen indukalta a morélis és politikai ismeretekben valé jar-
tassag ilyetén felvillantdsat is.

Osszességeben megéllapithatjuk, hogy Lacknernek a grici illustre
gymnasiumban készitett Thesese szinvonalban nem dll mogétte az egyetemeken
készitett disputaticknak

Utéélet?

Lackner roviddel elkésziiltiik utan, oktéber 11-én*” megkiildte munkdjénak ki-
nyomatott példanyait Sopron varos vezetésének, bizonyitandé tudomanyokban
valé eldrehaladdsat. Mint arr6l mostohaanyja levele felvildgositotta, a varosi
urak azonban kevés figyelmet szenteltek zsengéjének:

,Leveled, melyet nekem irsz, és valaszt kérsz uraimt6l téziseidre és leveled-
re, melyet én nekik 4tadtam, erre még kevés vdlaszom van. Minden szétosztat-
lanul fekszik a varosh4zan, mar tobbszor kérelmeztem a vélaszt. Igy a tiszteletre
mélté tanicsnak nincs fiile, hogy meghallja. Azt kell hinnem, hogy nem sok
tigyet vetnek az ilyen sziikséges tudomdnyra, kevesen vannak koziiliik, akik
megértik, azt kell hinnem Nagyrél, Tamisch és Faut ur is kevésnek talaljék ez
ligyet, bosszant6 szdmukra ugyanezeket a téziseket csak egyszer is keziikbe
venni, és megnézni, mi a te szorgalmad €s munkadd. Ha kedviik és szeretetiik
lenne ehhez, nem lehetséges, hogy ilyen sokdig csindlndk, maguk el6tt fekiidni
hagyndk, mint a tobbiek akkor taldn kézbe vennék a dolgot, és nyilatkoznanak,
hogy mi benne a tiéd, mi mdsé. A leggyorsabban megirom neked, legyen kis
tirelmed, te értékeld oket, hogy mit tartanak réla, azt kell hinnem, a j6 urak
nem sokat kérdez6skodnek utana, hogy te keveset tanulsz-e, vagy sokat. Sem-

3¢ Theses morales ex lib. 4. Eth. Aris: és Themata Politica ex lib. 3. Polit. Arist.
37 KovAcs, 1983, 189.
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mibe sem veszik, ha szeretnék a tanult embereket, maguk is inkdbb nagyobb
becsben lennének.”*

* %k %k

Midén a Theses szovegét és forditasi kisérletét kozrebocsétjuk,” igazolni sze-
retnénk, hogy szemben Sopron viros 16. szdzad végi vezetd férfiaival, mi 6t
évszdzad miiltdn ,ligyet vetiink a sziikséges tudomdnyra” és toreksziink annak
megértésére, elismerve és megbecsiilve Molnar Imre Tandr Urnak az érdekld-
dés fenntartdsdban és a ,lang tovdbbadasiban™ tamisitott eléviilhetetlen szere-
pét.

58 Régi magyar levelestdr (XVI-XVII. szizad), Szerk. HARGITTAY Endre, I, Budapest, 1981,
266-267.

% A kozrebocs4t6 — middn a félreértések feleldsségét magara véllalja — koszonetét fejezi ki a
forditdsban nytjtott segftségéért Ricz Annaméridnak és Petrasovics Ann4nak.
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THESES TEZISEK
DE USUCAPIONIBUS, DONAT. ET AZ ELBIRTOKLASROL, AJAN-
SEQQ. DEKOZASROL
. 1it. LIB. II. Inst:Iur. Cum és az Institutiék II. konyvének ko-
materiis D. & C. Nobilioribus vetkezd két cimérol megnemesitve a
, Digesta és Codex anyagéval
Ad disputandum propositae in Megvitatas céljabdl eldterjesztve a
Gymnasio  Illustris;  Styriae | Stdjerorszdgi Graz legfényesebb gim-
procerum Graciensi, naziuméaban
a
Nicolao Gablmann, I.C. Gablman Mikl6s jogtudés és
Respondente vitatkozoként
Christophoro Lacknero Lackner Krist6f
Semproniensi Pannonio Soproni magyar 4ltal
Disputatio septima ad 12. & 19. Hetedik vitatkozés szeptember 12-
Septemb. horis & loco ordinato én €s 19¢én a szokott 6raban és helyen
Graetii Styriae excudebat Grazban, Stdjerorszdgban nyomtat-
Ioannes Faber, Anno M.D.XCII. | ta Faber Janos, az 1592. évben
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DE USUCAPIONIBUS ET
SEQUENTIBUS
DISPUTATIO SEPTIMA
Thesis I.

Duobus modis acquiruntur
dominia rerum, vel gentium vel
civili iure. Illud vetustius et
generalius: Hoc  recentius et
specialius, quo ad formalia.

Explicato iam priori, ex naturali
methodo secundum sequitur, in quo
excellit usucapio quae origine iuris
gentium est, et sicut naturaliter
quodvis  dominium  cepit a
possessione, sic etiam illa ab eadem
unica et solitaria causa, quae variis
ex titulis a non domino rursus
procedit. Qui enim a domino
possidet, iure gentium dominus est,
nec indiget usucapione.

IL.
Est autem wusucapio acquisitio
domini per usum, hoc est,
continuationem possessionis,

temporis lege definiti. Sic naturali
aequitati contrariam, et sicut statuto
vel leges etiam posse tolli pacto
negamur.

AZ ELBIRTOKLASROL ES AZ
AZT KOVETOKROL
HETEDIK VITATKOZAS

L.~

A dolgok tulajdonat kétféleképpen
lehet megszerezni: vagy a népek joga
vagy a rémai polgarok joga alapjén.
Amaz 6sibb és 4ltaldnosabb érvényii.
Emez ujabb keletii és alakisadgaiban
sajitosabb. A kordbban elbadottak
szerint a masodik a természetes €éssze-
riiségen alapszik, amennyiben kitiinik,
hogy az elbirtoklds a ius gentium-nak
miféle szarmazéka, és miként termé-
szetesen barmely tulajdon birtoklas
altal kezdddik, ugy ez [az elbirtoklas]
is egyes egyediil ezen okbdl [a birtok-
1asbél] kifolyélag, kiilonféle jogcime-
ken ellenben nem tulajdonostdl
[szereztetvén] jelenik meg. Ugyanis
aki tulajdonostél birtokol, a ius
gentium szerint tulajdonos, és nincs
szitksége elbirtoklasra.

II.

Az elbirtoklds a tulajdon megszer-
zése haszndlat, vagyis a birtoklds
dllandésaga 4ltal, melynek idejét a
térvény hatérozza meg. Igy az allitjuk,
hogy miként rendeletileg és toérvény
szerint sem lehet megsziintetni, gy
megegyezéssel sem, mivel az a termé-
szetes méltanyossdggall ellenkezik.
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III. III.

Praescriptio ab hac differt ratione A praescriptio ettd] csak alanyanal
saltem non subiecto estque ipsamet | fogva eltér6, és maga is egy olyan
exceptio peremptoria quae veluti | felemésztd kifogds, amely a torvényes
effectus ex legitimi temporis | ideji birtokldsnak egyrészt kovetkez-
possessione tanquam causa est | ményeként, médsrészt okaként jelenik
prognata. Nec tamen praescriptio est | meg. Mégsem azonos az exceptival,
idem quod exceptio sed illa huic | hanem a praescriptio annak mintegy

tanquam generi species subest. alfaja.
IV. IV.
Possessio est unicum medium A birtoklas az egyetlen eszkoze az

usucapionis, atque omnium est | elbirtokldsnak, €s altalanosan az Gsz-
generaliter quarumcunque rerum pro | szes kiilonféle dologra nézve kiilon-
diversa temporis quantitate. Nec | bozd birtokldsi idémennyiség van
minus illa quam haec directum parit | meghatirozva. Es nem kevesebb ez az
dominium. Quod sine causa plerique | id6 anndl, mint ami a kozvetlen tulaj-
negant. dont létrehozza: Ezt legtobben ok
nélkiil tagadjak.

V. . V.

Usucapionis  formalia  sunt, Az elbirtoklas eldfeltételei: eloszor
primum bona fides, quam iustus | is a j6hiszemiiség, amelyet a megfele-
parit titulus ex aliqua causa, hoc est, | 16 jogcim sziil valamely tigyletbdl, ez
genere contractus, etiam erroneus | dltaldban egy szerzddés, ami nélkiil
sine quo nulla est. Et requiritur | nincs [elbirtoklds], még ha hibas is
saltem traditionis tempore, praeter | lenne. Es ezt [a j6hiszemiiséget] az
emtionem, quae contractus quoque | dtadds idején vizsgiljdk, kivéve az
tnitum perpendit. ' adasvételt, amelynél a szerz6dés
megkotésének az idejét is figyelembe
veszik.
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VI.

Et prodest successori tam
universali quam particulari, etiamsi
utrique malae sunt fidei. Nec causae
lucrativae ab onerosis distinguuntur.
Sed iure Canonico recte hodie malae
fidei possessor propter periculum

animae nullo unquam tempore
praescribit, etiamsi quis  post
completam  praescriptionem,  si
cognoverit rem esse alienam,

securus sit in iudicio animae.

VIL

Alterum est formale possessio
per legitimum tempus continuata,
cuius cum diversa quantitas pro
subiectae rei conditione sit definita,
etiam variae praescriptionum speci-
es inde proficiuntur, de quibus
Cuiac. in Tr. de praescriptionibus et
terminis.

VIII.

Res enim mobilis triennio, im-
mobilis decennio inter praesentes,
atque vicennio inter absentes (quae
longi temporis est possessio)
usucapitur.

VI

Es [az elbirtoklas] hasznira van -
mind az egyetemes, mind az egyedi
jogutédnak, még ha mindkét esetben
rosszhiszemili lenne is. A hasznot
hoz6 jogcimeket sem kiilonboztetik
meg a terhet jelentoktdl. Ma a kadnon-
jog szerint helyesen a rosszhiszemii
birtokos a lélek veszélye miatt soha
nem birtokol el, és ha valaki az elbir-
tokl4s idejének betoltése utdn megtud-
ta volna, hogy mésé az a dolog, akkor
is lelkének ftéletét koveti.

VII.

A masik eldfeltétel a torvényes
idon &t tart6 folyamatos birtoklas,
aminek az eltérd mértéke az éppen
vizsgilt dolog milyensége szerint
nyert meghatarozist, €s innen erednek
az eléviilések kiilonbozd esetei is,
amelyekrdl Cuiacius az eléviilésekrol
és hataridokrol sz616 tractdtusiban fr.

VIIL.

Az ing6 dolgokat hdrom év alatt,
az ingatlanokat az egy helyen lakék
kozott tiz, a killonbozé helyen lakék
kozott hisz év alatt (amit "hosszi
idon 4t valé birtokldsnak" neveziink)
lehet elbirtokolni.
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IX.

Atque hisce immobilibus in
possessione longi temporis iura
servitutum aequiparantur, quae illo
acquiruntur quam amittuntur. Sed
requiritur semper scientia eius
contra quem praescribitur, quamvis
plaerique contradicant.

X.

Quadriennii  praescriptio datur
fisco contra  dominum  vel
creditorem, si rem alienaverit
alienam, vel alii oppignoratam. Qui
vero accipiant illam iusto titulo a
fisco, statim fiunt domini secure ac
vincunt sive experiantur
vindicatione, sive conveniantur, a
quod in principis ac patrimonialibus
Augustae alienatis similiter
procedit, etiamsi fisco distinguatur.
Eadem quoque praescriptio adversus
Fiscum procedit, si post
quadriennium velit bona quasi
vacantia vindicare, quae alius cepit
tenere.

IX.

A hosszi idén 4t valé birtoklas
tekintetében az ingatlanokkal egy
tekintet ald esnek a szolgalmi jogok
is, melyek ezéltal szerezhetok illetve
sziintethetdk meg. De mindig sziikség
van azon személy tudatdra, akivel
szemben az elbirtoklés folyik, bar ezt
a tobbség vitatja.

X.

Négyéves eléviilés adatik a kincs-
tdrnak a tulajdonos vagy a hitelezd
ellen, ha a [kincstar] mds dolgat vagy
mésnak elzdlogositott dolgot idegeni-
tett el. Akik azonban a dolgot jogsze-
rii alapon kaptdk a kincstartél, nyom-
ban biztosan tulajdonosok lesznek és
gy6zedelmeskednek, akidr vindicatié-
val kisérleteznének, akir megéllapod-
ndnak, ami a csaszari vagy csdszarnéi
vagyonbdl elidegenitett javakra ha-
sonléképpen vonatkozik, még ha az
allamkincstar javait6l ezeket meg is
kiilonboztetjiik. Ugyanez az eléviilés
[hatarid] az 4llamkincstar ellen
[inditott perekre] is vonatkozik, ha az
négy év utdn akarna mintegy uratlan
javakat kovetelni, melyeket més kez-
dett el hatalmaban tartani. '
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XI.

Praescriptione triginta annorum,
quae longissimi est temporis,
tolluntur actiones personales et
mistae, quae minora tempora legibus
definita non habent: veluti petitio
hereditatis, actio furti, vi bonorum
raptorum in simplum, indebiti ex
emto vendito, servi corrupti, tutelae,
negotiorum  gestorum, mandati,
locati, pro socio, constitutae
pecuniae, Favianae, Fidei commissi,
iudicati, homicidii non criminalis,
quae vicennio perit, sed civilis, de
fugitivis revocandis. Ex interdicto
momenti unde vi. Adde mixtas in
causa: veluti com. diu id. finium
regund. Fam. erciscundae.

XII.

Reales vero actiones usucapione
longi temporis adversus bonae fidei
atque longissimi adversus malae
fidei possessorem tolluntur.

XI.

A harmincéves igen hosszu ideji
eléviiléssel elenyésznek a személyes
és vegyes keresetek, melyeknek a
torvényekben nincs rovidebb id6
szabva: példaul a civiljogi Orokos
keresete, a lopdsi biintetokereset, az
egyszeresre mend rabldsi kereset, a
tartozatlan fizetés, az ad4svétel miatti
kerestek, a rabszolgdk megrontdsa
miatti, a gydmsagi és megbizasnélkiili
igyvitelhez kapcsolédd; a megbizasi-,
bérleti-, tarsasdgi keresetek, a
tartozaselismerés miatti igények, a
Favianusi kereset, a hitbizomanyi és
végrehajtasi kereset, a nem kozbin-
cselekményi — amely hisz év alatt
elenyészik —, hanem a polgdri jellegl
embertlési kereset, a szokevények
visszahivdsa irdnti, az erdszakkal
elvett dolgok miatti interdictum. Vedd
hozzd az okaiban vegyeseket: mint
példaul a tulajdonkozdsség megoszta-
sdra, a telekhatdrok megosztisara és
az Orokostarsi jogviszony megsziinte-
tésére iranyulo kereseteket.

XII.

A dologi keresetek johiszemii bir-
tokossal szemben valéjaban a hosszi
id6 [longi temporis praescriptio],
rosszhiszemiivel szemben pedig az
igen hosszu id6 [longissimi temporis
praescriptio] eléviilésével sziinnek
meg.
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XIII.

Idem ius obtinet Hypothecaria.
Sed iuri offerendi nullo tempore
praescribi adserimus, quod plurimi
negant.

XIV.

Praescriptio 40 annorum rerum
est Ecclesiae, sublata illa 100
annorum, quae hodie in rebus est
civitatum atque principis seu
servitutes, seu vestigalia fuerint.

XV.

Neque computantur hic dies a
momentis ad momenta, sed totus
veluti unicus et individuus, neque
utile tempus sed continuum, ex
possessionis  initio  atque fine
probato, advertitur.

XVI.

Sin vero litis contestatio vel alia
quaevis denunciatio extra iudicialis
intervenit, usucapio longi temporis
ac quaevis alia praescriptio, non
vero triennalis interrupta  est
civiliter. Altera enim interruptio
naturalis requirit factum re ipsa.

XIII.

Ugyanez a jog érvényesiil a jelza-
logi keresetekre is. De a ius
offerendinek semennyi eléviilési id6t
nem biztositunk, amit legtobben meg-
kérddjeleznek.

XIV.

- Az egyhdzi dolgok negyvenévi,
azok a kiemelt dolgok pedig, mint
amilyenek manapsdg a varosi kdzos-
ségek vagy a fejedelem tulajdondba
tartozé dolgok akdr szolgalmak, akar
vestigalia, szdzévnyi elbirtoklas ald
esnek.

XV.

Es nem szdmoljak ki itt a napokat
iddrdl idoére, hanem az Osszes napot,
mint oszthatatlan egységet, €s nem a
hasznos, hanem a folyamatos idé&t
figyelik a birtoklas kezdetétdl és bi-
zonyitott végétol.

XVI.

Ha azonban litis contestatio vagy
barmilyen mds peren kiviili felszélitas
kozbejon, az elbirtoklds, a longi
temporis és barmilyen mis eléviilés,
kivéve a hdromévest, megszakad a
civiljog szerint. A mdsik, a természe-
tes megszakadds ugyanis magéibol a
dologbél adédik.
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XVII.

Tertium est formale ut sint res
habiles ad usucapiendum, nec
vitiosae. Hinc furtiva ac vi possessa
nemo usucapiet, quamvis bona fide
a fure vel raptore emerit, vel alia ex
causa acceperit: quia reali vitio
semper et ubique sunt affecta, nisi
" revertantur iuste in domini tanquam
rei suae potestatem. Cui assimulatur
tutor in pupilli, curator in rebus
adolescentis atque servus in peculio.

XVIIL.

Hinc torquet Dd. An partus
ancillae furtivae possit usucapi,
quod negamus, nisi apud bonae fidei
possessorem conceptus edatur eo
tempore, quo matrem ignorat
furtivam. Idemque de animalium
faetu atque fructibus quoque
intelligimus. Immo apud furem hi
concepti atque editi, perceptique
apud bonae fidei possessorem, recte
usucapiuntur.

XIX.

Pignus etiam creditori a debitore
surreptum a bonae fidei emptore
usucapietur, non hypotheca.

XVII.

A harmadik feltétel, hogy a dolog
elbirtokldsra alkalmas legyen, ne le-
gyen hibdsan szerzett. Ezért a lopott
vagy eroszakkal elvett dolgokat senki
sem birtokolhatja el, még ha j6éhisze-
miien vette is a tolvajtél vagy a rablé-
t6l, vagy més jogcimen szerezte, mert
mindig és mindenhol ténylegesen
hibdsnak minésiilnek, hacsak jogosan
vissza ‘nem keriilnek a tulajdonos,
vagy annak hatalmédba, aki mintegy
sajatjaként birja azt. llyennek mindsiil
a gydm a gydmolt, a gondnok a fiatal-
koni dolgaiban és a [rab]szolga a
kiilonvagyonban.

XVIII.

Pontosan ezt vizsgéljdk a dokto-
rok: Vajon el lehet birtokolni a lopott
rabszolgan® gyermekét: ezt tagadjuk,
hacsak a johiszemii birtokosn4l meg-
fogant gyermek meg nem sziiletik
még abban az idében, amikor ismeret-
len az anya lopott volta. Ugyanezt
gondoljuk az 4llatok kolykeir6l és a
gyimolcsokrol. Méginkdbb helyesen
birtokoljék el a tolvajnél fogant, meg-
sziiletett és a j6hiszemil birtokosnal
beszedetteket.

XIX.

A hitelezotol az adés 4ltal ellopott
kézizdlogtdrgy a j6hiszemil visarl6
4ltal elbirtokolhatd, a jelzdlog nem.



XX.

Quemadmodum
etiam  donatio
acquirendi modos numeratur, in
specie non genere considerata.
Estque datio ex liberali animo
profecta  propter causam vel
conditionem. Et duplex est: Mortis
causa et non mortis causa, quae
donatio dicitur inter vivos. Uterque
contractus habet naturam. Et solo sit
consensu non re.

usucapio  sic
inter  civiles

XXI.

Mortis causa donatio est, quae
propter mortis sit suspicionem vel
simpliciter vel aliquo ex periculo
natam, qua non  subsecuta,
revocatur.  Sicut  alias  etiam
paenitentia donantis.

XXIIL

Et transfert dominium ipso iure
instar legatorum, quibus in causa
intestati similis non est. Et quinque
testes requirit non insinuationem.

XXIIIL.

An iuramento~  confirmata
revocetur: Minime, quia inter vivos
non mortis causa, erit donatio.
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XX.

Miképpen az elbirtoklds, ugy az
ajdndékozds is a civiljogi szerzés
moédok kozé soroltatik sajdtossédgaira,
de nem eredetére nézve. Az ajdndéko-
z4s szabad elhat4roz4sbdl megy végbe
valamilyen okra vagy koriilményre
tekintettel. Es két fajtdja van: a haldl
esetére sz616, valamint a nem halal
esetére szOl6, amelyet €lok kozotti
ajdndékozéasnak neveznek. Mindkettd
a szerzddési jelleget mutat. Es pusztin
a megegyezés és nem a dologitadds
hozza létre.

XXI.

Halél esetére sz6l az ajdndékozds
akkor, ha az vagy a mindennapi, vagy
a valamilyen veszély miatti halal gon-
dolatdval torténik, melyet ha az [a
haldl] nem kovetkezik be visszavon-
nak, mint olyanokat, melyeket meg-
bént az ajdndékoz6.

XXII.

Es a tulajdon a jog erejénél fogva
4tsz4ll, mint a hagyomdnyok esetén,
amelyeknek a torvényes oroklés ese-
tében nincs megfeleldje. Es ot tand
szilkséges és nem jegyzOkonyvbe
mondis [bejelentés].

XXIIIL.

Vajon az eskiivel megerdsitett
ajandék visszavonhat6-e? A legke-
vésbé sem, mivel élok kozott jon l1étre
az ajandékozas és nem halal esetére.
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XXI1V.
Donatio inter vivos semel
perfecta, contraria donatoris
voluntate  nunquam  revocatur:

verum ex donatarii ingratitudine,
quae certis ex causis arguitur.

XXV.

Perficitur autem cum donator
suam voluntatem scriptis aut sine
scriptis manifestaverit, quod inter
absentes etiam valet. Sed opus est
insinuatione, si ultra quingentos
solidos, hoc est, aureos Hungaricos
excesserit, nisi vel remuneratoria vel
iurata fuerit. Quae contra iuris
definitionem inter patrem et filium,
atque coniuges quoque sunt ratae.

XXVIL
Omnium quoque bonorum tam
praesentium  quam  futurorum
donatio male a plerique improbatur,
ut neque iuramento confirmata
subsistat.
XXVIIL.

" Qui non habens liberos donat vel
omnia vel maximam bonorum
partem, postea susceptis liberis
merito  revocat, etiamsi donarit
Ecclesiae, et donans in dubio non
praesumatur cogitare de liberis.

XXIV.

Amennyiben az él6k kozotti ajan-
dékozas végbement, az ajandékozé
akarata ellenére soha sem lehet visz-
szavonni, csak a megajidndékozott
hélatlansdga miatt, amelyre meghata-
rozott esetekben lehet hivatkozni.

XXV.

.Az ajandékozas akkor megy végbe
midon az ajandékozé akaratit irdsba
foglalja vagy irdsba foglalds nélkiil
kinyilvanitja, ami tdvollévok kozott is
érvényes. De be kell jelenteni, ha
otven solidus, azaz magyar arany
folotti értékre megy, kivéve ha vi-
szont-ajandékrél vagy eskiivel meg-
erdsitettrdl volt sz6. Ezek a jog
definitioja ellenére apa és fia valamint
hézastarsak kozott is érvényesek.

XXVI.

Sokan kétségesnek tartjdk mind a
meglévd, mind pedig a jovobeli teljes
vagyon elajandékozédsét, olyannyira,

hogy az még eskiivel megerdsitve sem
érvényes.

XXVIIL.

Aki gyermekei nem Iévén teljes
vagyondt vagy annak nagy részét el-
ajindékozza, de aztin gyermeke szii-
letik, joggal vonja azt vissza, akkor is
ha az egyhdznak ajindékozott. Es
kétség esetén nem vélelmezik, hogy
az ajandékozé gondolt a [kés6bb szii-
lethetd] gyermekekre.
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XXVIII.
Neque potest pater cum
generaliter tum  specialiter et
nominatim huic beneficio

renunciare, addito etiam iuramento.

XXIX.

Sin vero quis filio emancipato
donat vel omnia vel partem
bonorum, et postea nascuntur alii,
revocantur donata quo ad legitimam.

XXX.

Est et aliud genus inter vivos
donationis, a priore diversum a quod
nec ante nec post sed donatio
propternuptias dicitur, vel
sponsalitia largitas, quae instar dotis
non solum antecedit matrimonium,
sed eo etiam contracto constitui et
augeri potest.

XXXI.

Regulariter dos et donatio
propter nuptias sunt aequales, sed
consuetudine tam in constitutione,
quam pactis lucrorum inaequales
fieri possunt.

XXVIII.

Az apa amint d&ltaldnosan, ugy
egyedileg, sot név szerint sem mond-
hat le err6l a kedvezményrdl, még

o)

eskiivel megerdsitve sem.

XXIX.

Ha azonban valaki emancipélt fia-
nak ajandékozza egész vagyonat vagy
annak egy részét és azutdn mas gyere-
kei sziiletnének, visszakéretik az
ajandék a kotelesrész mértékéig.

XXX.

Van egy masik fajtdja is az élok
kozotti ajandékozasnak, az elézotol
kiilonbozd, amelyet nem hézassig
elotti vagy utadni, hanem a hdzassig
miatti ajandékozdsnak nevezik, vagy
jegyességi bokeziiségnek, amely a
hozomédnyhoz hasonléan nem csak
hogy megel6zi a hizassdgot, de ezen
szerzOdés 4ltal létrehozhaté és gya-
rapithaté is.

XXXI.

Rendesen a hozomany és a hizas-
sdg miatti ajindék egybeesnek, de a
szokds alapjdn mind a megalapitds-
ban, mind a hasznokrél sz6l6 megil-
lapodés tekintetében eltéroek lehet-
nek.
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XXXIIL.

Qui ergo iuxta praedicta ex
gentium et civili iure dominus est,
facultatem habet de suis rebus libere
ad utilitatem disponendi, sub quibus
etiam personas includo. Unde oritur
duplex dominii effectus, alius est
rerum, alius personarum.

XXXIII.

Quia vero dominium est iuris,
non corpore sed ratione consistit,
adeo, ut illius, propter individuam
societatem communio personarum
indicat unitatem: Recte
concludimus, quod merito sit
interdicta rei dotalis alienatio vel
obligatio, consentientibus etiam
mulieribus quia non solus, sed
utrique et viri et mulier domini illius
intelliguntur, constante matrimonio

propter quod est data.
XXXIV.
Quod si  mulier iuraverit:

Tenebitur quod in sponsa nubili
etiam valebit, sicut quoque statutum
de lucranda dote soluta vel
promissa.

XXXII.

Aki tehat az elébb elmondottak
szerint a népek joga vagy a civiljog
szerint tulajdonos, annak lehetOsége
van sajit dolgai felett szabadon tet-
szése szerint rendelkezni, amelyek
kozé a személyeket is bele értem.
Amibdl a tulajdon két hatdsa keletke-
zik, ez egyik dologi, a masik szemé-
lyi.

XXXIII. -

Mivel a tulajdon nem fizikai, ha-
nem jogi értelemben all fenn, egysé-
get jelent, ahogyan az osztatlan tarsa-
sdg is a személyek kozosségként:
Helyesen kovetkeztetiink tehat, hogy
a hozominyi dolog elidegenitése és
lekotése joggal van megtiltva, akar a
feleségek tudtdval is, mert nem csak
6, hanem mindkét fél, a férj és a fele-
ség is tulajdonosnak tekintendd, amig
a hdzassdg fenndll, hiszen amiatt lett
adva.

XXXIV.

Ha a feleség eskiivel megfogad
valamit: amit eljegyzett menyasz-
szonyként megfogad, érvényes lesz
hézasként is, éppen igy 4ll a dolog a
rendelkezésre bocsitott vagy az igért
hozomédny megszerzésével kapcsola-
tos rendelkezéssel is.
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XXXV.

Aliud quoque Privilegium dotis
est, quod mulier in illa soluta, vel
promissa (non confessata)
praeferatur omnibus creditoribus
mariti, (etiam fisco in dubio) sive
tacitam, sive expressam habeant
Hypothecam.

XXXVI.

Immo etiam dos repeti potest
constante matrimonio, si maritus
quovis casu ad inopiam vergat, nisi
mulier sciens nupserit obaerato
cuius tamen omnia, et magna bona
dotalia sunt, si dos definita non sit.

XXXVIIL

Creditor etiam ex pactione potest
pignus alienare quamvis ea res illius
non sit, ex debitoris praesumpta
voluntate at ijuxta praescriptum
legis. In eo enim quod superest,
utrique actio manet integra.

XXXV,

A hozomdny mésik privilégiuma,
hogy a n6 mind abban amit [a hozo-
mény fejében] teljesitettek, vagy (nem
megerOsitve) megigértek, megeldzi a
férj osszes hitelezdit (kétség esetén a
fiscust is), akdr hallgat6lagosan, akar
kifejezetten jelzdloggal birnak is
[ut6bbiak].

XXXVI.

A hozomény viszont vissza is ko-
vetelhetd a hizassig fenndllasa alatt,
ha a férj valamilyen okbdl kifolyélag
vagyonat elveszitené, kivéve, ha a
feleség ugy kotott hdzassdgot, hogy
tudomésa volt férje ad6ssagardl, aki-
nek igy mindene s valamennyi vagyo-
na hozomdnyinak szamit, feltéve,
hogy a hozomany értéke nem lett
meghatarozva.

XXXVII.

A megéllapodds szerint a hitelezo
is elidegenitheti a zdlogtargyat, bar a
dolog nem képezi tulajdonat, az ad6s
vélelmezett akaratibSl és csakigy a
torvény eloirdsa alapjdn. Ami azon-
ban fo6loslegként megmarad, arra
mindkét kereset csorbitatlanul vonat-
kozik.
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XXXVIIIL.

Pupillo etiam sine Tutoris
autoritate nullius rei alienatio est
concessa, quamvis dominus sit.
Ideoque si alicui mutuum dederit
pecuniam, non - contrahit
obligationem, quia pecuniam non
facit accipientis, et vindicari potest.
At si bona fide ab eo qui accepit
consumpti sunt, condicuntur, sin
mala fide, ad exhibendum agi potest.

XXXIX.
Et quia solutio est species
alienationis, nec solvere possunt

creditoribus pupilli, neque iisdem a
debitoribus solvi potest, nisi cum
autoritate tutorum vel curatorum,
decreto ludicis [sic!!] praecedente.

XL.

Qui vero aliter solverit denuo a
pupillo compellari potest, neque
agentem excipiendo repellet, nisi
quantum factus sit locupletior
propterea quod temere = sine
autoritate Tutoris et non secundum
iuris dispositionem solverit.

XXXVIII.

A gyamoltnak sincs megengedve
semmilyen dolog elidegenitése, még
ha tulajdonos is lenne. Ezért ha vala-
kinek pénzt adott kdlcson, nem jon
létre kételem, mert a pénz nem lesz a
kolcsonvevoé és vissza lehet kove-
telni. Es ha az, aki kapta j6hiszemiien
elkoltotte, attél condictiéval kovetel-
tetik, ha pedig rosszhiszemii volt,
felmutatasra lehet perelni.

XXXIX.

Es mivel a teljesités az elidegeni-

“tés egy sajétos esete, sem a gydmoltak

nem teljesithetnek a hitelezoknek,
sem nekik nem teljesithetnek az adé-
sok, kivéve, ha a gydm vagy a gond-
nok abba bele nem egyezik, a biré
megel6z6 decretum alapjan.

XL.

Aki pedig ismét masképpen telje-
sit, azt a gydmolt be védolhatja és
nem hdrithatja el kifogasaval a felpe-
rest, kivéve, annak tekintetében ami-
vel azért vélik gazdagabba??, mert
meggondolatlanul a gydm hozzdjaru-
14sa nélkiil és nem a jog eldirdsa sze-
rint teljesitene.
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XLIL

Alterius dominii quod habemus
in personas, effectus est, ut per eas
non minus acquiramus quam per
nobismetipsos.  Quicquid igitur
filiof. ex re patris obvenit (peculium
dicitur profecticium) toturn
acquiritur parenti et dominio et
usufructu.

XLIL

In peculio autem adventicio pater
solum habet usumfructum
proprietate apud filium remanente,
qui in castrensi et quasi castrensi
peculio, pleno iure dominus est, ut
neque ususf. ad patrem pertineat,
neque praemium emancipationis.

XLIII.

Servi etiam quod extraditione per
legitimam causam nasciscuntur.
Illud dominis ignorantibus et invitis
acquirunt praecipue si iussus ubi
necessarius est praecedit quia nihil
suum habere possunt.

XLI.

A mdsik tulajdonnak - melyet
személyek folott birunk — az a hatésa,
hogy altaluk ugyanigy szerziink,
mintha 6nmagunk szereznénk. Barmi
sz4ll ugyanis a csalddgyermekre, az az
apa dolgai révén (melyet peculium
profectitiumnak neveziink), mindent a
szlildének szerez, tulajdonként is és
haszonélvezetként is.

XLIIL

Az adventicius kiilonvagyonban az
apa csak haszonélvezettel bir, mig a
tulajdon a fidndl marad, aki a
peculium castrense-ben €s quasi
castrense-ben teljes tulajdonnal bir,
igy, hogy sem a haszonélvezet, sem
az emancipatio dija nem illeti meg az
apat.

XLIII.

Traditio Gtjdn a rabszolgék is sze-
rezhetnek térvényes jogcimen javakat.
Ezt uraik tudta nélkiil és akarata elle-
nére is megszerzik, foképp ha az meg-
engedett, ahol sziikséges, szem elott
tartva azt, hogy sajatjukként semmivel
nem rendelkezhetnek.
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XLIV.

Quia vero hic dominus est duplex
proprietarius et usufructuarius illi
omnia cedunt praeter ea quae ex

operis sui atque rebus servus
acquirit. Quod etiam in eo
intelligimus qui  bona  fide

possidetur, sive is liber sit alienus
servus.

XLV.

Nec solum proprietas sed etiam
possessio per eosdem  servos
acquiritur pro iure civisque domini.

XLVI.
Ex quibus apparet per istos
homines qui potestati nostrae

subiecti non sunt, neque dominium
neque possessionem alicuius rei iure
potestatis acquiri. Quod enim
procurator homo liber utrumque
possit, causam dat contractus
mandati non status.

Theses morales ex lib. 4. Eth.
Arist.

I

Veritas est virtus quae in dictis et
factis veritatem observat, cuius
extrema  sunt  arrogantia et
Dissimulatio. Utriusque genus est
mendacium, quod si publicae
honestatis atque utilitatis causa quis
ferit, virtus est.

XLIV.

Mivel pedig az ilyen tur egyszerre
tulajdonos és haszonélvezd, minden
red szdll azutdn, amiket a szolga sajat
munk4jabél vagy dolgai révén szerez
meg. Ebbe azt is beleértjiik, aki j6hi-
szemiien birtokol akar szabad ember,
akdr mésnak a szolgéja lenne.

XLV.

Nem csak tulajdon, hanem birtok
is szerezhetd ugyanazon rabszolgdk
altal a polgédr és tulajdonos jogdhoz
mérten.

XLVL

Ezek alapjan nyilvdnval, hogy
azok dltal a személyek 4ltal, akik nem
dllnak hatalmunk alatt, semmiféle
dolog tulajdonjogét, s6t birtokdt a
potestas jogdn nem szerezhetjiik meg.
Ugyanakkor a procuratornak szabad
emberként mindkettdre lehetdsége
van, de ennek ok4t a megbizasi szer-
z8dés és nem a status adja

Erkélcsi megéllapitasok Arisztote-
lész Etikajanak 4. konyvébél

I

Az igazsig erény, amely a mondot-
takban €s cselekedetekben az igazsdg-
ra figyel, s aminek végfoka az elbiza-
kodottsdg és az elhanyagolds. Mind-
kettd fajtdja a hazugsig, melyet ha
valaki a kozosség becsiilete és haszna
okabdl gyakorol, az erény.
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II.
Urbanitas est virtus quae
mediocritatem in ludo et ioco

liberali servat, cuius extrema sunt
scurrilitas in excessu, et Rusticitas
in defectu.

I

Pudor non virtus sed affectus est
ex metu infamiae, et proprie decet
iuventutem quae affectu potius
quam ratione vivens pudore in viam
est revocanda. A viris et senibus
pudor alienus est, quia nihil
committere debent, propter quod
erubescere cogantur.

Themata politica ex. lib. 3. Polit.
: Arist.

L.

Omnium rerum communio in
Rebuspub. merito improbatur sed
non perpetuitas magistratus in Mo-
narchia et  Aristocratia, licet
Democratiae sit valde odiosa.

II.

Errat itaque Plato qui uxorum et
liberorum probat communitatem:
quia naturae ac rationi repugnat,
sicut etiam bigamia, polygamia,
quae causa est, cur statum viduitatis
mutari nollemus.

IL.

A miiveltség erény, amely ligyel a
mértékletességre a szabad emberhez
ill6 jatékban és tréfdban, s ennek vég-
foka a boh6ckodds, hidnya a faragat-
lansag.

IIL.

A szemérmesség nem erény, ha-
nem érzés, mely a becstelenségtdl
valé félelembdl ered és kiilondsen az
ifjisdghoz illenék, amely inkdbb
szenvedélybdl, mint megfontoltsdggal
élvén a szemérmesség altal téritendd
vissza a helyes ttra. A férfiakra és az
idosekre nem jellemzod a szemérmes-
ség, mivel nincs sziikségilkk olyan
cselekedetre, ami miatt szégyenkezni-
ik kellene.

Politikai tételek Arisztotelész Poli-
tikajanak 3. konyvébol

L

Joggal helytelenitik valamennyi
dolog koztulajdonat az 4allamokban,
szemben a koztisztségek alland6saga-
val a monarchidban és az arisztokraci-
4dban, habar a demokricidkban ez
nagyon gyildletes.

IL

Ezért téved Platén, aki a feleségek
és a gyermekek feletti kozosséget
helyesli. Mert nem egyeztethet6 6ssze
a természettel és az ésszeriséggel,
mint ahogy példédul a bigdmia és a
poligdmia, ami miatt az Gzvegység
allapotdt megvaltoztatni nem akarjuk.
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III.

Et sicut aequalem facultatum

reiicimus communitatem, sic e
diverso cum Platone contra
Aristotelem  statuimus,  aeque

mulieres ac viros ad publica munera
esse cum belli tum pacis tempore
aptas. Neque sicut servis, ita etiam
subditis arma sunt interdicenda.

IV.

Num certo civium numero
Rempub. definire oportebit?
Minime. Sed immensa divitiarum
sitis in omnibus est coercenda, et
tempore pacis in militia ex ercendi,
vel nobiles vel artifices fuerint, quia
hi aeque cives sunt sicut illi.

V.

Et Sacerdotes sunt pars Reipub.
cui expedit unum habere tribunal ad
quod fiat appellatio in quo etiam
viva voce non scripto sententia
feratur.

VI

Qui tempore belli
illorum quoque filii
sumptibus alendi sunt.

perierunt
publicis

IL.

Es példaul elutasitjuk a lehetésé-
gek egyenld kozosségét, igy Platénnal
tartva  Arisztotelésszel ~ szemben
megillapitjuk, hogy a nok és férfiak a
koézterhek viselésére mind haboni,
mind béke idején egyenléen alkalma-
sak De példaul a szolgdk és az aldve-
tettek eltiltanddk a fegyverektol.

IV.

Vajon kivanatos-e az allam polgé-
rainak sz4mit megszoritani? Semmi-
képpen sem. De a gazdagsidg tilzd
vdgya mindenkor megzaboldzandé6 és
a fegyveres gyakorlatok béke iddben
is folytatanddk, akar nemesek, akar
kézmiivesek esetén, mert ezek épp-
olyan polgérok, mint amazok.

V.

A papsdg is része az allamnak,
akinek iidvOs egységes itélkezési f6-
rumot birni, amelyekhez legyen fel-
lebbezés, s ahol ne csak irdsban, ha-
nem €16 szdval is kimondjak az itéle-
tet.

VI

Azok fiait, akik habori idején es-
tek el, kozkoltségen kell felnevelni.
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VIIL
Magistratum quoque tutius est
divitibus quam pauperibus
committere, ad cuius rationem

reddendam cogendi sunt etiamsi
coacti susceperint. Probamus etiam
publica convivia in civitatibus
haberi et servos legibus severioribus
prae aliis coercendos.

VIIIL.

Honestatis magistra est lex, qua
non data neque offendere contingit.
Huius custos est Magistratus qui
neque sponte susceptum officium
deserere potest, neque in iudiciis
quo minus sententiam ferat, a
populo impediundus.

IX.

Quid si dissentiat inter se?
Arbitrio populi res committenda, qui
unum plures habere magistratus,
atque aliquem pecuniis emptum
minime feret.

X.

Innocens etiam falso accusatus et
legitime convictus iuste condemnari
potest, nec ebrietas excusabit sed
paenam merito adauget.

VIL.

Biztosabb dolog koztisztséget tehe-
tosekre bizni, mint szegényekre,
melynek abban van az észszeriisége,
hogy 6k nem kényszeriilnek elvallalni
a tisztséget, még ha kényszeritik is
Oket. Helyeseljiik, hogy a vdrosi ko-
zOsségekben tartsanak tarsas mulatsa-
gokat, valamint azt is, hogy a szolgé-
kat masokhoz képest szigonibb torvé-
nyekkel biintessék meg.

VIIL

A torvény a tisztességességnek
olyan tanitomestere, amelyet nem
lévén megsérteni sem sikeriil. Ennek
az Ore a kozhivatalnok, aki a felvallalt

- feladatat 6nként nem adhatja fel, de a

nép sem akaddlyozhatja meg, hogy
biréi feladatkérében itéletet hozzon.

IX.

Mi legyen ha valamiben nincs
egyetértés? A nép itéletére kell a dol-
got bizni, aki egyéltalin nem tiiri el,
hogy egy ember tobb hivatalt viseljen
és hogy pénzen vdsdroljanak meg
valakit.

X.

A hamisan vadolt és térvényes bi-
zonyitékok 4ltal terhelt drtatlant is
jogosan lehet marasztalni, és a részeg-
ség sem mentesit, de a biintetést jog-
gal tetézi.
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Quae tua sunt, alii prosunt Ezek a te sajat dolgaidra vonat-

Communia Sunto. koznak, mdsok legyenek a kozosség
hasznéra.

Divide: lex sociati esto magistra Fontold meg: a térvény egy k6zos-

fori. ség szaméra legyen a koziigyek el-
igazitéja.

BELA P. SZABO

DIE ERSTE GEDRUCKTE JURISTISCHE ARBEIT VON KRISTOF
LACKNER

(Zusammenfassung)

Kristof Lackner (1571-1631) war 32 Jahre lang der Biirgermeister der Stadt
Sopron (Odenburg). Er war einer der bedeutendsten ungarischen Juristen des
16—-17. Jahrhunderts, der auch bemerkenswerte philosophische und literatur-
geschichtliche Werke verfasst hat. Der vorliegende Beitrag beschreibt die
Entstehung und den Inhalt seiner ersten gedruckten Schrift, der in Graz 1592
verteidigte ,,Theses”.

Es handelt sich um eine disputatio, deren Defension sein Studium in der
Grazer Landschaftsschule — illustre gymnasium in den 80-er Jahren des 16. Jhs.
abgeschlossen hat.

Diese Schule gehorte zu den besten Ausbildungsstitten des Deutschen
Reiches; Strassburg und Altdorf haben nur mehr Ansehen genossen. Im
Anwesen wurden auch juristische Kenntnisse unterrichtet, wie es auch aus dem
Thema Lackners disputatio hervorgeht.

Der Beitrag vermittelt wertvolle Informationen iiber die Lehrpersonal der
Anstalt, iiber die Laufbahn der beriihmtesten Professoren. Im Zentrum steht die
Titigkeit von Nicolaus Gablmann, der Lackners geehrter Lehrer war.

Das Kind Lackner hat seine schulische Ausbildung sicherlich in Sopron
angetreten; in seiner Heimatstadt diirfte er Lesen und Schreiben, Deutsch und
Latein gelernt zu haben. Daneben hat er aber auch die Lehre in der
Goldschmied-Werkstatt seines Vaters absolvieren miissen. Erst nach einer
ernsthaften Grundausbildung brach er in die Grazer Schule auf.

Die disputatio war eine kleinere wissenschaftliche Arbeit, die bereits den
Rang eines actus academicus erreichte. Der betreuende Lehrer hat deren
Anfertigung geleitet und an der miindlichen Defension teilgenommen. Der
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Verfasser musste in einem offentlichen Akt sein Werk gegen die Kritik des
respondens verteidigen.

Der vorliegende Beitrag bringt den Lateinischen Originaltext Lackners
disputatio und bietet dessen Ungarische Ubersetzung.



