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- A jog egyik feladata, amidta a rémaiak a modern jogrendszert létrehoztak, hogy
gyorsan ¢s hatékonyan reagaljon az életviszonyok aital indukalt valtozasokra. Ez a kive-
telmény a joggal szemben mindig is fennallt, fliggetleniil az 4llam tarsadalmi berendez-
kedésétol. Tehat azt is mondhatjuk, hogy a j6 jogrendszer egyik alapismérve, hogy mi-
lyen gyorsan €s hatékonyan tud reagalni a valtozo életviszonyokra.

A jog reagalasanak sziikségessége el6szor mindig a gyakorlatban, a jogalkalma-
zas teriiletén jelenik meg, elsddlegesen a birdsagoknal. Ugyanis a valtozé életviszonyok
elobb-utébb jogvitakat keletkeztetnek, amelyek a birésagok elé keriilnek. Majd a jog
véltozasanak szitkségessége a gyakorlatbdl, elsddlegesen a birdsagi gyakorlatb6l tovabb
kozvetitédik a jogalkot6 felé. Miutan ez az igény a jogalkoto eldtt megjelenik, csak
azutan varhat6 a jog reagéalasa a megvaltozott életviszonyra. Ez a folyamat id6ében elha-
zo6dhat, ezért a jognak ki kellett alakitania egy gyorsabb és sok esetben hatékonyabb
reagalasi médot, igy sziiletett meg az un. biré alkotta jog, réviden a biréi jog.

Tehat a birdi jogot a véltozé életviszonyokra valé gyors és hatékony reagalas
igénye teremtette meg. Ezt az igényt két ok egyiitthatasa jelenitette meg és tette egyér-
telmiivé. Az egyik ok, hogy a birénak az eléje keriild tigyet el kell dontenie, ha van az
adott tigyre konkrét jogszabaly, ha nincs. A bir6 nem mondhatja azt a feleknek, hogy
menjenek haza és jojjenek vissza akkor, ha mar az adott tigyre lesz jogszabaly. Tehat az
egyik ok a birdi dontéskényszer. Nagyon éltalanosan fogalmazva azt is lehet mondani,
hogy a birénak el kell dontenie az iigyet, ha tetszik neki, ha nem. A masik ok, hogy a
jogalkot6 a jogszabaly megalkotdsa sordn nem ismerhet minden apr6 részproblémat,
nem tud mindent szabélyozni. A részproblémak éltalaban utdlag és csak a jogalkalmazas
soran keriilnek eld, barmennyire gondos és koriiltekintd is a jogalkot6.! Az igy kialakult
bir6i jog hatékony eszkoze a birdsagi jogvédelemnek. Bir6i jogvédelem alatt ugyanis
nem pusztan a hatalyos jogszabalyok betii szerinti alkalmazésat kell érteni, hanem min-
den olyan jog vagy jogos érdek védelmét, amely nem ellentétes a jog deklaralt vagy nem
deklaralt, de 1étez0, egyetemes értékii elveivel. Azaz a birdsag akkor jar el helyesen, ha
nem zirja be magat a jogszabélyok pusztén szdveg szerinti alkalmazésanak bortonébe,
hanem a jogszabélyok szovegén tullépve védelemben részesit olyan jogokat és jogos
érdekeket, amelyek nem iitkoznek a jognak a rémaiak altal megfogalmazott és magyarra
jOl csak kortilirassal fordithaté "bona fides" kategoridjaba.

Jelen dolgozat a biréi jog fogalmat a legtagabb értelemben haszndlja, ért1 alatta a
jogalkalmazok altal képzett jogot, fgy a rémai praetorok 4ltal alkotott jogot is. Nem
sziikiti le a fogalmat csak a birak altal képzett jogra, mar csak azért sem, mert akkor a
jogszolgaltatast vezetd rémai tisztségviselok, a praetorok altal zsenidlisan kialakitott
rémai arucserejog ebbe a kategériaba nem férne bele.

"~ A dolgozat téméja a praetori jogképzés — egy sajtos aspektusbol szemlélve. En-
nek ellenére nem lehet elmenni sz6 nélkitl a rémai jogfejlédés azon korszakai mellett
sem, amelyek a praetori jogképzés elott, vagy utén léteztek. A téma szempontjabol eze-

! Molndr 1.: A maganjog fejlddésének atja a koztarsasagi Romaban (Acta Jur. Et Pol. Szeged, 1996)
73. P. Uv. Liibtow: Die aufgaben das Romischen Prators auf dem Gebiet der Z|V|Irechtsﬂege Studi di A
Briscardi IV (Milano, 1984) 367. és kov. p.
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ket a korszakokat is vizsgalni kell. Ahhoz, hogy a véltoz¢ életviszonyokra a jog reagala-
sanak gyorsasagat és hatékonysagat vizsgalni lehessen, el kell témi az irodalomban mar
altalanossa valt korszakolastol. A hagyoményos korszakok (archaikus, preklasszikus,
klasszikus, posztklasszikus és iustinianusi jog) jelen dolgozat vizsgalati szempontjabol
hasznélhatatlanok. A vizsgélat targyat az alabbi korszakok képezik: az elsG a praetori
Jogképzés kialakulasa elotti idoszak, amely az dsi jog létrejottétdl Kr.e. 242-ig tart. A
mdsodik korszak a praetori jogképzés id6szaka, amely Kr e. 242-t6l az Edictum Perpe-
tuum megsziiletéséig tart. (Harmadik korszak pedig a praetori jogképzés lezarodasa
utani idészak, amely az Edictum Perpetuum megsziiletésétél a iustinianusi kodifikacio
lezarédasaig tart.

A jog reagdldsa a valtozo életviszonyokra a praelori jogképzés kezdete eldit

Ez a korszak az archaikus j Jog kialakuldsatol a masodik praetori tisztség felalllté-
saig, Kr. e. 242-ig tart. Magan a korszakon belill is két periédus van. A két periédus
kozti hatérvonal az elsd praetori tisztség feldllitasa, a Kr. e. 367. év. Az elsé periédusba
a kiralysag és a korai koztarsasag id6szaka esik.

A kirdlysadg idején a torvényalkotds joga a népgyiiléseket, a comitidkat illette
meg. A legfobb végrehajt6 és birdi hatalom a kiraly kezében volt. Az archaikus kor joga,
az 6si jog rendkiviil merev €s primitiv volt. Ezt j6] mutatja a korszak legnagyobb tor-
vénymiive, a XII tablas térvény.” Ekkor az életviszonyok nem mutatnak jelentds valtoza-
sokat, nincsen olyan fejlddés, elsdsorban gazdasagi fejlodés, amely arra kényszeritené a
jogot, hogy valtoztasson a meggydkeresedett jogintézményeken.® Ebben az idében az
életviszonyok valtozasanak hidnyan kiviil a jog véltozasanak két gatja is volt. Egyrészt a
rémaiak rendkiviili forma-konzervativizmusa,' amellyel ragaszkodtak az &si, merev, a
XII tablas torvényben kodifikalt civiljoghoz. Mésrészt a jogértelmezés és jogmagyarazas
joga a pontifexek papi collegiuménak kizarélagos privilégiuma volt. A pontifexek
collegiuma nagyon lassan engedett a véltozasoknak. Részben azért, mert papi testiilet
volt €s a jogot szakralis magyarazatokkal tamasztottak ald, masrészt azért, mert a jog a
pontifexek titkos tudomanya volt, nem volt publikus.*

Feltehetoleg a jog ebben az idében keményen ellenallt volna a valtozasoknak
még akkor is, ha a valtozasokat az életviszonyok megkovetelték volna. Késébb a per-
formak kozzétételével a jognak ez a rendkiviili merevsége oldddni latszott, de az életvi-
szonyok stabilitdsa miatt a jog nem sokat valtozott. Ezt a helyzetet 5nmagaban az 4llam-
forma megvaltozdsa sem valtoztatta meg, ugyanis a kiralysag helyébe lépett korai
koztarsasagban az életviszonyok még nem sokat véltoztak és a jogmagyarazas és jogér-
telmezés joga tovabbra is a pontifexeket illette meg.

Az elsd korszakon beliil a hatarkovet a praetori tlsztség felallitasa jelentette Kr.
e. 367-ben. A koztarsasag két fomagistratusanak, a consuloknak a feladatai jelentésen
megnovekedtek. Ezért allitottak fel a praeturat. A praetor feladatava tették a jogszolgal-
tatas vezetését a rémai polgarok egymas kozti pereiben (inter cives ius dicit). Azonban a
praetori tisztség létrehozdsa még nem jelentette automatikusan a praetori jogképzés
megindulasat is. Ugyanis a praetor a romai polgérok pereiben ekkor még kétve volt a

? Molndr 1.: A rémai maganjog felelosségi rendje (Szeged, 1993) 11. p., Molndr 1. A maganjog...
73.p; Lubtow i. m. 358. és kov. p.
* Pélay E.: A rémai jogaszok gondolkodasmodja (Budapest, 1988) 11. p
4 Molnar[ A maganjog .. 72. p..
* A pontifikalis interpretatiorol bévebben Polay E.:: A romai Jogaszok 15. p., 19. és kov. p.; A
pontifexekre kiilon P. Jors: Romische Rechtswissenschaft zur Zeit der Republic I Berlin 1888. 15. és kov. p. .



A praetori jog, mint a jog gyors és hatékony fejlesztésének eszkoze — 5

merev civiljog szabalyaihoz, attél el nem térhetett. Ekkor még nem volt jogositvanya
arra, hogy a civiljog hatdrainak fellazitasaval fejlessze a jogot.® Tovabba az életviszo-
nyok valtozisa tovabbra sem jelentds, tehat nincs semmi, ami a jog valtozasat kikény-
szerithette, vagy azt elkeriilhetetlenné tette volna.

Az els6 korszakrol 8sszefoglalva elmondhaté az, hogy az 8si jog kialakulasatél a
- masodik praetori tisztség felallitasaig terjed. Ekkor még az életviszonyok valtozasa nem
jelentos, igy nincs, ami a jog fejlodését, valtozasat kikényszeritse. A korszakon beliil a
hatérké a praetura felallitdsa, amely mér jelent valamit a jog megvaltoztathatatlansaga-
nak oldasaban, de ez még nem jelentds. Az a kivetkezd korszakra, a praetori jogképzés-
re Var. :

A jog reagdldsa a vdltozo életviszonyokra a praetori jogképzés idején

Ez a korszak a masodik praetori tisztség felallitasatél a praetori jogképzés leza-
roédasdig tart, azaz Kr. e. 242-t6l az Ediktumredakcioig terjed. A korszak kezdetén a
rémai tarsadalomban és az életviszonyokban 6riasi valtozasok kezdédtek.” Ez a kor
hozta magaval az igényt, hogy a jog kévesse gyorsan €s hatékonyan ezeket a valtozaso-
kat. -
A korszakot két periédusra osztja a lex Aebutia megjelenése a Kr. e. II. szazad
derekan. :
Az 1. pun haborut kovetden Rémaban a be6z6nld rabszolgatémegeknek kdszon-
het6en fellendiil az arutermelés és fejlédik a kereskedelem is. Ez hatalmas valtozast
jelent az életviszonyokban. A fokozatosan boviilé kereskedelem kovetkeztében Roéma
gazdasagi életében megnd az idegenek (peregrinusok) szerepe. Az idegenek a praetor
el6tt jogvédelmet nem kaphattak, hiszen a praetor a rémai polgérok kozétti vitas tigyeket
intézte. Nyilvanval6ova valt, hogy az idegenek jogvédelmét is meg kell oldani, mert ha
nem, akkor azt megsinyli a gazdasagi élet. A valtoz6 életviszonyok ezért megkovetelték
az ujabb praetori tisztség felallitasat is. Ez Kr. e. 242-ben tortént meg. Most mér az els6
praetort praetor urbanusnak, vérosi praetornak, mig a masodikat praetor peregrinusnak,
idegenek praetordnak nevezték. A praetor peregrinus intézte a rémai polgérok és az
idegenek kozotti pereket (inter cives et peregrinos ius dicit).

A praetor peregrinus kezét azonban nem kototte meg a civiljog, mivel az a pe-
regrinusokra nem vonatkozott. A praetor peregrinus szabad belatasa szerint azt a jogot
alkalmazhatta, amelyiket jonak latta.* Természetesen az idegenek praetora, mivel romai
jogszolgéltaté forum volt, &ltaldban a civiljogot alkalmazta, de annak merevségén, szi-
goran szabadon valtoztathatott, vagy a civiljog helyett barmelyik peregrinus jogat is
alkalmazhatta. Azonban 6nmagéban az (ijabb praetori tisztség jfent nem jelentette a jog
alkalmazkodo képességének a felgyorsuldsat. Ehhez ebben a korban is egy ujabb hatar-
kére volt szitkség, amely ezt a korszakot is két periddusra osztotta, ez pedig a lex
Aebutia elfogadasa volt.

A praetor peregrinus miikddésével kialakitott egy olyan 1j perrendet, a formuldris
eljarast, amely lehetdvé tette a jog gyors és hatékony reagalasat a valtozo életviszonyok-
ra. A formularis eljaras két szakaszbol 4llt. Az in iure szakasz a praetor elétt zajlott, az
apud iudicem szakasz pedig az eskiidtbir6 elott. A praetor az eljarés elsé szakaszaban

¢ Pélay E.: A praetor szerepe a romai magénjog fejlddésében (Miskolc, 1994) 52. p., Cic pro
Cluent 53. 146. p. .

7 Molndr 1.: A rémai maganjog ... 30. p.; Pélay E.: A rémai jogaszok... 43. p., Maréti E.: Az italiai
mezégazdasagi arutermelés kibontakozasa (Bp. 1981) 26. p.

8 Pélay E.: A praetor szerepe... uo.
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tisztazta, hogy kik a felek, mi a per targya és meghatrozta a pernyerés feltételeit, azaz,
hogy a felperesnek mit kell bizonyitania ahhoz, hogy pemyertes legyen. Ezeket a praetor
egy un. formulaba, praetori parancsba foglalta. Ez a formula hatdrozta meg a per maso-
dik szakaszanak menetét. Az eskiidtbiré ugyanis a formulaban foglaltakat koteles volt
betartani, attél nem térhetett el. Gyakorlatilag a praetor pontosan meghatarozta az es-
kudtbirénak, hogy mit kell tennie, mivel az eskiidtbiré laikus, nem jogvégzett ember
volt.

A pert érdemben a praetor dontotte el, mivel 6 hatdrozta meg a pernyerés feltéte-
leit. Az eskiidbir6nak csak a bizonyitast kellett lefolytatnia és az itéletet meghoznia. Az
eskiidtbiré a formula pontos végrehajtéja volt. De ez a lex Aebutia megjelenése elott
nem tudott altalanossa vélni a jogban, hiszen a romai jogrendszer miikodését és a jog-
képzést, még mindig a praetor urbanus iurisdictioja uralta, amely kétve volt a civiljog-
hoz. Bar maga a praetor urbanus is tett lépéseket a civiljog merevségének feloldasara
peren kiviili jogsegélyeivel, ez azonban még csekély hatassal birt.

A Kr. e. II. szazad derekan elfogadott lex Aebutia a praetor peregrinus altal ki-
alakitott perrendet civiljogi erére emelte, és ezzel utat engedett annak, hogy az életvi-
szonyok valtozasait a jog gyorsan és hatékonyan kovethesse, vagyis utat engedett a
praetori jogképzésnek.

A praetor hivatalba lépésekor edictumot bocsatott ki, amely edictum volt az 6 hx-
vatali programja. A praetor abban kinyilatkoztatta, hogy milyen kereseteket fog adni,
illetve mit fog jogvédelemben részesiteni. Mivel ebben a korszakban az életviszonyok
véltozasa igen felgyorsult a civiljog szabalyai egyre inkdbb médositasra szorultak, vagy
pedig helyettiik (j szabalyokat kellett alkotni.

Bar elméletileg a praetor jogot nem alkothatott (praetor ius facere non potest),
azonban az életviszonyok gyors valtozasa ezt mégis megkévetelte. A torvényalkotod
népgytlések ritkan iiléseztek, illetve a torvényalkotas folyamata joval lassabb volt, mint
a praetori jogképzésé. A praetor jogképzo tevékenysége, annak ellenére, hogy formali-
san nem volt jogalkot6 szerv, legitim volt, mert az altala birtokolt allami féhatalmon, az
impériumon nyugodott: Az lmperlumot pedig maga a rémai nép ruhaztara a megvélasz-
tas tényével.

A lex Aebutia utan a jogfejlodés fo iranya a praetori Jogkepzes lett. A praetor az
edictumédban un. formulakat tett kozzé. A formuldk utjan val6 jogképzésre példanak
alljon itt a jelzdlogjog, mint jogintézmény kialakuldsa. Romaban a kés6 koztarsasig
idején rendkiviil elterjedt volt a kishaszonbérlet intézménye. A foldtulajdonosok foldjii-
ket, haszonbérletbe adtak olyan szegény embereknek, akiknek a fold megmiiveléséhez
sziikséges szerszamokon €és allatokon kiviil egyebilk nem volt. Ezért-a foldtulajdonosok
biztositékot akartak kapni arra, hogy a bérld a bért megfizeti. Azonban a kézizélog
(pignus) erre alkalmas nem volt, mert ha a bérlék atadtak volna a szerszdmaikat, illetve
allataikat zalogba, akkor nem tudtdk volna a foldet megmiivelni és a bért fizetni.

ime, itt volt egy Gj életviszony, amely szabalyozast kivant. Valahogy meg kellett
oldani, hogy a foldtulajdonos megkapja a biztositékot és a bérlé ugyanakkor meg tudja
miivelni a foldet is. Ezzel a probléméval talalta magat szembe egy Salvius nevii praetor,
valésziniileg akkor, amikor a két fél megjelent elotte, és a foldtulajdonos biztositékot
kért, ugy, hogy a bérlének szerszamai és éllatai birtokaban maradjanak. Ekkor Salvius
kibocsatott egy formulat-és abban a foldtulajdonos részére jelzalogjogot alapitott a bér-
16nek a bérleménybe bevitt és a f6ld megmiiveléséhez sziikséges eszkdzein (Interdictum
Salvianum) azzal, hogy ha a bérlé nem fizeti a bért, a foldtulajdonos jogosult az eszko-
z6k kivitelét a bérleményb6l megakadélyozni és azokat birtokba venni, majd azok érté-
kesitésével a kovetelését kielégiteni. Azonban a bérl ezt a rendelkezést ki tudta jatszani
azzal, ha a bérleménybd! az eszkdzoket Kivitte, a jelzalog megsziint. Valésziniileg egy
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ezt panaszlo foldtulajdonos kérelmére adott ki egy Servius nevii praetor egy ujabb for-
mulat, amelyben védelemben részesitette a foldtulajdonos jelzdlogjogét fiiggetleniil
attol, hogy az eszk6zok benn vannak-e a bérleménybe vagy azokat a bérl6 onnan kivitte
(actio Serviana). Ezek a formuldk egy-egy esetre széltak, de késébb a praetorok kiter-
jesztve megadtdk az actio quasi Servianat, most mar nemcsak a kishaszonbérletbdl,
hanem més jogviszonyb6l eredd kovetelések biztositasara is. Ezzel a kezdetben egy-egy
esetre megadott jelzadlogjog 4ltalanos jogintézménnyé valt.” A jelzalog jog kialakulasa-
bol lathatd, hogy ha egy olyan uj életviszony keriilt a praetor elébe, amelyre még nem
volt formula, akkor impériuma alapjén alkotott egy Gjat és azt felvette az edictumaba.
Ha pedig egy olyan (j életviszony keriilt elébe, amely csak csekély mértékben kivant j
szabalyozist, mint. valamelyik mar meglévé: formula, akkor a praetor a jogalkalmazas
kiillonb6z6 modszereivel (kiterjesztd értelmezés, ellenkez6bél valé kovetkeztetés stb.) a
formulat csekély mértékben médositva alkalmazta az adott jogesetre. Ezéltal az egy-egy
életviszonyra megalkotott formulak a kiilonb6z6 hasonlé esetekre valé alkalmazassal
altalanos jogintézményekké véltak. Ezeket az uj formuldkat a praetor folyamatosan
felvette az edictumaba, azaz hivatali programja részévé tette 6ket, igy ezek az uj szaba-
lyok nagyon hamar a jog részeivé valtak. Ennek kdszonhetden az életviszonyok valtoza-
sait a jog szinte naprol napra tudta kovetni. Ezért véalhatott a romai maganjog rendkiviil
praktikus és életszerli joganyagga.

Egy tj életviszony. amint megjelent a jogszolgéltatast vezet6 praetor elétt, azaz
jogvédelemben kellett részesiteni, szinte azonnal képez6dott le a jog. teriiletén. Azzal,
hogy a rémaiak a lex Aebutiaval szabad kezet adtak a praetornak a jogfejlesztés teriile-
tén, lehetdvé. tették, hogy a jog a véltozo életviszonyok tiikorképe legyen. Ezt a zsenialis
gyorsasagot ¢és hatékonysdgot azéta egyetlen jogrendszer sem tudta tilszarnyalni, de
még elérni sem, a jog csak kullog az életviszonyok véltozasai utan, azt.csak kisebb-
nagyobb késéssel tudja kovetni.

Réma abban az id6ben olyan sebességli véltozasok szintere volt, hogy a jognak
ez az alkalmazkodasi sebessége torténelmileg sziikségszerii volt. A jognak ez az alkal-
mazkodasa mintegy 100 évig tartott, addig, amig meg nem jelent a lex Cornelia de
edicendo. Ez a térvény a praetorokat eltiltotta attél, hogy edictumaikat hivatali évitk
alatt médositgassak. Ez némiképpen a jog gyors alkalmazkodasi képességét lassitotta. A
lex Cornelia el6tt az 0j formulékat a praetor edictuma modositasaval év kdzben prog-
ramja részévé tehette. Ezt a jogot vonta meg-téliik a lex Cornelia Kr. €. 67-ben. Ezzel a
jog reagalasat a valtozd életviszonyokra nem sziintette meg, csak lassitotta. Ugyanis az
ij formulat az azt megalkotd praetor mar nem, de hivatali utédja mar felvehette hivatal-
ba lépésekor edictumaba. Tehét a jog zsenialisan gyors alkalmazkodo6 képességére a lex
Cornelia fékként hatott. Azonban ez is torténelmi szitkségszeriiség volt.- A lex Comnelia
elfogadasanak évében, Kr. e. 67-ben az életviszonyok valtozasai mar lelassultak, ezért
mar nem igényelte a jog rendkiviil gyors valtozasat sem. Bér a jog reagélasn gyorsasaga
még igy is nagyobb volt, mint a késébbi jogrendszerekeé.

" Felmeriil a kérdés, hogy az 4j formuldkat a praetori Jogképzes mi. alapjén alaki-
totta ki. A taptalaja ennek a rendkiviili jogképzési- munkanak a gorog filozéfia elsd
izbeni behatolasa és a romai tudésok munkajanak eredménye volt, amely lehetové tette a
késbbb a jog egyetemes részeivé valo jogintézmények és jogelvek kialakuldsat, mint pl.
a méltanyossag, igazsdgossag vagy a romai jogtuddsok altal kialakitott bona fides elve

® Brész—Pélay: Romai jog (Bp. 1974) 364. p.; Kunkel/Selb: Romischest:Recht. 123. p. Pélay: A
praetor szerepe... 174. p.
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stb.'” A formula volt a forma, amelyet a gorog filozofia hatésara létrejott, vagy a jogtu-
désok 4ltal kimunkalt jogelvek és intézmények alapjan téltottek meg tartalommal.

A praetori jogképzés lezaroédasa az edictumanyag egybeszerkesztésének idejére
esik. Ekkor mar az életviszonyok valtozédsa teljesen lelassul, mar nincs sziikség a jog
nagy mérvii és folyamatos alakitasara, mint a praetori jogképzés fénykoraban. A sziiksé-
ges valtoztatast el lehetett végezni az ediktumredakci6é keretében. Etre az Edictum
Perpetuumot elkészitd Salvius Julianus felhatalmazast is kapott Hadrianus csdszartél. A
praetorok az igy egybeszerkesztett és korszeriisitett joganyagot mar nem valtoztathattak
meg, az kotelezd volt. Ezzel a 1épéssel a jog gyors és ugyanakkor hatékony reagélasanak
korszaka lezarult."

Osszefoglalva: ez a korszak hozta létre a jog egyetemes torténetében eldszor a bi-
16i jogot, s ezzel megmutatta azt, hogy a jog a bir6i jogon keresztiil képes arra, hogy az
életviszonyokban bekdvetkezett valtozasokat szinte naprél napra kévesse. Ehhez sziik-
ség volt az 4llami fohatalommal felruhazott a jogszolgaltatast vezetd praetorra, ezaltal
biztositva a jogban bekovetkezett véltozasok legitimitasat.'? Masrészt sziikség volt egy
olyan eljarasi rendre, ez volt a formularis eljaras, amely az életviszonyok valtozasait
rogton leképezte a jogban. Ebben lehet 6sszefoglalni a praetori jogképzés gyorsasaganak
€s hatékonyséagénak titkat.

A jog reagdldsa a vdltozé életviszonyokra a praetori jogképzés lezdaréddsa utdn

Ez a korszak a csaszarsag idejére esik. Kezdete az edictumredakcié utani id6-
szak, zaroékove pedig a iustinianusi kodifikaci6. Ebben az id6ben a formularis eljarasi
rendet teljesen felvéltja a csdszari perrend, a cognitids eljaras. A csaszari per mar hiva-
talnokbiré el6tti egységes eljarast feltételez, megsziinteti a bir6i jogképzés lehetségét.
Ennek egyik oka, hogy a stagnélas utan a birodalom gazdasaga és ezzel az életviszonyok
is hanyatlasnak indulnak.'’ Ez magaval hoz egy egyszeriisodést az életviszonyok teriile-
tén, amely a jogban is egyszerlisodéshez, vulgarizdlodashoz vezet. Azaz a jog mar nem
igényli az olyan gyors valtozas lehetdségét, mint a praetori jogképzés idején. A masik
oka pedig az, hogy a praetori jog majdnem mindent szabalyozott az utolsé 3—400 év
alatt. A klasszikus jogaszoknak mar nem volt mas feladatuk, mint a precizen kidolgozott
praetori (bir6i) jogot osszefoglalni, altalanos elveket kimondani és az egyes eseteket
finomitani, precizirozni."

Ez az id0szak a jog reagalasi sebességének szempontjabdl igen homogén. Valto-
zast csak a iustinianusi kodifikédcio jelent. Maga a kodifik&cié még egyszer utoljara okoz
egy egyszeri nagyobb alkalmazkodési képesség-novekedést a romai jogban, felidézve a
praetori jogképzett valtozdsok hatékonysagat. Ezenkiviil a praetori jogképzés és a
kodifikacié nyoman bekodvetkezett valtozas kozott van egy lényeges eltérés.

A praetori jogképzés idészakaban a jog valtoztatasat a biréi jog hajtotta végre.
Természetesen a praetori jog létrejottében alapvetd szerepe volt a praetori consiliumban
részt vevd és az azon kiviili jogtudésoknak."” Ezzel szemben a iustinianusi kodifikacié

19 Liibtow: im. 359. p.

"' Brész-Pélay: Romai jog (Bp. 1974) 142, p.

'2 Liibtow: vo. .

'3 Molndr 1.: A rémai maganjog... 95. p. Bévebben Molndr 1.: Gazdasagi valsag a csaszar kori R6-
mai Birodalomban (Acta Oeconomica Szeged 1996).

'Y Pélay: A rémai jogaszok... 159. p.

'3 Pélay: A rémai jogaszok... 105. és kov. p.; Liibtow: i. m. 381. és kov. p.
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idején a jog reagalasaban kizardlag a jogtudésok jatszottak a fOszerepet, a bir6i jog itt
mar nem jutott sz6hoz. Ez koszonhetd volt annak, hogy a formuléris eljaras helyébe a
cognitiés perrend Iépett, amely mar nem jogképz6, hanem hivatalnokbirét feltételez
Osszefoglalva: a csaszarkorban a birdi jogképzés teljesen megsziinik, a joganyag rende-
zése, 6sszefoglalasa, kodifikélasa a jogtudosokra var.

PETER VARGA

PRAETOR'S LAW IS QUICK AND EFFECTUAL INSTRUMENT OF
DEVELOPMENT OF LAW

(Summary)

Roman Law followed the changes of life quickly in the age of Praetor's
legislation. This thing had two reasons. The other one was the Praetor who had the
imperium and the other one was the Praetor's action. The changes of life were built into
the law every day. : ‘

Evolution of Roman Private Law was slow before the Praetor's legislation.
Roman Law was very strict and formal in this time and it stood found of the religion.
The Praetor"s legislation finished in the age of emperor. The changes of life became
slow, the legal action became unity. The jurisprudence made the evolution of Roman
Private Law. Law didn't need Praetors.
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