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(Szent Istvan Tarsulat, az Apostoli Szentszék Konyvkiadoéja, Budapest 2015. 204 oldal)

Dante életmiivének és forditasanak kérdései ma kiilonosképpen a figyelem kozép-
pontjaba kertiltek. Ebben nyilvan szerepet jatszik sziiletésének hétszazotvenedik év-
forduldja, de az is, hogy Babits klasszikus Komédia-forditasa utan szaz évvel ujabb
magyar forditasok sziilettek. Baranyi Ferenc a Pokol-t forditotta le, megérizve a rimes
format. Nadasdy Addm pedig a Szinjdték mindhdrom részét. O melldzte a rimeket,
abbol kiindulva, hogy a rimkényszer nehezitené a gondolatok pontos visszaadasat.

Aktualis tehat a kérdés, miért kell id6rél idére Gj miforditasokat késziteni a vilag-
irodalom klasszikusaibol? Es miért pont az Isteni szinjdtékbol, amikor olyan kiting és
id6talls forditdssal rendelkeziink, mint Babitsé. Sok vélasz van erre, mindenesetre a
magyar olvasok szerencsések, mert jobbnal jobb mtiforditasok kozott valogathatnak,
természetesen Babits klasszikus miivét is beleértve. Az olaszok Dantét a maga régi
olasz nyelvén olvassak, ahogyan az angolok Shakespeare-t régi angol nyelven halljak
a szinhazi el6adasokon.

Persze, ahogyan az eredeti miivek, ugy késéi forditasaik is a maguk korahoz ko-
tédnek: koruk nyelvéhez, izlésvilagahoz, miivészi és irodalmi tendencidihoz. Babits
Dante-forditasa dhatatlanul a mult szézadfordul6 kulturalis llapotat, a dekadencia és
a szecesszié miivészetfelfogasanak jellegzetességeit titkrozi.

A forditas kitlintetett helye — korhoz kotottsége és ezzel dacold idétallosaga — rég-
oOta idGszeriivé tette, hogy részletes, mindenre kiterjedd elemzésnek vessék ala.

Matyus Norbert konyve Babits munkdjanak torténeti, poétikai, filologiai, nyelvi, vers-
tani aspektusait dolgozza fel, igen magas szinvonalon. Pontosabban csak a Pokol fordi-
tasanak torténeti és elméleti kérdéseit vizsgalja, mikozben néhol a Paradicsom és a Pur-
gatérium problémait is roviden érinti. Az utdbbiakrdl nagyon hangsulyos helyeken szol.
Idézi példaul a koltdt, aki kijelentette: ,,Jelen forditas készitdje a Purgatoriumot szerette
legjobban” (23. 0.). Maskor, a forrashasznalat kérdéseinek targyalasa soran filologiai bi-
zonyitéknak tekinti, hogy Babitsnak nem az altala birtokolt Polacco-kiadas volt a forrésa,
mert egy helyen Arnaut Daniel, a hires provanszal kolt6 sorait Polaccotol eltéren az ere-
deti nyelven emeli be a forditasba. Ez elég biztos adalék arra vonatkozolag, hogy egy ma-
sik forrast hasznalt. Mas esetben a kolté munkamaddszerének megvilagitasara hoz példat
a Purgatoriumbdl: néha a koltd olyan képekkel dusitja az eredeti szoveget, melyek meg-
er6sitik és kiemelik a szoveg kinalta interpretacios lehet6ségeket. Ezek nem egyszertien
»félreforditasok” vagy az eredeti sz6veg iranti hiitlenség esetei (persze akadnak ilyen pél-
dak is), hanem az adott szoveghely értelmezései. A Pokol elsé énekének ahhoz a helyé-
hez, ahol a forditas a volgyet pincéhez hasonlitja (14. sor), ezt a kommentart kapjuk: ,,A
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dantei szoveg tgy allitja elénk a volgyet, a hegyet, és a mogotte felemelkedd napot, hogy
altaluk a talvilagi vandor itt induld atjanak egyes allomasait — a Poklot, Purgatériumot
és Paradicsomot — metaforizalja. Amennyiben tehat a volgy egyszerre a foldalatti, valo-
ban pinceszert, és a f6ld kozéppontjaig mélyiilé Pokol el6képe is lesz, Babits forditasa az
eredeti szoveg kiegészitése marad ugyan, de teljesen jogos értelmezésként is szolgal” (68.
0.) Ez a mondat Matyus Norbert munkamddszerére is fényt vet: mig figyelme kiterjed a
forditassal és annak torténetével kapcsolatos legkisebb részletekre is, ugyanakkor atfogo
képe van a mi egészérol, vilagképérdl, az értelmezés sszes lényeges kérdésérol.

Visszatérve a konyv igazi témajahoz, a Pokol forditasanak torténetéhez (1908-tdl
1912-ig), ki kell emelniink, hogy amikor Babits elkezdte olvasni Dantét a Polacco-féle
kiadasban, olasz nyelvtudasa még hézagos volt, és a Dante-filologiat sem ismerte. A fiatal
Babits zsengéit és elsé miiforditasait, melyek a csak késébb, 1920-ban publikélt Pdvatollak
cimi kétetben jelentek meg, illetve a késébb sziiletett Szophoklész-, Poe- és Baudelaire-
forditasokat igy jellemzi maga a koltd: ,,Pavatollakkal ékeskedem [...]. A magyar vers volt
a fontos, nem az angol, vagy a francia. Az én versem volt a fontos, nem az ’idegen kolt6¢™
(33. 0.). Fogarasi tanar koraban, italiai utjardl hazatérve, 1908-ban kezdte el a Pokol fordi-
tasat, és 1912-ben publikalta azt. Az Gjpesti tanarkodas tjabb jelentds korszak volt: 1912-
ben sokszor konzultalt a kor legnagyobb magyar Dante-szakértdjével, Kaposi Jozseftel és
Dienes Valériaval. A kézirat fizikai vizsgalata — errél még irodalomtudomanyi miivekben
is ritkan olvashatunk - arrol tantskodik, hogy a kolté munkamodszere is folyamatosan
valtozott ez alatt a négy év alatt. Eleinte sok szovegvarianssal, késébb viszont egyre bizto-
sabb kézzel dolgozott, azaz szinte teljesen kész volt a fejében a sz6veg, amikor leirta. Az
eltelt négy évben boviil olasz nyelvtudasa és szvegismerete, megismerkedik a Dantérdl
sz0l szakirodalommal, a magyar és az angol, a német, a francia és az olasz dantisztikaval
(példaul néhany problematikus esetben elfogadja Longfellow és Mestica megoldasait), és
kora egyik legtelkésziiltebb Dante-forditoja és filologusa lesz. Immar nem a ,,sajat verse”
a fontos, hanem ,,az idegen kolt6¢”, azaz igazi poeta doctusként a minél pontosabb ,,ma-
gyar Dante” megteremtésére torekszik. Olyannyira, hogy a korabbi magyar forditoktol,
Szasz Karolytdl és Angyal Janostdl atvesz sorokat, ha azokat pontosnak tartja.

A szerz0 részletesen targyalja annak okait, hogy Dante miért keriilt mar a roman-
tika koraban a figyelem kozéppontjaba. Hegel Esztétikdjaban a romantika egyik leg-
nagyobb miieposza az Isteni szinjdték, mert az egyediben felmutatja az altalanost és az
orokérvénytt. Schelling szerint is a mt dsmintaszert, mely az egyetemest az abszolut
individualitassal egyesiti. Azutan sokan, Ugo Foscol6tol Carlyle-ig és Benedetto Cro-
céig az individuumot hangsulyozzak, a lazadoé koltét, azt, hogy a mi egyetlen igazi
fészerepldje a Kolt6. Ezért valik példaszer(ivé a mii ebben, a romantika altal kezde-
ményezett interpretacids lancban: a benne megjelenitett hatalmas ismeretanyag egy
kolt6i latomas révén és abban feloldédva mutatkozik meg. Babits maga is elsésorban
lirai munek tartja a Szinjdtékot. Vannak mas értelmezési lehetéségek is: a torténeti-
filologiai iskola, a pozitivista Dante-tudomany (Carducci, Scartazzini, Toynbee), mely
els6sorban a mitiben felhalmozott ismeretanyaggal (példaul az allegéridk magyaraza-
taval) foglalkozik. A XX. szdzadban vannak (pl. Papini, Pascoli, Vossler), akik tjra a
liraisagot hangsulyozzak.
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A magyar elméleti el6zmények koziil, Szauder Jézsef és Kaposi Jozsef mellett, s
Oket megelGzve, elsdsorban Péterfy Jend jelent6ségét kell hangsulyozni, aki szerint
Dante ,,az elsé modern értelemben vett miivész’, a modern melankoliat is megszdlal-
tato kolto prototipusa (102. 0.). A fenti elvek alapjan alakitja ki Babits a maga Dante-
képét, és dolgozza fel az Gsszes, akkor szamara elérhetd életrajzi, filologiai anyagot is.

A magyar forrasok jobbara a gyakorlati problémak, a ritmus és a rimek probléma-
inak megoldasaban segitik a kolt6t. A magyar hatodfeles jambus nehezen egyeztethe-
t0 Ossze az olasz endecasillaboval. Babits nem kezeli mereven a ritmusképletet, hanem
gyakran az él6beszéd lejtését érvényesitd ritmussal él késébb, a Purgatoriumban. De a
Pokol egésze klasszikus hatodfeles jambus. Babits a lexika, a ritmus, a retorikai alakza-
tok, az alliteraciok és a terminologia megdrzése mellett a mondatszerkezetek megdrzé-
sére is torekszik. Ahol azonban a magyar nyelv sajatossagai miatt nem lehet a ,,kézmon-
dasszer(i er6t” megdrizni, kiilonosen a doktrinalis helyeken (példaul Aeneasrol és Szent
Palrdl szolva), ott az eredeti szorend elhagydsa mellett dont. A rimképletet megorzi,
anélkiil, hogy mindenaron erdltetné a tiszta rimet. A ragrimek helyett sokszor hasznal
»csengéstelen magyar asszonancot”. Mindezen poétikai problémak megoldasa soran uj
magyar koltéi nyelvet teremtett, mely megtermékenyitette a magyar irodalmat, s részé-
vé valt annak. Bar ,,minél nehezebben adhat¢ vissza egy szoveg a célnyelven — mondja
Matyus Babitsot idézve -, annal inkabb képes az adott nemzeti irodalmat gazdagitani”.
Marpedig ,,Danténal nehezebben fordithat6 auktor nincsen” (158. 0.)

A magyar irodalomtorténészek, Képes Gézatol Raba Gyorgyig, Kardos Tiborig és
Sarkozy Péterig, Babits Dante-forditasat altalaban dekadensnek tartjak, mely a magyar
szecesszio jegyében fogant. Ennek értékelésében vannak csak kiilonbségek koztiik. Ma-
tyus Norbert ugy itéli meg, hogy a dekadens tulkapasok jobbara csak a forditas elsé
szakaszara jellemzdek. A diszitések, a szinezések, a jelz6k betoldasa, az enjambement-ok
halmozasa jellemz6 a szecessziora. Diszit6 és szokatlan médon kombinal6 széhasznalat,
egyfajta — kiszamitott — csillogas jellemzi ezt a stilust. Kiszamitott, mert Babits igényessé-
ge, precizitasa hatja at a szecesszio diszitokedvét is meg6rz6 terzindkat, s egészében véve
a dolce stil nuovo édességét, szenvedélyességét felidézo forditast. Maga a szohasznalat
is a szecessziora jellemzd, ahogyan tobbek kozt a mereng, buis, méla, bdagyadt, faké, bal-
ga, zord, édes szavak gyakori hasznalata tanusitja. A forditas korai szakaszara jellemz6
tulszinezésre egy példa: ,,mentre io vivo” (amig élek) — ,,amig ram borul a siri szender”
(79. 0.). A legjobb példa a dekadencia és a szecesszid ellentmondasossagara Babitsnal a
Paolo- és Francesca-epizod. A kolté Francescat beszéltetve Adyhoz hasonld nyelven a
»szent” szot haszndlja, mikozben a h6sné végiil is egy pokolbéli blings.

Bar minden mitvelt magyar Babits Mihaly forditasaban ismeri Dante Isteni szinjd-
tékat, nemzedékek olvastak és nottek fel rajta, ez a szecesszios stilus, a huszadik szazad
elejét titkrozo izlésvilag is magyarazata lehet annak, hogy sokan ugy érzik, Gj mtfor-
ditasra van sziikség.

Matyus Norbert kivalé konyve nemcsak azoknak a figyelmét érdemli meg, akik
az italianisztika és Dante irant érdeklddnek, hanem mindazokét, akiket a XX. szdzad
elejének magyar irodalma, a Nyugat elsé nemzedékének koltészete, s ezen tulmenden
a miiforditas altalanos kérdései is érdekelnek.
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