I1dik6 Lehtinen

MARI KENDOK RITUALIS HASZNALATBAN

Két targy van elttem. Az egyik gazdagon himzett diszkendd, a masik gyari nyomott
mintas toriilk6z6. Mindkét targy szarmazasi helye a mai Marifold, pontosabban a
Mari Koztarsasag. A kendok eredetileg vilagi célra késziiltek, mégis ritualis funkciot
toltottek be. Cikkem témaja Barna Gabor 4 mdriaradnai fogadalmi képek és targyak
kutatasaraol irott tanulmanyanak koszonhetd. A szerzo tobbek kozott megjegyzi, hogy
Mariaradnan “egy é16, maig létezé adomdnyozasi szokdssal” talalkozott." E kérdés
vizsgalatanak igyekszem eleget tenni mari kdrnyezetben.

A mari textiliak rendkiviil valtozatosak. Himzomuvészetiik mar a 18. szazad-
ban is altalanosan ismert volt. J6 példa erre az, hogy az 1702-ben megalapitott
Kunstkamera gytijteményeiben gazdag mari anyag szerepelt.” Himzett fejkendok
valamint vallkendok nélkiil mari viselet elképzelhetetlen. Himzett volt, s részben még
ma is az: a noi hosszl ing, a kotény valamint az ing és kotény egyiitteséhez szervesen
tartozo kopeny. Barmennyire is csabito lenne ismertetni e sokféleséget, célkitlizésem
most mas irdnyu.

1981 6ta kutatom rendszeresen a mari falvak vilagat. 2001 nyaran a Finn Kul-
turalis Alap tamogatasaval a Turkui és Helsinki egyetem néprajzi tanszékének egye-
temi hallgatoival és Helena Ruotsaldval, a Finn Akadémia tudomanyos kutatdjaval
elindithattam egy kutatast a mari asszonyok helyzetérdl. Az altalunk kutatott falu,
Uncso (oroszul Sorunzsa) a Mari Koztarsasag délkeleti csiicskében fekszik. A telepii-
lés Morki adminisztracios kdzponthoz tartozott és tartozik ma is. Miért pont ebben a
faluban elemeztiik a mari asszonyok sorsat a modernizacio keretében? Finnorszagban
a Finnugor Tarsasag a 20. szazad els6 éveiben nativ gyiijtoket verbuvalt, s koztiik volt
egy mari tanito is, Tyimofej Jevszevjev.’ Jevszevjev Morki kornyékén Azjal faluban
sziiletett, majd tanitdskodott és mint a Finnugor Tarsasag levelezd tagja mind targyi
anyagot, mind pedig folklort gytijtott a Finn Nemzeti Mazeum gyiijteményeibe és a
Finnugor Térsasag archivumdba.® A gyiijtott anyag zome Marifold délkeleti részére
jellemzd életvitelt tilkroz. A mari fovarostol tisztes tavolsagban fekvé Uncso meg-
Orizte a hagyomanyos életformat. A falu ma is egységesen mari nyelvii. Ugy véltiik,
hogy a Jevszevjev altal szerzett anyag jo hattér egy ujabb tudomanyos elemzéshez.

Tudomanyos kutatocsoportunk véltozé felallasban 6t éven at évente harom
hetes terepmunkat végzett Uncso faluban. A falu a modernizalt Mari Koztarsasag
része. A lakosok nagy része a kolhozok megsziinte utan kooperativ jellegli gazdasa-
gokban tomoriilt és folytatta a hagyomanyos foldmiivel6 €s allattartd gazdalkodast. A
terepmunka soran részt vehettem a falu lakosainak mindennapi életében és iinnepei-
ben. Elsé taldlkozasunk emlékezetes maradt. A kooperativ gazdasag menzajan mari

' Barna 2002. 9.

* Nariszovanniij muzej 2003. 1014-1031.

* Késobb Jevszevjev a Mari Muzeum alapitd tagja majd igazgatdja volt. A sztalini terror ko-
vetkeztében letartdztattak, gyijtdtaborba kiildték és 1936-ban kivégezték. A szocialista kor-
szakban Jevszevjevet nemlegelték. Ma neve a Mari nemzeti miuzeum nevét fémjelzi.

* Lehtinen 1985. 8-34.
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kenyérben siilt hussal kinaltak. A lepényt ceremonialisan vagtak fel; eloszor a lepény
karimajat szelték le, s ebbdl mindenki harapott egy falatot, majd ezutan a mari pap
roviden megaldotta az ételt és igy kezdhettiink neki a terepmunkanak.’

A papi aldas, a mari pap jelenléte a kooperativ gazdasag elndke tarsasagaban
a falu vallasi gyakorlatat tiikrozi. Az uncsoiak ,.tiszta marinak™ (csi mari) szamitjak
magukat. A mari hitvilagra jellemz a természet eréinek megtestesitése és tisztelete.’
A szocializmus alatt a falu dualisztikus modon kezelte a vallast és a szocialista ideo-
logiat. “Otthon az isteneknek dldoztunk, az iskolaban pedig pionért jatszottunk” —
vallotta az egyik adatkozl6.” A mari vallasgyakorlat keretén beliil agrér jellegii aldo-
zati tinnepeket iiltek meg, s ezek hagyomanya folytatddik ma is. 2002 majd 2004
jiniusaban a halottak napjan vettem részt, 2004 majusaban a tavaszi Miklos napi al-
dozaton, 2006 aprilisidban pedig a hisvéti hagyomanyokat figyelhettem meg. Az al-
dozati szertartasokon kiviil a hagyomanyos hitgyakorlat jelen van a csaladi tinnepe-
ken, a lakodalmas szokasokban, a temetési szertartisokban valamint a besoroltak
bevonulasi szertartasaiban, amelyek a halotti torra emlékeztetnek.

Mikl6s-napi aldozat
I1dik6 Lehtinen felv., 2004.

A mari aldoz6 szertartasok szinhelye a természet. Uncso faluban az aldozati
liget (kiiszoto) a falu kozvetlen hataraban talalhatd. A hely a falusiak altal ismert és
tudatositott aldozohely, ma az egyetlen. Korabban a faluban tébb aldozati liget volt,
mindegyik specidlis jelleggel birt. Leonyid Petrov 4ldozé pap emlékezete szerint a

3 Lehtinen 2002.
% Holmberg / Harva 1914. 42.; Popov & Tanigin 2003.; Skalina 2003.
” Lehtinen 2002, 2004:LP.
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nagytinnepeket a mai kiiszoto-ligetben iilték meg. A mer otonak nevezett liget a Sora-
folyo partjan tobb falu k6zos szertartasainak volt szinhelye. A liget mara erésen meg-
ritkult, s ma mar nincs hasznalatban. Intim és egyéni célokkal a keremet-ligetet koze-
litették meg korabban, ma itt néhany magas fenyo és hars emlékeztet az egykori liget-
re. A tavaszi halottak-napjan a fiatalok a szemiik kasz-nak nevezett helyen gyliltek
Ossze, amely a falu kozvetlen hataraban talalhato s egyetlen emléke a hatalmas nyir-
fa."

A faluban ma is tobb aldozé pap (kart vagy mas néven onaeng) van. A tava-
szi Miklos-napi aldozatot Kapiton Kazancev vezette le 2004 majus 24-én. Vitalij
Andrejev a Mindenhatdsag istenének (7iinja jumo) aldoz és Péter-napon O tartja a
nyari nagyiinnepet. Leonyid Petrov a Sziilést segité Anyat (Socsiin Ava)’ tiszteli,
Kugerge Fjodorov pedig a mari népet 6vo Kugurak-istent. A papi hierarchia ottlétiink
alatt valtozott meg; korabban a Miklos-napi dldozatot Mihail Kazancev végezte, a
Sziilést segitdé Anyanak Mihail Jevszevjev és a Mindenhatosag istenének Leonyid
Petrov aldozott. A valtozasra természetes modon keriilt sor Mihail Jevszevjev elhuny-
ta utan. A papok dontden befolydsoltak és befolyasoljak ma is a falu hitgyakorlatat és
normarendszerét. Tobb adatk6z16 emlitette, hogy 1950-1990 kozott tilos volt aldozati
tinnepet tartani. A tilalom ellenére a falusiak 0sszegyliltek a ligetben és a papok leve-
zették a szertartast. Elmesélték, hogy jart a parttitkar vagy a talbuzgé tanar, amikor
felboritotta az aldozati husos kasaval telt Gstot; vagy aznap vagy masnap halalos bal-
eset érte vagy traktor ala kertilt vagy pedig az erdoben kidolt fanak esett aldozataul.
Mindezek a legendak megdrizték és ugyanakkor megerositették a kozos emlékezést, a
kozos multat és a kozos vallasgyakorlatot. 1990 utan a légkor szabadabb lett; 1990.
oktober 25-t61 kezdddden torvénybe iktattik a vallasszabadsagot.'’ Péter-napon 1998
juliusdban Uncso faluban 6sszmari nyari aldozati iinnepet rendeztek, amelyet az ak-
kori mari elndk, V. A. Kiszlicin is megtisztelt jelenlétével."

Térjiink vissza Barna Gabor megallapitasahoz. A katolikus bicsujaro helye-
ken, igy Mariaradnan is, a hivek fogadalmi adomanyokat hagytak ¢és hagynak tovabb-
ra is. A fogadalmi kép Barna Gabor szerint tartalmazza a kultusz targyat, a targyat,
amire a fogadalom vonatkozik, valamint az ajandékozo személyét."” S idézem még a
kovetkezO, szamomra emlékezetes rovid tényt, miszerint a fogadalmi adomanyok a
kérések és koszonetek targyiasulasai.”

Nézziik mindezt mari viszonylatban. Az uncsoi aldozati liget szent hely, szin-
tér, ahol a természet vagy a természetet megtestesitd istenek kommunikalnak a hi-
vokkel az aldozati papok kozvetitésével. A liget a természet része, de nem akarmilyen
tér, hanem szakralis jelleggel bir. Veikko Anttonen megallapitasa szerint a szent-
fogalom a szocialis normarendszer kategoriaja.'* Obi ugor valamint szamojéd nyelv-
teriileten a szent-fogalomban benne foglaltatik a tiltds, a tabu momentuma. A hantik

¥ Lehtinen 2002., 2004., 2006: LP, KK.

? Beke Odon forditasiban két néven szerepel: ,,Sziilést segité Anya” Beke 1961, 21.; ,,Teremtd
Anya” Beke 1961. 122.

' Popov 2002. 94.

"' Popov 2002. 115.

2 Barna 2002. 9.

'3 Barna 2002. 12.

' Anttonen 1996. 88.



szerint a szent térnek, aldozati ligetnek természetes hatarai vannak. Az aldozati liget
jellegzetességeit a tiltas utjan lehet karakterizalni: az aldozati helyen nem szabad han-
gosan beszélni, agat torni, rozsét szedni, szitkséget végezni, sem pedig megrabolni az
aldozati ajandékokat.” Ugyanezek a szabalyok érvényesek a marik aldozati ligeteire,
azzal a kiilonbséggel, hogy a mari ligetek altalaban be voltak és ma is be vannak ke-
ritve.'®

Uncso faluban az aldozati liget a kozosséget dsszekovacsold kozos multnak
¢és normarendszernek a jelképe. A szent tér a helyi és egyben a mari identitas jelképe,
hiszen ennek segitségével lehet felmérni, kik tartoznak hozzank, kik ismerik a tér
szent jellegét €s kik szamitanak “mdsnak”, idegennek. Ez a gondolat konkretizalodott
a szocializmus rendszere alatt, mikoris a parttitkar vagy mas “jéttment” bogyot sze-
dett vagy “kirandult” a ligetbe. Leonyid Petrov a kovetkezoképpen fogalmazta meg a
mari aldozati tér szakralis jellegét: “A természet szabad, ott kénnyii imadkozni. Otthon
a zart falak kozott is lehet imadkozni, de az imadsag nem érinti kozvetleniil az istene-
ket”'” A liget vegyeserdd, harsfak és nyirfak koziil fenydk magasodnak ki. A liget
természetes erdonek szamit, erddgazdalkodasi munkalatokat nem végeznek itt. Az
aljnovényzet igen gazdag. A falubeli papok rendkiviil biiszkék arra, hogy vallasukat
szabadon gyakorolhatjak. Az emlékezetes 1998-as aldozati iinnep utan az erddben az
egyes istenek sajat, szentnek tartott fait (onapu) kis mari nyelvii tablaval jelzik. A
liget mély benyomast tesz a kiviilallora. Szinte belathatatlan, a magas fakon pedig
mindeniitt hol fehér, hol pedig sziirkére fakult textiliak latszanak mint védd angyalok.
A textilidk mennyiségérl valamint szinérél arra lehet kovetkeztetni, mennyi dldozati
linnepet tartottak a ligetben és mikor.

Nézziik meg kozelebbrol, milyen textiliakrol van szo! Szinte kivétel nélkiil
mindegyik alapszine fehér. A marik égi istenét csak fehér aldozat illetheti meg, mint
az isten attribituma is mutatja."® A Felsd Isten neve Os Kugu Jumo, ‘Nagy Fehér
Isten’. A mari kddrendszer szerint a fehér vilagost jelent, fényest is és ennek megfele-
16en boldogot is."” A textilia eredetileg haziszottes fehér diszkendé, amelynek két
vége himzett (szoliik). Ugyanilyen diszkendd disziti a szent sarkot is, ilyet kotnek a
lakodalmi szertartas alatt a vofély vallara, s végiil a fejfara is. A faluban minden haz-
ban van diszkendd. A menyasszony az eljegyzést kovetd hetek alatt baratndivel mast
nem csinal, mint himez és varr, miutan ma is eleget kell tenni a szokasoknak; a lako-
dalom alatt a diszkend6 ajandék, a vofély szimbolikus jelvénye, és ugyanakkor a vo-
legényes hazba Iépve az (ij asszony szimboluma. A menyasszony lecseréli az anyos
textilidit a sajatjaira. A szent sarokba sajat kezlileg himzett diszkendo6i keriilnek. Ez
utdn a diszkendd a szent sarok disze marad, bar a fiatalasszony késobb csaladjaval
egyiitt mashova is koltézne, nem viheti magaval. A menyasszony kelengyéjébe 20-30
darab diszkendo tartozott és tartozik ma is. A himzés technikaja véltozik; az egykori
szalanvarrott himzés ma mar a multé, a keresztszemes és a laposoltéses technika a
mai divat ¢s a himzésmintak nagy része viragos, de a papagaj valamint a gerle is gya-
kori motivum.

15 Anttonen 1996. 136.

'® Holmberg / Harva 1914. 68; Jevsevjev Ethnographica XI1.6-7.
'” Lehtinen 2004:LP.

'8 Holmberg / Harva 1914. 47.

1% Skalina 2006. 66.
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A diszkend6 adomanyozasa az aldozat alkalmaval a mari nyelvteriilet minden
részén altalanos jelenség. Bevett szokas szerint az asszonyok kend6t adnak az aldozat
végeztével az aldozd papoknak. Uncso esetében mas a helyzet. Az asszonyok adoma-
nyukat az isteneknek aldozzak fel; az aldozati szertartas utolso epizodja az, hogy a
diszkendoket egy csomoba kotve felviszik a szent fa csticsara.”

Mit jelent ez az aldozat és miért textilia, van-e jelentoésége annak, hogy ki-
mondottan vaszonnemiit adomanyoznak?

Az uncsoi fopap, Kapiton Kazancev a kendok emlék jellegét hangsulyozta
ki2' A tavaszi Miklos-napi iinnepen minden asszony kivétel nélkiil hozott egy disz-
kendot vagy Miklos-istennek (Mikolo Jumo) vagy pedig a Sziilést segitd asszonynak.
Leonyid Petrov az adomanyozas céljat tekintette fontosnak; az asszonyok kendot
dldoznak s ezaltal fordulnak a csaladot érint6 kéréssel a Sziilést segité asszonyhoz.
2004. majus 24-én a kovetkezd kérésekkel fordultak az istennéhoz: gyermekaldas, a
csaladtagok egészségi allapota, betegség megeldzése, valamint a bevonult katonafia
szerencsés hazatérte miatt.

Az adomanyozas a fogadalmi targyaknak megfeleléen harom tényez6t foglal
magaba, s ezek a kovetkezok:

az adomany targya, a kérés vagy koszonet alanya

az adomany tehat a targy maga, a koszonet és kérés targyiasult fogalma

az adomanyozo személye.

A KENDO — AZ ADOMANYOZO JELKEPE

Mari gyakorlatban a textilia elsésorban az adoméanyoz6 személyére utal. Textiliat az
asszonyok adnak az isteneknek, foként pedig a Sziilést 6v6 asszonynak és a Vizanya-
nak. Ilyen tekintetben a diszkendé mint aldozati targy gender jellegli. Barna Gabort
idézve allitom, hogy a fogadalmi targy, s egyuttal az adomany is a kdszonet aktusat
emeli ki. Egyet értek azzal a megallapitassal is, hogy az adomany értékes; s értéke
nem kimondottan anyagi jellegii. Az adomany értékes, mert az adomanyozé azt ajanl-
ja fel, ami szamara értékes.”

A mari viselet igen gazdag ékszerekben. Miért nem ékszereket adomanyoz-
nak? Eziistpénzes nyakékek, melldiszek, csatok és dvek egészitik ki a hagyomanyos
ndi viseletet valamint az ijabb nemzeti viseletet is. Ekszereket mégsem adomanyoz-
nak. Az ékszer altalaban csaladi érték; nem személyhez kotott, hanem egy kozosség-
hez. Az ékszerek egyiittese nemzedékrol nemzedékre 6roklddik, s mint ilyen, csaladi
ereklyének szamit. Egyéni adoméany nem lehet egyuttal kozos adomany is, ilyen te-
kintetben az ékszer nem alkalmas magén jellegli koszonet vagy kérés kifejezésére.

Ha ezt a gondolatmenetet folytatnank, akkor fel kéne tételezniink, hogy a tex-
tilidk a mari asszonyok szamara értékes targyak. A kendok hagyomanyosan a mari
asszonyok kezemunkai. Az agrar életvitelre jellemz6, hogy az asszonyok allitottak eld
a haztartasi vaszonnemiiket valamint a ruhazatot is. A szovés, himzés az asszonyok
szorgalmat és ligyességét dicsérte. A textilia az asszonyok szempontjabol rendkiviil

2 popov 2002. 115.; Lehtinen 2002., 2004.

*' Lehtinen 2004:KK. Az adatkozld tobbszor hangsulyozta, hogy ajandékrol van sz6, mariul
pdlek, oroszol podarok.

* Barna 2002. 11.
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értékes targy. A benne foglalt érték anyagi és egyben mentalis jellegii is. A kendo
anyagi értéke a raforditott munkaidé és munka eredménye. Mint nélkiil6zhetetlen
haztartasi vagy gazdasagi targy, jelentds hasznalati funkcioval bir. Mentalis vonatko-
zasban a targy értéke a mindségtol fiigg. Esztétikusan megformalt, himzett vagy szo-
vott targy utal a hagyomany folytonossagara. A formakincs nemcsak évek, hanem
szinte évszazadok hagyomanyait titkrozi. Az asszonyok ma is valljak, hogy himzés
vagy szovés kozben az az érzésiik, hogy anyjuk vagy nagyanyjuk keze iranyitja oket.
A kézimunkazo fiatal lany vagy asszony a normarendszernek megfelelden allitja el a
textiliat, de egyuttal belsé kényszerbdl is. A televizid mellett himz6 kislany jelen van,
de egyuttal masutt is. Ha kérdezik, nem felel, a himzés mas vilagba vezeti, ahol fel-
mendi iranyitjak és a motivumok szinte maguktol adodnak. A textiliaval foglalkozo
lany / asszony kapcsolatban van nemcsak a koriilotte levo vilaggal, hanem az §sok
vilagaval is. Ez a kapcsolat intim, ennek eredménye a kétkezi munka, ami tobbé-
kevésbé mivészien van formalva. Ez a tudas holt toke, anyagilag nem mérhetd, vi-
szont értékesebbnek szamit, mint a hasznalati érték. A szépen himzd lany vagy asz-
szony élvezi a kozosség elismerését. A mari normarendszer szerint a kézimunka alap-
jan itélték meg a lany ligyességét és szorgalmat. A kész textilia nemcsak hogy érté-
kes, de mint sajat kézzel eldallitott és ilyen mddon intim targy, jelképezi a targy ké-
szitojét is.

Térjiink vissza a diszkendére. Mikor a mari asszonyok a Sziilést segit6 asz-
szonynak kend6t adomanyoznak, egyuttal biztositjak, hogy sajat életiik is folytatodik
a targy életével egyiitt. A textilia elsésorban az adomanyozoét jelképezi és személyesi-
ti meg.

A mari Valerian Vasziljev a marik hitvilagat tanulmanyozta, kutatasaiban utal
fogadalmi jellegii aldozati szertartasra. Betegség esetén a beteg kozeli hozzatartozoja
ételaldozatot ajanlhatott a betegséget okozo szellemnek. Amennyiben a csalad sze-
rény gazdasagi feltételek kozott €lt, a szellem beérhette mas fogadalmi targgyal is.
»~Ennek megfelelhetett egy tiszta toriilkozo (soviics) vagy ing (tuviir). Ha a kendd vagy
az ing még nem volt hasznalatban, akkor mindenképpen at kellett az aldozati szertar-
tas eldtt mosni! Jo nagy ember! Ha betegséget kiildtél a lanyomra, gyogyitsd meg.
Igérem, hogy fiatal tinét dldozok érte. Ime fogadd ezt az dldozatot!™

A kend6 vagy ruhadarab mint intim targy képviselhette adomanyozojat s at-
menetileg fogadalmi ajandékul szolgalt.

A KENDO MINT KULTUSZTARGY

A faluban a himzés még €16 hagyomany. Az adoméanyok kozott mar gyakoriak a bolti
toriilkozok is. Vizsgaljuk meg a diszkend6t mint kultusztargyat. A marik ugy viszo-
nyulnak a kdrnyezetiikben levo targyakhoz, mint €16 Iényekhez. Tyimofej Jevszevjev
a kovetkezOképpen jegyezte meg: ,,Jol szolgaltal nyirfabocskor, pihenj, megérdemel-
ted.”** A kiszolgalt munkaeszkozt, kopott bogrét vagy kalocsnit nem dobtak ki, s ma
sem dobjak ki, hanem kiszolgaltan a kamra vagy a hombar falara akasztjak fel.” Ez a
mentalitas jellemz6 a mai vilagra is; a kamraban vagy a hombarban tobb generacio

B vasziljev 1927. 47., idézi Skalina is, Skalina 2003. 134.
 Homberg / Harva 1914. 56.; Lehtinen 1999. 88.
¥ Holmberg / Harva 1914. 55.; Lehtinen 2004, 2006.
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menyasszonyi ladai lehetnek.™ A ruhanemii mint intim testkozeli targy, kozvetleniil is
utal viseldjére. Hagyomanyos viseletdarabot nem szivesen adnak masnak, hiszen az
viselojét képviseli és személyesiti meg. A marik halottkultusza a viseletet is kodolta
és kodolja ma is. Az elhunyt ruhait valamint az elhunyt altal eldallitott kenddket meg-
tartjak. A temetésen és az elhalalozast kovetd negyvenedik napon halottbicsuztatot
tartanak. Ekkor a viseletet valamint néhany kendot eldvesznek és a szoba sarkan levo
ridra akasztjak. A szertartason az elhunyt jelen van, jelenlétét a ruhdk és textilidk
biztositjak. A temetési szertartasok soran az elhunyt kozeli hozzatartozoja ¢jfélkor az
elhunyt ruhaiba 61tozik be, s igy az elhunyt konkrétan is jelen van.”” Halottak napjan,
hisvétkor valamint a juniusban a szemiiknek nevezett altalanos halottbucsuztaton a
viseletdarabokat ¢és kendoket ujfent eloveszik és kiteritik. Szemiik napjan az elhunyt
diszkend6jét a temetdbe viszik és a fejfara kotik.™

A diszkend6 a mindennapok gyakorlataban jelen van. Koznapi funkcidja a
higiéniaval kapcsolatos; toriilk6zo. A toriilkozo kéztorld, s mint ilyen, helye az ajto
mogott van. Csaladi iinnepeken a diszkenddket a vendégek térdére teritik, hogy abba
toriiljék a keziiket. Barmilyen szép kiallitasa a toriilk6z0, gyakorlati funkcioja meg-
maradt. Mint toriilk6z0, a targy intim, hiszen kozvetleniil a testtel kapcsolatos. A
toriilk6z0 az asszonyok szerint fontos targy. Haziszottes toriilkozokon kiviil gyakran
latni gyari eloallitasi nyomottmintds vagy nagymintas modern frottir toriilk6zot is.

A diszkend6 a szent sarkot dvja és egyben disziti. A szent sarok atmeneti vi-
lag a szakralis és a vilagi szintér kozott. A szent sarok az ajtoval szemkozti sarok,
altalaban kis polcon barkaag, ikon, himes tojas, kenyérszelet vagy mas apro, de a
haziak szempontjabdl jelentds emléktargy helye. Gyakori, hogy a televizid helye a
szent sarokban talalhato. Minden hazban kivétel nélkiil van szent sarok, néhol tobb is.
A szobai szent sarkon kiviil diszkenddvel diszitett sarok van a nyari konyhaban vagy
a verandan is.

A diszkendének az atmeneti ritusokban kiilongs szerepe volt és van ma is. A
diszkendd / toriilkozo a legfontosabb lakodalmi ajandéktargy. A leanykérés alkalma-
val a menyasszony diszkendot ad ajandékba a volegénynek beleegyezésképpen, ezzel
pecsételi meg a kézfogot.”” A lakodalmi szertartast szintén kendéajindékozas elozi
meg. A menyasszony a vofélynek valamint a lakodalom lebonyolitasat végzé hazas-
parnak kend6t kot a vallara. A menyasszonyos hazban kendét ad a rokonoknak, meg-
koszonve eddigi partfogasukat, majd a volegényes hazban az uj rokonoknak mintegy
elvarasképpen, hogy fogadjak be a csaladba. Uncsoban a menyasszony kelengyé;jé-
ben 20-50 kendd van. Tobbnyire kézimunkdk, a menyasszony ¢és baratnoi
kezemunkai. Manapsag a kézimunka egyre ritkabb, van menyasszony, aki a szernuri
piacon készen vette a himzett toriilkozoket. Van menyasszony, aki bolti toriilkozokkel
is beéri. Ljuda (sz. 1976) onironiaval jegyezte meg: ,, “Bordndos” menyasszony vol-
tam, a kendoket is mind készen vasaroltam és menyasszonyi lada helyett boronddel
léptem a vilegényes hazba.” A normarendszer kivanalmanak eleget kell tenni, s mind
a hazi, mind a bolti textilia alkalmas a szerep betdltésére.

% Lehtinen 2002., 2004., 2006.

?7 Lehtinen 2003., 2004.

* Lehtinen 2002., 2004,

» Jevsevjev Ethnographica XIII. 95.
% Lehtinen 2003., 2004., 2006.
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A KENDO SZEREPE AZ ADOMANYOZOTT SZEMPONTJABOL

Magyarazhato-¢ a diszkendd szakralis funkcidja gyakorlati hasznalat alapjan? Van e
mas kodolasi mod is? Vizsgaljuk meg a targyat az adomanyozott szempontjabol. Pe-
ter Jordan antropologus a hanti dldozati adoméanyokat elemezte. A hanti mentalitasnak
megfelelden a koriilottink levd vilag €16 €s holt targyakat tartalmaz. A hanti adoma-
nyok az adomanyozottal azonosulnak. A hantik lovat vagy rént aldoznak, de ado-
manynak megfelel az allatot jelképezo fabol faragott vagy fémbdl olvasztott kép,
babu is. Az aldozati targy, amely az adomanyozottat reprezentalja, (jbol és ujbol fel-
éleszti azt, és igy egyttal szinte meghosszabbitja az adomanyozott életvonalat.’!

Kimutathato-e hasonld kapcsolat az adomanyozott targy és az adomanyozott
személy kozott? A mari aldozatok nagy része allataldozat volt és az ma is. Ezen kiviil
az istenek vagy az alsobb rendii szellemek ételajandékot kaphattak. Kendd, ruhanemi
ajandékozasa intim kapcsolatra utal és egyben lokalis jellegii. Azonosulhat-e a foga-
dalmi targy az adomanyozottal? Az asszonyok elsdsorban a Sziilést segitd asszonynak
és a Vizanyanak (Viidava) adomanyoznak kendét koszonetképpen vagy elvéarasként.”
Mindkét isten gender jellegli. Galina Skalina a mari istenek panteonjat ismertetve
kitér a dualisztikus kozmonoldgiai képzetekre. A Fehér felso isten néi parja a Sziilést
segitd asszony, mas néven Teremt anya. Frigyiik gyiimolcse az Istenlanyanak neve-
zett kultarhérosz, Juminiidiir. A mari mitologia szerint Juminiidiir aranyfonalon
ereszkedett le az égbol a foldre. Egy forrasnal az istenlany egy kékszemii fiatal le-
génnyel talalkozott és egymasba szerettek. Az istenlany nem akart visszatérni az ég-
be, de félt a Felso isten haragjatol. Azt talalta ki, hogy a forrasnal maga helyett egy
fehér himzett kend6t hagy, s ezt megtalalvan, apja arra kovetkeztet, hogy lanya elve-
szett szamara. lz,y is tortént.™ A mari folklor szerint Juminiidiir tanitotta meg a mari
asszonyokat a fonas tudoméanyara.** A kendé (szoliik) az istenlanyanak a jelképe. Az
istenlanya képzet azonosulhat altalaban a ndi képzetekkel, igy a Sziilést segitd asz-
szonnyal vagy a Vizanyaval is. A kend6 voltaképpen kodolhatdo mint néi jellegi is-
tenség jelképe, s mint ilyen, azonosithat6 az adomanyozottal.

A diszkend6 vagy akar bolti valtozata tovabbra is fogadalmi targy és ma is
¢16 hagyomany. Uncso faluban a papok ugyan férfiak, de az aldozok tobbsége asz-
szony. Hogy miért? Erre a kérdésre Kapiton Kazancev adta meg a valaszt igencsak
koltoi megfogalmazasban: ,,4 néknek nagy a sziviik. Minden és mindenki belefér.
Mindenre és mindenkire gondolnak. A férfiak? Nekik is van sziviik, de kobol.”

3! Jordan 1992. 105.

* Lehtinen 2002., 2004., 2006.
33 Skalina 2003. 74-75.

3% Skalina 2003. 75.
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