Méri Edina

VALLASOS MOTIVUMOK ,
A MAGYARORSZAGI KEKFESTES MINTAKINCSEBEN

A minta és a motivumok vilaga egy szovevényes rendszert alkot, melynek megfejtése
és értelmezése és torténeti Osszefliggéseinek feltarasa dsszetett feladat. Az eurdpai és
a magyarorszagi kékfestés mintakincsének kutatdsa viszonylag révid multra tekint
vissza, és Osszefliggésben all a 19. szazad végén és a 20. szazadban késziilt nagy mo-
nografiakkal.

Robert Forrer' két monografidja a textilnyomas torténetét, Manfred Bachman
— Giinter Reitz” alapveté munkaja a német, Jozef Vydra® a szlovik, Roman Reinfuss’
a lengyel kékfestést dolgozta fel. A magyar emlékek monografikus osszefoglalasa
Domonkos Otté nevéhez fiizédik.” Ezek, a mesterséget sokoldaltian bemutaté kotetek
torekednek a nemzet fennmaradt mintakincsének a bemutatasara is. Koziilik Reinfuss
kiilosn mintakatalogust is 1étrehozott a kor lehetdségeihez képest kivalé eredménnyel.®

Domonkos Ottd A magyarorszagi kékfestés cimli munkajan kivil tobb tanul-
manyaban foglalkozott a motivumokkal.” A magyarorszigi kékfestés mintakincse
cimii disszerticid nagyrészt az ¢ munkassagara és mintagytijteményére alapult.® Az
orszag egyes mihelyeit bemutatd tovabbi leirdsok, tanulmanyok csak érintdlegesen
foglalkoznak a mintakincesel.”

A textilnyomas sokszinli és formagazdag mintavilagaban egy specialis réteget
képviselnek az antropomorf, illetve jelenet-dbrazolasok, melyek koziil a vadaszjelene-
tek és a vallasos abrazolasok képeznek 6nallo, vizsgéalatra érdemes csoportot. Tanul-
manyomban ez utobbinak a magyar textilnyomas, kékfestés mintakincsében megnyil-
vanuld emlékeit veszem szamba, melyhez kitling segitségiil szolgal a kozelmultban
megjelent német disszertacié.'’ Uberriick alapos és forrdsgazdag munkdja hianypotlo,
sokoldaluan megkozeliti és kimeriti a témat; a német anyag mellett Gsszegzi az egyes
eurOpai orszagok dltala ismert adatait, melybdl a magyar anyag, — ezt meg is fogal-
mazza — teljesen hidnyzik. Vizsgalatiba nem vonja be a lengyel mintakincset sem.
Ennek potlasara, kiegészitésére is a szolgal a kdvetkezd ismertetd, melynek forrasa az
orszag teriiletérol eddig feltart és digitalizalt, tobb mint 10.000 minta. A téma vizsga-
latanal nem keriilhetjiik meg a nyomott textilek azon korai rétegének attekintését,
melyek vallasos célt szolgaltak és a kereszténység szimbolumait jelenitik meg.

' Forrer 1894., 1898.

2 Bachmann—Reitz 1962.

3 Vydra 1954.

4 Reinfuss 1953.

5 Domonkos 1981.

® Reinfuss 1953. 225-257. Tablica I-XVI.

" Domonkos 1961., 1964., 1969., 1971., 1977-78., 1983., 1991., 2003., 2004.
¥ Méri 2007.

’A teljesség igénye nélkiil: Fiigedi 1975.; Juhasz 1963a, 1963b.; Nagy 1958.
1% Uberriick 2008.
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A VALLASOS MOTIVUMOK TORTENETI FORMAI

A kutatés alapjat szolgalé forrasaink mintahordozok szerint harom csoportba osztha-
tok. A mintak legkorabbi és legkevesebb targyi emlékkel is rendelkezo rétegét képvi-
selik a vallasos szimbolumokat és jeleneteket dabrdzolé nyomddicok és textilek. A
harmadik csoportba a papir alapi mintakényvek tartoznak, melyek egy adott miihely-
hez, izemhez kothetok, és a legteljesebb képet adjak annak mintakészletérdl. Az ed-
dig feltart anyag alapjan az elsé két csoportban talalkozhattunk a legtdbb vallasos
motivummal.

A kékfestés mintakincsének elemzésekor vissza kell nytlnunk a klasszikus
europal textilnyomas idészakaig. A korai jellemz6 nyomastechnika a plgmentnyomas
volt'!, a pac és indigérezerva nyomas alkalmazisa a 17. .
szézad végén 1ép fel.

Az elsé eurdpai leletek, sirleletek, Szt. Cisarius
Arles-i piispok sirjabol  (Kru. 502-543), valamint
Quedlingburgbdl szarmaznak (utobbi egy harom szinnel
nyomott lepeltoredék, kiterjesztett szarnyt madarabrazo-
lassal).”” A kora kozépkorra jellemzd allatabréazolasok
mellett a gotikara megjelennek a nyomott antependiumok,
templomokban hasznalt oltarkendok, melyek a driga
falikarpitokat helyettesitették. A szovott textileket nyomott
tapétak valtottak fel, melyek koziil a leghiresebb darab a
»Tapete von Sitten”, mely Odipusz kiraly harcat abrazolja
a morokkal.'" Ezek a képi dbrazolisok nagyméretii
nyomoduacokat igényeltek, melyekbdl gyakran t&bb lenyo-
maséval rajzoldott ki a kép."

A goétikdban a képnyomas és textilnyomas
elvalasat figyelhetjiik meg. A képnyomas egyedi maradt, a
textilnyomasnal viszont egy mintdit mar tSbbszor is
lenyomtak. Az egyik legrégibb nyoméduc a 14. szazadbol
szarmazik. (1. kép) A minta jobboldalin egy masik
nyomoduccal folytatédhatott, mivel a nyomofeliileten a 2
keresztre feszités jelenetének csak egy toredékét lathat-  7.kép
juk.'® A romén kort6l a nyomés mar himzések eldnyoma- A legrégibb ismert nyo-

ey . t - . : e moduc, 14. sz. vége (Ciba
séra is szolgalt, majd megjelent a két technolégia egyiitt is: 1 icchau 28, 1938, 1 048.)
egy Maria halalat, Jézus feltamadasat abrazolé darabon
nyomott és himzett részt is taldlunk. A 16-17. szazadban tovabb él a képnyomas és

! Pigmentnyomas: olajos pigmentekkel vitték fel a mintit az anyagra (kevésbé volt tartds),
pacnyomas: kiilonboz0, szinezékek megkotését eldsegitd vegyszerek (pacok) nyomasat jelenti
a szvetre, melyek a festékfiirdében kiilénb6z6 szinarnyalatokban rogzitik a szinezéket.
* Domonkos-Endrei 1962. 38.
* Forrer 1898. 22.
e Tapete von Sitten (A sitteni tapéta), 14. sz. (H: 106 x Sz:. 264 cm, L.sz. 1897.48. Histori-
sches Museum, Basel)

Forrer 1898. 25.

' Ciba Rundschau 28. 1938. 1048.)
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himzéselényomas. Eltlinnek az antependiumok és a tapétak, illetve visszaszorulnak a
templomokba. A selyemre, vagy vaszonra nyomott Mariaképek terjednek el, melyek a
biicstjard helyek emlékkenddi, bucstajandékai."”

A dicnyomas termékei a 17. szazadig olcso, tomegcikk jellegliek voltak, va-
gy nem ruhazati célokat szolgaltak és jelentOségiik eltorpiilt a draga sz6tt, himzett
kelmék mellett.'® A textilnyomas elsé kdzpontjai német (Also-Rajna vidéke), olasz
teriiletek voltak. Ezek a textilek szolgéaltak mintaul a helyi daraboknak, melyek a re-
neszanszig leginkabb kolostorokban késziiltek. A holland teriileteken szintén koran
elterjedt a textilnyomas, melyre Antwerpen, Louvain és Utrecht forrasokban emlitett
textilnyomdi utalnak. Francia kozépkori nyomott textilre nincs utalé forrds, de bizo-
nyara azok is léteztek, mivel francia templomok freskoi nyomott textilekre hasonlita-
nak. A legkorabbi francia adat a 17. szazadbol szarmazik. Osztrdk és Magyar teriile-
teken a némethez hasonlé szinten folyt a dicnyomds, melyre a melki 14. szazadi nyo-
mott pergamen tapéta a bizonyiték. A textilnyomds gyakorlasardl egy 1452-es irasos
dokumentumbol értesiiliink. Egy 1661-ben késziilt inventarium vaszonszvot emlit,
aki a felsorolt targyak alapjan késobb vaszonnyomo lett és itt talalkozunk valldasos
jeleneteket abrazold nyoméducok felsorolasaval."

Hazankban a kékfestés el6zményeinek tekinthetd kozépkori kelmefestok mar
a 12-13. szazadban kiralyi telepitéssel érkezhettek hazankba. Az okleveles anyagban
a 15. szazadbol emlitik Oket, Bartfarol pedig szdmadaskonyvek adatai (1418-1424)
kozott talalkozhatunk tobbszor is a Rotfirber nevével *

Az elsé nyomott darabokrol szolo emlitéseket irdsos forrasainkban talalhat-
juk. Fouri inventariumok, feljegyzések, hagyatékok gyakran szdélnak ,,nyomtatott”
kelmékrol.”!

A korszak nyomott textiljeinek egy része vallasi célokat szolgalt, melyek ko-
ziil a sopronbanfalvi templom és a Szent Mihély templom bojti kenddit ismerjiik. Az
elébbirdl a Kolostor templomanak leltarabol (1519-1522 kozott) van tudomasunk (3
darabrol), az utobbirol pedig 1605-ben Bocskai hadai utan felvett karjegyzékben ol-
vashatunk. Ezeken a nagybdjtben hasznélatos, mintazott, vagy kézzel festett kendo-
kon rendszerint bibliai torténetek voltak lathatok; vagy a diadalivbe fliggesztették
Oket, vagy az oltar elejét ¢kesitették veliik.” A banfalvi teritot nyomott, a Szent Mi-
haly templomét bibliai torténeteket dbrazold festett darabként emlitik.”’ E textilek
mintairdl csak mas orszagokbdl ismert darabok és leirasok alapjan lehetnek elképze-
léseink. Mintakincsiik egyetlen jelenet vagy kép abrazolasabol allhatott, egyedi, al-
kalmi daraboknak késziiltek, tobb mintafa felhasznalasaval.

A régi leltarak adatai és néhany fennmaradt darab szerint mar a 17. szazadban
nyomott urasztalteritokkel taldlkozhatunk.”* A zeherjei eklézsia 1665-b8l valé leltara-
ban ,fejér nyomtatotr”, a kupai eklézsia 1668-as leltara ,,nyomtatott fejtés” abroszt

'7 Forrer 1898.

'8 Endrei 1960. 1.

' Forrer 1894. 48-57.

2 Domonkos 1981. 11.

2 Cs. Katona 1955. 94.

22 Hazi 1938. 1L 1. 6.k. 312.
3 Domonkos 1981. 12.
 Takécs 1984. 10.
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emlit.” A Reformatus Kollégiumi és Egyhazmiivészeti Muzeum gyiijteményében
talalhato, 1703-bol szarmazd kishodosi darab feketével nyomott fehér vaszon virag-
motivumokkal, de tobb, korban és megjelenésben hasonld teritd talalhato még a
Sarospataki Tiszaninneni Reformatus Egyhazkeriilet Tudomanyos Gyiijteményeiben
is. Tiszadorogmarol 1736-bol veres, Hajdibdszorménybdl 1763-bol fekete szinii da-
rabot ismeriink,”® 1777-bél szarmazik Rakacaszlud kékkel nyomott teritdje. A kelme-
festok kék, fekete, voros szinnel nyomtak, a 18. szazadtol mar tobbszinli darabok is
késziiltek: a Litkarol, 18. szazad végérdl szarmazo kék vaszonkendd, melynek sze-
gélydisze piros, kék, zold és barna nyomas, az 1791-bdl szdrmazo sajoecsegi abrosz
fehér alapon piros-kék-sarga-zold szinekkel késziilt.”’

Oltarteritoket a Bartfai Muzeum is Oriz, melyek a kérnyék templomaibdl
(Gaboltd, Singlér, Hervartd, Szent-Mihaly és Bartfa) szarmaznak. A két gaboltoi an-
tependium az egész feliileten elszort viragmintakat tartalmaz, a singléri oltarteriton
kétfejii sasokat lathatunk, a két hervartoi kendének csak a szélén taldlhato minta.”®
Kiemelkedé darab a 17. szazad végérdl szarmazé bartfai antependium,” mely lenva-
szonra feketével nyomott metszetsorozat.

A textilen feliil hét, alul 6t kép lathato: Felso sor: 1. Krisztus a keresztfan. 2.
Mariazell temploma. 3. Maria Jézussal, Szent Anna és Jozsef. 4. Szent Borbéla és
Szent Katalin. 5. Krisztus a keresztfan. 6. Szent Istvan felajanlja a magyar koronat
Szliz Marianak. A hattérben a Pozsonyi var képe. 7. Mariazell képe. Also sor: 1.2.
Menekiilés Egyiptombol. 3. Gaspar, Menyhért, Boldizsar, a haromkirdlyok imadasa.
4. Menekiilés Egyiptombol. 5. Ismét a haromkiralyok. * Divald Kornél szerint a nyo-
médicok a 17. szazadban Pozsonyban késziilhettek.”!

Kivételes darabnak szamit a szendrdi reformatus egyhaz nyomott trasztalte-
ritje is. Urasztal teritd, fehér vaszon, fakult, gazdag rajzu, sotétkék, nyomott
diszitéssel. Kozepén négyszogletes — palmettakkal és viragokkal koriilvett — mezében
ugré szarvas. A négyzet koriil az atlok és a kozéptengelyek iranyaban nyolc vazabol
kiemelked6 viragcsokor; tulipanszalak sora és csorgdsor kozott leveles diszli szegél-
lyel, melyen befelé jabb vazas viragcsokrok sorakoznak, a tobbi helyet kis viragsza-
lak és rozettak toltik ki, 18. szazad elsé fele.’? Cs. Katona Imre a teritd készitésének
helyét Eszak-Erdély, vagy Fels6-Magyarorszag valamelyik miihelyébe teszi idében a
szazad 40-es, 50-es éveire.” A mintafak egy részének egy besztercebanyai teritd le-
nyomataival valé azonossiga alapjan Fels6-Magyarorszag a valosziniibb készitési
hely.** A terité motivumai rokonsagot mutatnak a kor himzés mintakincsével.”® Is-
mert tobb ecsetfestéssel késziilt urasztalteritd is, mely a nyomtatott darabokkal egyiitt

% Takécs 1983. 111.
% Takacs 1983. 111.
7 Takacs 1984. 10.
% Divald 1905. 17.
iz Bardejov, Sarisské Muzeum. Lsz. 223/1905-6. 1066.
iy Domonkos 1981. 15.
Divald 1905. 17.
z Iparmiivészeti Muzeum, Textilgyljtemény L.sz. 19468
N Cs. Katona 1955. 103.
. Domonkos 1981. 15.
Cs. Katona 1955. 103.
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urasztali edények leteritésére, vagy egyéb egyhazi célra szolgalt: prédikator székére,
vagy Urvacsoraosztas alkalmaval az asztal ala helyezték.”®

A vallasos hasznalat jelentoségének csokkenésével a polgari korokben is
megndtt a nyomott textilek jelentdsége: eldszor a lakastextilidk, tapétdk formajaban,
majd a 17. szazad végétol a viseletben. A nyomott textilek eldallitdisa mar a 13.
szazad elejétol kezdve szervezett keretek kozott folyt. A textilnyomas tevékenysé-
gérél szolo elsd adatunk 1695-bol, Gydrbdl szarmazik, ahol ,nyomtatds fromaval
himeket csinald” két legényrél értesiiliink.”’

E korszak vallasi célu és tartalmi nyomott textiljeit, egyrészt az antependiu-
mok képviselik, melyek bibliai torténeteket, a kereszténység szempontjabol fontos
torténelmi eseményeket megorokitd egyedi, pozitiv nyomott, tobb nagymeéretii nyo-
moduccal késziilt darabok, masrészt, az Grasztal teritdk, melyek mintakincse a kor-
szak himzett valtozataival rokonithatd. Az allatabrazolasok koziil a pelikan és a szar-
vas, a novények koziil a granatalma és a reneszansz virdg- és diszitdmotivumai jelen-
nek meg.

A 18. szazadra a nyomott textil ismét divatba jott. A selyem és vaszon helyett
a gyapju ¢és pamut keriilt elotérbe. A szazad a technoldgiai fejlodés idoszaka is, meg-
jelennek a napjainkig szamon tartott nagy manufakturdk (Jouy, Mulhouse, Miinster).
A szinekben a piros alap dominal, a mintakban és a szinekben a ,kinai stilus” terjed
el, ez utdbbi a kinai eredetii kék-fehér porcelanokat idézi. A 18. szazadi ugrasszerti
fejlodés a Keletrol aramlo textilek, valamint a hozzajuk kapcsolodo rezerv eljaras és
az indigd festondvény megjelenésének is koszonhetd. A Keletrdl szarmaz6 nyomott
mintas szovetek csodalatot valtottak ki és igencsak megnétt irantuk a kereslet. Tome-
gesen szallitottak Eurdpaba az ,,indienne” nyomott kelméket, foleg a holland Kelet-
Indiai Tarsasag megalakulasa (1602) utan.”®

Az 6si mesterségeket, tobbek kozott a festdcsiilleng termesztésébol €16
foldmiiveloket veszélyeztetdé import ellen szamos tiltd intézkedést hoztak, 1618 és
1716 kozott 30 ilyen rendelet latott napvilagot. A francia (1686) tilto szabalyozasokat
Anglia (1700), Poroszorszag (1721) is kovette, amihez Ausztria és tobb olasz allam is
csatlakozott. Kivételt képzett a svajci €s holland allam, ahova tovabbra is daramolha-
tott be a keleti textil és fejlodhetett a textilnyomo ipar.”

A 18. szazad eurdpai nyomastechnikajat manufakturalis szinten ural6 rezerv
nyomas mellé parosuld indigo festés vallasos abrazolasainak megnyilvanulasi formai
megvaltoztak. Az indigdban festett fonalbol szovott képek, parnahajak lettek eloképei
a nyomott valtozatoknak. Anyaguk kevéssé nemes voltabol (vaszon, durva lenva-
szon), valamint funkciojukbol adodoan a vallasi jeleneteket bemutaté mintdk is egys-
zeriisodtek. Megorizték képiességiiket, viszont eltiintek azok a nyomddicok, melyek-
bdl tobb lenyomasa adta ki a teljes jelenetet. A sokszorositds egyszertsitése céljabol a
teljes motivumot egy nyomoducon alakitottak ki.

Az uj technoldgiat képviseld mesterség elterjedésének utvonala a nyugati ors-
zagokon at tortént Kelet-Kozép-Europa felé. A textiliparban Iétrejott munkaero-
felesleg 6nallo €s részben szervezett attelepiilése folyaman a mesterség 0j hazat talalt

36 Takéacs 1983. 116.

37 Domonkos 1981. 13.
3% Endrei 1960. 2.

3% Endrei 1960. 4.
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maganak () eljarasaival és az ehhez sziikséges mintakészletével. Az eljaras és ezzel
egylitt a mintakincs is késve érkezett régionkba, amikor mar francia és német teriile-
ten jelentds kozpontok miikodtek. Az elsd kékfesto tizemet Jeremias Neuhofer 1689-
ben alapitotta Augsburgban.*” Az elsé magyarorszagi adatunk az Gj indigoval torténd
festési eljarasrol a Kistler kronikaban talalhato a 18. szazad 70-es éveibél.*' Ha kez-
detben még nem is a rezerv eljarast alkalmaztak az 0j festonovényt hasznald meste-
rek, a legények vandorutjaik soran a rezerv nyomast is elsajatitottdk. A mintakincsre
is befolyassal voltak ezek a migracios folyamatok. A bevandorlas hozta a szakmai
tudast, valamint a mintakészletet, emellett a mar betelepiilt mestereknél tanul6 legé-
nyek vandorlasaik soran is azokat a teriileteket jartak be, ahonnan a mesterség képvi-
seli szétszorodtak. A kékfestés szo elsé irasos emlitése 1770-bdl szarmazik.** A
festokelme gyorsan terjedd népszertiségét mutatja, hogy a 18-19. szazad forduldjan
mar tobb szaz mihely miikodott az orszagban. Legkorabbi targyi emlékeink a 18.
szdzad végérél szarmaznak.*

A VALLASOS MOTIVUMOK MEGJELENESI FORMAI

Amennyiben a kékfestéshez kotheto vallasi targytl nyomoformakat, textileket szamba
szeretnénk venni és torténeti kontextusba helyezni, at kell tekinteniink a leggazda-
gabb, vagyis a németorszagi anyagot. Uberriick ezt a feladatot gondosan elvégezte,
azonban a német mintakincs e témakorben valo feltartsaga rajta kiviil a muzealis in-
tézmények tudatos értékorzésének, a kézmiivesek tamogatasanak és dsszefogasanak is
koszonhetd. Amig ma Magyarorszagon 9* addig Németorszagban még 27 kékfestd-,
¢s 3 formakészit0 miihely mikodik™®, melyek tudatosan népszertsitik a vallasos
témaju termékeiket is.*

A vallasi motivumok gazdag képanyagaval elszor Bachmann-Reitz*” kony-
vében talalkozhatunk. Uberriick 183 muzedlis intézményben 46 féle vallasos moti-
vumot talalt, melyek mellett a miikodé miihelyek anyagét is feldolgozta.™

A német kékfestésben megjelend legnépszeriibb abrazolasok és motivumok:
Jézus feltamadasa, Josua és Kaleb, granatalma, Jézus sziiletése, A szent, sz816, Adam
és Eva, szarvas, életfa, angyal, IHS, hajo, hal, Szamaritinusok, kenyér, Az utolsé
vacsora, Abraham, pap, A kanai menyegzd, Jakob és Rahel, Isten baranya, Maria,
Maité, Mozes, Madonna, A Paradicsom, egyéb. ¥ Ez Bachmann—Reitznél kiegésziil

“ Domonkos 1983. 5.
:; Domonkos 1981. 25.

Domonkos 1981. 27.
’ Legkorabbi ismert nyomodic 1777-bol Sasvarrol szarmazik, Iparmiivészeti Muzeum,
Butorgyuﬂemeny L.sz. 10758

Szamos ) német mithely alakult a magyar mihelyek felszamolasabol.

Uberruck 2008. 71.

° lasd pulsnitzi kékfestémiihely honlapja

7 Bachmann-Reitz 1962. 29— 30.; 31-32.; 33-34.; 35-36., 77, 37., 81.; 42., 78.; 79.; 80.; 82.;
4984._.kepek

Uberriick 2008. 70.
“ Uberriick 2008. 86. Abb.50. A felsorolés a leggyakrabban el6fordul6tdl indul.
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még Izsék felaldozasa, Az elveszett fili, Jézus mennybéli utazasa, Jézus és a szamariai
asszony, A kis Jézus jeleneteivel. b

A német mintakincsben oly gazdag 18-19. szazadi vallasi célii nyomadducok,
textilek megfeleldit a 19. szdzadban viragzo kelet-kdzép eurdpai kékfestésben mar
kevésbé talaljuk meg.

Addm és Eva jelenet faragott, egymassal majdnem teljesen megegyezo meg-
formalasat harom kiilonb6zo muhely két szlovakiai,” illetve egy balassagyarmati’’
— nyomdducai kozott is megtalaljuk.” A nyomodicok fabol faragottak, a 18. szazad
végén késziilhettek. A Balassagyarmatrdl szarmazo6 darab igényes munka, az embera-
lakok ruhéja, az épiilet is kidolgozott, egyediil az emberi arcok elnagyoltak kissé. Ez
érthetd, mivel a korban még nem elterjedtek a finom részletek megjelenitésére is al-
kalmas rézbeiiltetéses dicok. A ruhazat és hajviselet egyértelmiien a szdzad végének
rokoko stilusat tiikrozi. A szlovak valtozaton még két madar is szerepel, a minta egy
kicsit kimunkalatlanabbnak tiinik.

Az emlitett Adam és Eva jelenet mellett még egy bibliai esemény, a Josua és
Kaleb torténetének megformaldsa ismert hazankban. Ez az egyetlen bibliai jelenet,
mely szinte minden nemzet mintakincsében megtalalhaté. Uberriick szdmos viéltoza-
tot kozol, dsszesitésében is a masodik helyen 4ll a minta 23 eléfordulassal.’* Reinfuss
Lengyelorszdg nyugati teriileteirdl,
Pomeréaniabol és Szilézidbol idéz
harom példat.”> Uberriick minden
egyes darabot részletesen leir,
kezdve a 18. szazadbol szérmazod
legrégibb nyomoducokkal, textilek-
kel. (2. kép) A jelenet abrazolasai
altalaban csak kivitelezésben térnek
el egymastol. Létezik balra ¢és
jobbra nézd valtozat is. Gyakran
feltiinik a hattérben Hebron vérosa.
Ez ut6bbi 6nalléan is szerepelhet a
szOlofurttel (flirtokkel). A szol6fiirt
kivitelezése is sokféle, az egészen
kis méretiitél az aranytalanul nagy
abrazolasig. A két figura viselete 8. kép
arulkodhat a nyomoforma korarol. Josua és Kaleb dbrazoldsa
Népszeriisége miatt ezzel a jelenet- (Sicfomn Mzomn, Loz, agikaD
tel részletesebben is foglalkozunk. A bibliai torténetet Mozes koényvébol idézziik.
Amikor Mézes Izrael népével az Ur dltal nekik szant igéret foldjének hatérdhoz érke-
zett, a nép minden torzsébdl egy-egy képviselot, tehat tizenkettét Kanaan foldjére
kiildott, hogy kikémleljék annak népét, erdsségeit, a fold termékenységét: , Mikor

50 Bachmann-Reitz 1962.

5! Vydra 1954. 58. kép, Kosica, Vychodoslovenské Muzeum
52 paléc Miizeum, Balassagyarmat L.sz. 74.24.1.

% Domonkos 1981. 57.

5 Uberriick 208. 86. Abb.50.

55 Reinfuss 1953. 102-104. Ryc. 43-45.
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pedig eljutanak Eskol vilgyéig, lemetszének ott egy széldvesszot egy fiirttel és ketten
vivék a ridon; a grandtalmakbdl és fiigébdl is szakasztanak. —Es visszatérének a fold
megkémlelésébdl negyven nap milva. Igy beszélének néki és azt monddk: Elmentiink
vala arra a foldre, amelyre kiildottél vala minket és bizonyara tejjel és mézzel folyo az
és ez annak gyiimélese.” Azonban a Kéanaanban €16 hatalmas €s erds nép elleni harcot
a kiildottek, Jozsua és Kaleb kivételével, mind kilatastalannak vélték és fellazitottak a
torzseket az Ur parancsa ellen. Ezért azokat az Ur diihében agyon is sijtotta, a mégis
harcba mendket veszni hagyta. Csak a frigylada kisérete, Jozsua és Kéleb nemzetsége
maradt veszteség nélkiil. Mozes a népet, illetve maradékat az Ur parancsara biinteté-
stil a pusztaba vezette, majd sok viszontagsag utan negyven év mulva érkeztek 0jbol
az igéret foldjének hatarara. Mozes utddjaul Jozsuat valasztottak, aki hosszi harcok
utan foglalta el Kanaant és osztotta fel annak foldjét Izrael 12 torzse kozott. Kaleb
hiiségéért Hebron varosat kérte.® A torténet abrazolasa falikarpiton, keramian,
mézeskalacson, marcipanon, fafaragason is megjelenik, a 15. szazadtol kezdve.”’
Szép faragott valtozatat 6rzi a mildensteini Vér gyiijteménye.*®

A magyarorszagi anyagban tobbek kozott egy bartfai mézeskalacs mintarol,
1697-b61,” illetve a csengeri reformatus templom festett mennyezetérdl ismerjiik.*
Kékfesto valtozata egy ismeretlen eredeti, valosziniileg 18. szazadi fa mintafa textilre
nyomott formajaban maradt fenn.®" A hazai, eddig feltart anyagban még egy valtozat
talalhat6®, mellyel a Kluge csalad 1893-as iinnepi diszabroszan, abroszain, valamint
szines lenyomataval a mithely kendébordiir mintakényvében talalkozhatunk.® Mind-
két abrazolas kétszinnyomasrol tanuskodik, mely egy passzer, kiegészitd dic 16tét is
feltételezte.** A nyomoéforma valdszintileg a 19. szazad elso felében késziilt, réztik,
illetve rézlemezek beiiltetésével. A masodik szin azonban csak kiegészitésként szol-
gélt, a nyomoforma onalléan is megallja a helyét, a passzer hianyat az 6nall6 lenyo-
maton nem érezziik. A német anyagban a greizi tipushoz hasonlithato. % A Kluge-féle
minta olyannyira kedveltté valt, hogy tobb miihely az eredeti alapjan elkészitette sajat
nyomoducat. (Tiszakécske-Kovacs Miklds, Bacsalmas — Skorutydk Janos, Gyor —
Toth 11diko, Gerencsér Zsolt, Szombathely — Szakacs Laszloné). A nyomoforma a
szOlofiirt szimbolumaval ma mar inkabb a szélotermelésre €s a borkulturara, kevésbé
a bibliai torténetre emlékeztet. A kékfestok mihelyiik mellett gyakran gazdalkodassal
is foglalkoztak, melynek része volt a sz6l6- és bortermelés. A szoloflirt és szolsze-
mek valtozatos formaban élnek a magyar mintakincsben, ahogy a bibliai jelenet ma is
teritok, Gjabban naptarak, hazi dldasok kedvelt bordiirmintaja.

Angyalabrazolasokra az Iparmiivészeti Muizeum gylijteményében és a
békéscsabai Sztaricskai miihely mintakonyvében bukkantunk. Az angyal szekeret

Szent Biblia 1941. Moézes IV. kényve. 13,14. 170-173.
Bachmann Reitz 1962. 41, 168-181. kép
Bur;:, Mildenstein, Leisnig (Németorszag) L.sz. 401898, 401902
Wemer 1981. 34. kép
o * Tombor. 1968. XXII. tibla
lparmuveszetl Muzeum, Textilgyljtemény L.sz. 8966
Kekfeslo Muzeum L.sz. 75.110.1.
* Domonkos-Méri 2003. 72-73. 60., 70. kép Kékfestd Muzeum L.sz. 75.227.1. K 154
A kiegészitd (passzer) dac sajnélatos modon nem maradt fenn
* Uberriick 2008. 116-117.
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hiiz6 oroszlanon iil, alakja kidolgozatlan, hangsulyosabb az oroszlan és a szekérbol
kindvé virdgmotivum. Szintén az Iparmiivészeti Muzeum torzsanyagat képezi az a
szegélyminta, melyen négy bibliai jelkép lathat6. (A paradicsommadar?, a haj6 az
angyallal, az oroszlan? vidorrel szajaban, a szarvas.) A békéscsabai, kevéssé kidol-
gozott rézlemezbdl késziilt nyomodforma pedig hangszereken jatszé angyalokat
abrazol.

A 19. szazad egyik érdekes mintacsoportja az allatdbrazolas. Uberriick a pa-
radicsommadarat, a szarvast és a baranyt és a sast emliti. A szarvas gyakori szerepldje
a kékfestés mintakincsének, altalaban parban ébrazoljak, abroszoknak, szalvétaknak
jellegzetes kozépmintdja. Vallasi szimbolikdja csak feltételezhetd, de ugyanugy
kothetd a vadaszathoz, vagy a magyar csodaszarvas legendajahoz. A szembenézo,
vagy tavolodé szarvaspar ma is hasznélt kedvelt minta (eddig 8 miihelybdl kertilt eld).
Szépen kimunkalt him és ndstény szarvas eddig méashol nem ismert véltozatat talaljuk
a papai Kluge csalad mintakdnyvében (19. sz.) és abroszain. Formakészitd munkdja,
megrendeldje megtalalhaté a csalad iizleti levelezésében.®

A gy6ri Ehling (ma Gerencsér Zsolt és Toéth
Ildik6) miihely tulajdondban taldlhaté, a mester
emlékezete szerint a csodaszarvas legendajat idézo
minta: szembenézd szarvaspar, koztiik az Istenszem
motivum. Kivételesen szépen megformalt nyomodic,
készit6jét nem ismerjiik, de valdsziniileg formakészitd
munkaja. (3. kép)

A novényi szimbélumok koéziil a granatalma
megformalaséra talaltunk példat, mely tobb miihelyben
is felbukkant. (4. kép)

A vallasos szimbolumok kozott emlitést kell
tenniink a magyar kereszténység szimb6lumairdl,
melyek a kékfestés mintakincsében is megnyilvanulnak.
A Szent Korona abrazolasa tobb miihely anyagaban is
megtalalhat6. A Kluge csalad torzsanyagédban a Szent
Korona a cimerrel (5. kép) harom rézbeiiltetéssel késziilt
nyomddicbo6l all, a Szent Korona alap dicéhoz egy
kiegészitd, passzer forma is tartozik, mely a kétszin-
nyomast bizonyitja. Ennek egyszinnyomasra alkalmas
masolatdval a Skorutydk miihely (Bacsalmas) is
rendelkezik. Az esztergomi Farkas miihely bordiirjén
lathatunk sematikus korona- dbrazolast, A tébbi ismert
cimerdbrazolds mar konkrétan az  iparpartold
mozgalmakhoz kéthetd. 10. kép

A kékfestés vallasos motivumainak szémba Orénétalmét forméz6 nyoméfor-

’ p . h , .. .. ma (eléfordulds: Szombathely,
vétele ezzel n’leg nem te_kmtheto !ezartnak. A teriileti Szakics mahely, valamint
elhelyezkedését és mennyiségét tekintve ismert, de még  Kékfestd Mizeum L.sz. 75.65.1.,
feldolgozatlan tovabbi kb. 10.000 magyarorszagi  Mintakonyv, Martin 99162.1.)

9. kép
Csodaszarvasos nyomaduc, a gyori
T6th Gerencsér miihelybdl

8 Copierbuch Kékfestd Miizeum L.sz. 86.1.1.
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mintahordozé koziil elokeriilhet még egy-egy hasonlé motivum. Ennél még szamot-
tevobb anyagra szamithatunk, ha a nagy felvidéki kéz?ntok mintait is meiismerjﬁk.

IITXIXX .1 Ixx nrnunrm_ T

5. kép
Szent Korona nyoméforméja, cimerrel
(Kékfestd Muzeum L.sz.: 75.555.1., 76.965.1.)

Osszegzésként elmondhat6, hogy a nyomott textiljeink korai rétege 6riz val-
lasi célu, illetve vallasi szimbolumokat megjelenitdé darabokat. A 18. szazad végétol
megjelend és 19. szazadra kiteljesedé magyarorszagi kékfestés mintakincsében cseké-
ly a fennmaradt vallasos motivumok szama, de szérvanyos emlékeik bizonyitjak ko-
rabeli létezésiiket. Funkcidjuk behataroltsdga miatt csupan egy kis szeletét képezhet-
ték a kékfestd textileknek a korban egyre nagyobb keresletnek drvendd geometrikus
és viragmotivumokat megjelenité méteraruk, teritok mellett. Kivétel a profan értelmet
is hordozo Josua és Kaleb torténete, mely a mestereknek és keresletnek kdszénhetéen
tovabbra is mintakincsiink szerves és €16 része.
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